PRIKAZI

Ivana Milju$, Nacelo jednakosti ,,oruzja“ u krivicnom
postupku, Univerzitet u Beogradu - Pravni fakultet,
Beograd, 2022, str. 663

Problematika nacela krivi¢nog po-
stupka po prirodi stvari predstavlja jed-
nu od najapstraktnijih u nauci krivi¢nog
procesnog prava. U sustini, svi procesu-
alisti se slazu da je re¢ o najosnovnijim
krivi¢cnoprocesnim pojmovima, te da se
radi o bazi¢nim normama krivi¢nog po-
stupka. Medutim, u teoriji postoje do-
nekle razli¢ita shvatanja u pogledu toga
koja su to nacela krivicnog procesnog
prava in concreto.

Krivi¢no procesno pravo je posled-
njih decenija, a pre svega na tlu Isto¢ne
Evrope, dozivelo radikalne promene. U
sutini, trend je da se sve vise odstu-
pa od tradicionalnog, kontinentalno-
evropskog koncepta krivicne procedure
i da ta odstupanja idu u pravcu usva-
janja reenja iz adverzijalnog krivi¢nog
postupka. Sledstveno tome, neka nacela
krivi¢nog procesnog prava koja su ve-
kovima na tim prostorima bila ukore-
njena (poput nacela utvrdivanja istine)
bivaju potisnuta od strane nekih nacela
»uvezenih® iz anglosaksonske krivi¢no-
procesne tradicije (poput nacela pravic-
nog vodenja krivi¢nog postupka). Ipak,
usled sve masovnijeg i moglo bi se reci,
na mahove nekritickog ,pravnog tran-
splantiranja“ adverzijalnih procesnih
instituta u krivicne postupke koji su u
istorijskom smislu pretezno bili urede-

ni na evro-kontinentalnim osnovama,
u krivi¢noprocesnoj teoriji se javila pri-
rodna reakcija. Krajnje uopsteno govo-
reci, ta reakcija je i$la za tim da, koliko
je to moguce, pomiri elemente tradici-
onalnog, kontinentalno-evropskog kri-
vi¢nog postupka sa novim elementima
transplantiranih iz  anglosaksonskog
pravnog kruga.

Cini nam se da je upravo to i osnov-
ni cilj knjige Nacelo jednakosti ,oruzja“
u krivicnom postupku, autorke dr Ivane
Milju$, docenta na Pravnom fakultetu
Univerziteta u Beogradu.! U ovoj knjizi
nacelo jednakosti ,oruzja“ je sustinski
shvaceno kao nacelo koje uravnotezava
razli¢ite interese koji postoje u krivic-
nom postupku i koji se smatraju legiti-
mnim, a pre svega interese iz kojih pro-
izlaze nacelo utvrdivanja istine i nacelo
pravi¢nog vodenja krivi¢nog postupka.
Ovoj apstraktnoj i teorijski zahtevnoj
temi Milju§ pristupa na veoma sistema-
ti¢an nacin, pa je tako tekst monografi-
je najpre podeljen na dve velike celine:
opsti deo, koji se bavi osnovnim teorij-
skim, istorijskim i uporednopravnim

1  Radi se o izmenjenoj i dopunjenoj doktor-
skoj disertaciji koju je autorka, pod istim
imenom, odbranila na Pravnom fakultetu
Univerziteta u Beogradu u septembru 2021.
godine.
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postavkama ovog nacela, kao i njego-
vim odnosom sa osnovnim ustanovama
kriviénog postupka, te posebni deo, u
kojem kroz prizmu jednakosti ,oruzja“
prakti¢no ,skenira“ sve faze (srpskog)
krivicnog postupka, od istrage, do po-
stupka po pravnim lekovima i posebnih
krivi¢nih postupaka. Konac¢no, u okviru
posebnog dela autorka izlaze i o odnosu
jednakosti ,,oruzja“ sa moguénos$éu uce-
stvovanja procesnih subjekata u krivic-
nom postupku putem tehnic¢kih sredsta-
va za prenos slike i zvuka.

Opsti deo knjige se sastoji iz dva
poglavlja. Prvo poglavlje je apstraktnije.
Ono se najpre bavi pravom na pravi¢no
sudenje sa kojim je nacelo jednakosti
»oruzja“ u neraskidivoj, organskoj vezi.
Potom se izlaze o pojmu jednakosti
»oruzja“ kao takvom, gde posebno iz-
dvajamo stav autorke da je ,ideja rav-
noteze u ,srcu“ nacela jednakosti ,,oruz-
ja“. Od velikog znacaja su i razmatranja
o odnosu nacela jednakosti ,oruzja“
sa nekim drugim nacelima krivi¢cnog
postupka, a pogotovo sa nacelom utvr-
divanja istine. U tom smislu, jedan od
najvaznijih nalaza do kojih Milju$ do-
lazi jeste da bi ,svakako bio pogre$an
zaklju¢ak da zahtevi pravi¢nosti cine
nuznim i neophodnim formalnopravno
eliminisanje nacela istine®

Drugo poglavlje opsteg dela mo-
nografije se bavi nesto konkretnijim
pitanjima, budu¢i da je posveceno ulozi
koje nacelo jednakosti ,,oruzja“ ima, od-
nosno koju bi trebalo da ima u odnosu
na odredene opste institute krivicnog
procesnog prava. I ovde je centralna
ideja ravnoteze, s tim $to se, za razliku
od prethodnog poglavlja gde je teziste
na ravnotezi izmedu apstraktnih kate-
gorija nacela utvrdivanja istine i nacela
pravi¢nog vodenja krivi¢nog postupka,
ona u okviru ovog poglavlja prvenstve-

no odnosi na uravnoteZenje inace pri-
rodno inferiornog polozaja okrivljenog
u odnosu na prirodno superioran po-
lozaj javnog/drzavnog tuzioca. Tako se,
primera radi, za pretpostavku nevinosti
kao institut opsteg dela krivicnog proce-
snog prava kaze da predstavlja ,temelj
nacela jednakosti ,oruzja“ i korektiv
fakticki nepovoljnijeg polozaja okrivlje-
nog u krivi¢cnom postupku

Tre¢im poglavljem autorka zako-
ratava u oblast posebnog dela knjige.
Uopsteno receno, analizira neuralgic-
ne tacke ovog procesnog stadijuma sa
aspekta nacela jednakosti ,oruzja“ te
neretko iznosi de lege ferenda predloge
kako bi se u njoj garantovalo $to dosled-
nije postovanje ovog nacela. Izdvojice-
mo dva takva predloga koji nam se ¢ine
posebno vaznim. Prvo, autorka se zalaze
za vracanje sudske kontrole pokretanje
istrage u odredenoj meri, koju smatra
»bitnom zastitnom garancijom pra-
va na odbranu koja izbegava procesne
»opasnosti“ kada se istraga vodi protiv
nepoznatog ucinioca“ te da ona ,ujed-
no odgovara tradicionalnoj ulozi suda
u krivi¢noprocesnom zakonodavstvu®.
I drugo, autorka predlaze uvodenje u
srpsko krivi¢noprocesno zakonodavstvo
tzv. sudskog dokaznog rocista, kojim bi
se dodatno uravnotezila procesna pozi-
cija okrivljenog u istrazi, a pre svega sa
stanovi$ta nacela neposrednosti.

Potom slede izlaganja o fazi sudske
kontrole optuznog akta. Od kada je na
snagu stupio Zakonik o krivicnom po-
stupku iz 2011. godine (ZKP), kojim je
nacelo utvrdivanja istine formalnoprav-
no ,izbaceno® iz krivi¢nog postupka,
te shodno tome minimizovan moguci
dokazni aktivizam pretresnog veca, u
praksi se utvrdivanje istine ,prebacilo®
na raniju fazu krivi¢nog postupka - fazu
sudske kontrole optuznice. Medutim,
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preterani aktivizam vanpretresnog veca
prilikom kontrole optuznice ¢esto moze
i¢i na $tetu okrivljenog, te predstavlja-
ti povredu nacela jednakosti ,oruzja®
a §to se u praksi i desava, buduci da je
»primetno da vanpretresno vece vise
puta vraca optuznicu javnom tuZiocu
radi uredenja“ U cilju otklanjanja ova-
kvih povreda nacela jednakosti ,,oruzja®
Milju$ predlaze uvodenje kontradiktor-
nog rocista u ovoj fazi postupka.

Peto poglavlje posveceno je ostva-
rivanju nacela jednakosti ,oruzja“® u
centralnoj fazi krivicnog postupka - na
glavnom pretresu.? Autorka je minuci-
oznom analizom razli¢itih pitanja koja u
ovoj fazi iskrsavaju povodom primene
pomenutog nacela jo§ jednom pokaza-
la izuzetnu predanost obradivanoj temi.
U tom smislu, odredena pravila, poput
onog o upoznavanju sa sadrzinom za-
pisnika o iskazima svedoka iz istrage
sasvim jasno oznacava kao ,pretnju po
realizaciju nacela u kontekstu javnotuzi-
lacke istrage®. Svakako je vredna pome-
na i podrobna analiza poloZaja stru¢nog
savetnika gledano iz ugla nacela. Naj-
znacajnijim delom ovog poglavlja sma-
tramo dalju razradu ve¢ u opstem delu
datog zakljucka da zahtevi nacela jedna-
kosti ,,oruzja“ nisu protivre¢ni zahtevi-
ma nacela utvrdivanja istine, ve¢ da su,
naprotiv, u odgovarajucoj meri komple-
mentarni. Ukratko receno, upravo kako
bi se postigla jednakost u ,oruzju® iz-
medu stranaka na glavnom pretresu ne-

2 Pre izlaganja o samom glavnom pretresu,
autorka se osvrce na fazu priprema za glav-
ni pretres, a posebno na pripremno rociste,
u pogledu kojeg ocenjuje da formalnoprav-
no u delovima ,,ispunjava zahteve jednako-
sti ,oruzja“  ali da su pojedina pravila u
normativnhom smislu pretnja po pretpostav-
ku nevinosti, privilegiju protiv samoinkri-
minacije i ravnotezu polozaja okrivljenog
naspram poloZaja javnog tuzioca.

ophodno je da sud bude dodatno anga-
Zovan, a $to ukljucuje i njegovo dokazno
angazovanje.

Problematici realizacije nacela jed-
nakosti ,,oruzja“ u postupcima po prav-
nim lekovima, redovnim i vanrednim,
posveceno je Sesto poglavlje knjige, u
kojem autorka takode daje predloge koji
idu za tim da povecaju stepen ostva-
rivanja ovog nacela. Na primer, izno-
si se predlog da se odredeni slucajevi
obavezne stru¢ne odbrane prosire tako
da vaze i u postupcima po vanrednim
pravnim lekovima. Kona¢no, u sedmom
poglavlju monografije Milju$ sprovodi
analizu ostvarenosti nacela jednakosti
»oruzja“ u odredenim posebnim krivic-
nim postupcima - skracenom postup-
ku, rocistu za izricanje krivi¢ne sankcije,
postupku za izricanje mera bezbednosti
obaveznog psihijatrijskog lecenja i po-
stupku prema maloletnicima.

Naposletku, originalnom tekstu
svoje istoimene doktorske disertacije,
Milju$ je u okviru knjige Nacelo jed-
nakosti ,oruzja“ u krivicnom postupku
pridodala i jedno novo, osmo poglavlje.
Autorka je naime prepoznala aktuelnost
problematike upotrebe sredstava za pre-
nos slike i zvuka u krivicnim postupci-
ma, a pre svega imajuci u vidu njihovu
sve rasprostranjeniju primenu u svetlu
pandemije COVID-19. U tom smislu,
poslednje poglavlje knjige ona je upravo
posvetila pitanju kori§¢enja tzv. audio i
video linka u krivi¢cnom postupku, po-
smatranom sa stanovi$ta nacela jedna-
kosti ,oruzja® U sustini, zakljuc¢uje da
bi sredstva za prenos slike i zvuka, iako
svakako veoma korisna u odredenim
situacijama, trebalo da se u krivicnom
postupku primenjuju na restriktivan
nacin, dakle da se ni u kom slucaju ne
pretvore u pravilo.
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Iz udinjenog kratkog osvrta na sa-
drzaj knjige vidi se nekoliko stvari.
Najpre, da je ona pisana jasnim i konzi-
stentnim stilom, sa jasnim zaklju¢cima
i velikim brojem do tancina argumen-
tovanih predloga za unapredenje srp-
skog krivi¢noprocesnog zakonodavstva.
Drugo, izuzetno detaljna analiza gotovo
svih pitanja u odnosu na koja dejstvu-
je nacelo jednakosti ,oruzja“ u krivi¢-
nom postupku pokazuje nam da Miljus
neprikosnoveno vlada pozitivnim kri-
vicnim procesnim pravom Republike
Srbije, ali i da isto tako poseduje veliki
kvantum teorijskih znanja iz ove oblasti
koja joj omogucavaju duboku nauc¢nu
analizu pitanja kojima se bavila. Konac-
no, veoma veliki broj odluka iz pravne
prakse koji je autorka koristila prilikom
pisanja knjige doprineo je tome da ona
ne predstavlja Cisto teorijsku raspravu,

3 Na ovom mestu valja navesti podatak da
je autorka kao sudijski saradnik godinama
radila u Prvom osnovnom sudu u Beogra-
du, te da je shodno tome mogla ste¢i nepo-
sredni uvid i u prakti¢nu primenu zahteva
nacela jednakosti ,oruzja“ u kriviénom po-
stupku.

ve¢ i da ima sasvim vidljivo prakti¢no
usmerenje.

Nema sumnje da monografija Ivane
Miljus Jednakost ,oruzja“ u krivicnom
postupku predstavlja zaista veliki dopri-
nos srpskoj pravnoj misli, a pre svega
teoriji krivicnog procesnog prava. Ona
na sistematski obraduje jedno krivi¢-
noprocesno nacelo koje je decenijama,
mozda i neopravdano, bilo zapostavlje-
no. Pored toga, ona ¢e svakako posluziti
i kao putokaz pravnicima prakti¢arima,
a pre svega onima koji se tokom krivic-
nog postupka pojavljuju u ulozi organa
postupka i koji su, prema ¢lanu 1 ZKP-a
duzni da se staraju o tome da se krivi¢ni
postupak pravi¢no i zakonito sprovede.
A sustina pravi¢no sprovedenog krivic-
nog postupka jeste upravo da se u nje-
mu ostvaruje jednakost ,,oruzja“
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