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Igor Vukovic*
Pravni fakultet, Univerzitet u Beogradu

ODUZIMANJE IMOVINE PROISTEKLE
IZ KRIVICNOG DELA - EVROPSKI OKVIR
I SRPSKO ZAKONODAVSTVO

Apstrakt: Dono$enjem Zakona o oduzimanju imovine proistekle iz krivi¢nog dela 2008.
godine, u srpsko krivicno pravo uvedeno je tzv. pro$ireno oduzimanje imovinske koristi
pribavljene krivi¢énim delom. Ovo oduzimanje primenjuje se u pogledu onih plodova krimi-
nalne aktivnosti kod kojih nije moguce neposredno dokazati da su pribavljeni krivi¢énim de-
lom, ali gde postoji o¢igledna nesrazmera imovine okrivljenog i njegovih zakonitih prihoda.
Prosireno oduzimanje postoji u razli¢itim formama u evropskom zakonodavstvu. Od naro-
¢itog je znacaja Direktiva o zamrzavanju i oduzimanju imovinske koristi pribavljene krivic-
nim delima u Evropskoj uniji. Medutim, i pored unosenja prosirenog oduzimanja u mnoga
evropska zakonodavstva, ono je istovremeno praceno brojnim prigovorima. Autor razmatra
najznacajnije prigovore koji se upuc¢uje prosirenom oduzimanju u srpskoj i uporednoj lite-
raturi, ukazujudi da e i pored brojnih kritika kriminalno-politicka potreba nalagati da ovaj
institut zadrzi svoje mesto u savremenom zakonodavstvu.

Kljucne reci: prosireno oduzimanje, pretpostavka nevinosti, teret dokazivanja.

Model tzv. prosirenog oduzimanja (imovine proistekle iz krivicnog dela) pred-
stavlja tekovinu novijeg vremena na evropskom kontinentu. Razlog njegovog uvo-
denja pociva na slabostima modela redovnog oduzimanja, koje je primenjivo samo
u odnosu na one plodove kriminalnih aktivnosti, za koje je neposredno dokazano
da su pribavljeni krivicnim delom. To se narocito odnosi na aktivnosti vezane za
trgovinu narkoticima, krijumcarenje i druge forme organizovanog kriminala, gde
pojedinci poseduju veliku imovinu koja je u znacajnoj nesrazmeri sa njihovim pri-
hodima koji poticu od navodnih zakonitih poslova. Utoliko se omogucavanjem
prosirenog oduzimanja Zele posti¢i dva cilja. Kako je jedan od najce$c¢ih pokretaca
na zlo¢in postizanje ekonomske koristi, jasno je da mehanizmi reakcije na zlocin
nece posti¢i valjane rezultate ako se adekvatno ne uhvate u kostac i sa plodovima

*  vanredni profesor, igorvu@ius.bg.ac.rs. Ovaj ¢lanak je nastao kao rezultat rada na Projektu br.
179051 ,,Kaznena reakcija u Srbiji kao klju¢ni element pravne drzave’, koji finansira Ministarstvo
prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.
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kriminalne aktivnosti, pogotovo ako je vrednost ove koristi visoka. Mogu¢no$éu
prosirenog oduzimanja se $alje jasna generalno-preventivna poruka uciniocima lu-
krativnih delikata da ne mogu ocekivati da njihovo gomilanje dobiti iz kriminalne
aktivnosti moze biti trajno. S druge strane, celovito oduzimanje plodova zlo¢ina tre-
ba da onemoguéi da se ovaj nezakonito steceni kapital dalje obrée.! Stroga pravila
redovnog oduzimanja imovinske koristi, sa svojim krutim dokaznim standardima i
neophodnim uspostavljanjem jasne uzro¢no-posledi¢ne izmedu konkretnog krivi¢-
nog dela i pribavljene koristi, ovde se pokazuju kao balast, jer se ose¢a da korist od
zloc¢ina daleko nadilazi rizik od eventualnog otkrivanja nedozvoljenih aktivnosti,
predstavljajuci snazan poticaj da se sa zabranjenom aktivno$¢u nastavi u buduéno-
sti. Zbog toga se u savremenoj literaturi ukazuje na znacajnu povezanost oduzima-
nja imovine proistekle iz kriminala i krivicnog dela pranja novca. Razlozi inkrimi-
nisanja pranja novca donekle su podudarni sa razlozima oduzimanja imovine, jer
oba fenomena imaju za cilj omogucavanje povracaja vrednosti ostvarene kriminal-
nim aktivnostima u uslovima otezanog utvrdivanja veze izmedu necijih prihoda i
pretpostavljene kriminalne aktivnosti.?

Prosireno oduzimanje pretpostavlja izvesne materijalne i procesne zahteve. Na
materijalnom planu postoji nemoguc¢nost neposrednog dokazivanja uzro¢no-posle-
di¢ne veze izmedu konkretnog krivicnog dela, za koje se u¢iniocu sudji, i pribavljene
koristi. Tamo gde je moguce neposredno dokazati da je vr$enjem odredenog krivi¢-
nog dela pribavljena korist — primenjuje se redovno oduzimanje. Krivi¢ni postupak
za odredena krivi¢na dela ovde predstavlja viSe povod da se ispita poreklo ucinio-
¢eve imovine. Zahtev neposrednog dokaza uzro¢ne veze izmedu krivi¢nog dela i
pribavljene koristi zamenjuje zakonska pretpostavka da i ona imovina koja se nalazi
u nesrazmeri sa ucinio¢evim nezakonitim prihodima takode poti¢e od kriminalne
aktivnosti. Ovu centralnu karakteristiku prosirenog oduzimanja dopunjuju odgova-
rajuci procesni mehanizmi, koji idu za tim da se ublaze uobic¢ajena pravila na planu
dokazivanja, prebacivanjem njegovog tereta i/ili ublazavanjem dokaznog standarda.

1. PROSIRENO ODUZIMANIJE U PROPISIMA
EVROPSKE UNIJE

Na zakonodavnom planu evropskih drzava, ideja prosirenog oduzimanja dobila
je snazan zamah dono$enjem britanskog Zakona o trgovini drogom (Drug Traf-
ficking Act) 1986. godine.’> Ovaj zakon omogucava konfiskaciju imovine trgovca
drogom, ako se dokaze da je okrivljeni primio neko placanje ili nagradu u vezi sa
trgovinom narkoticima. Konfiskacija obuhvata, ako okrivljeni ne dokaze suprotno,
celu njegovu imovinu u vreme osude, ukljucujudi i svaku imovinu koja je prosla

1 A. Eser /2001/, u: A. Schonke, H. Schroder (Hrsg.), Strafgesetzbuch. Kommentar, Miinchen, 26.
Auflage, s. 973.

2 U tom smislu npr. J. Boucht /2013/: Extended Confiscation and the Proposed Directive on Freez-
ing and Confiscation of Criminal Proceeds in the EU: On Striking a Balance between Efficiency,
Fairness and Legal Certainty, European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal Justice, Ne 2,
p. 128 fn. 3.

3 Ovaj propis je u ve¢em delu zamenio Zakon o trgovini drogom od 1994. godine.



Vukovi¢: Oduzimanje imovine proistekle iz krivi¢nog dela — evropski okvir i srpsko zakonodavstvo 5

kroz njegove ruke u poslednjih Sest godina. Takode, i Krivi¢nopravna konvencija o
korupciji* Saveta Evrope od 1999. godine zahteva da svaka drzava potpisnica usvoji
zakonodavne mere koje mogu biti neophodne da bi se omogucila konfiskacija ili
na drugi nacin liavanje prava svojine na sredstvima i prihodima od krivi¢nih dela
ustanovljenih u skladu sa njom, ili na imovini ¢ija vrednost odgovara tim prihodi-
ma (¢lan 19 stav 3). Isto se zahteva i u pogledu mera neophodnih da bi se olaksano
prikupili dokazi, i identifikovala, zamrzla i zaplenila sredstva i dobit od korupcije, ili
imovina ¢ija vrednost odgovara toj dobiti (¢lan 23 stav 1). Vremenom je, medutim,
broj delikata u kojima se uvode moguc¢nosti prosirenog oduzimanja u mnogim za-
konodavstvima znacajno prosiren.

Prosireno oduzimanje, kao forma konfiskacije koja ne ide za tim da uc¢iniocu
krivi¢nog dela oduzme imovinu neposredno pribavljenu tim krivi¢cnim delom, ve¢
nekom pretpostavljenom prethodnom kriminalnom aktivno$¢u - nije bilo predvi-
deno na nivou Evropske unije pre 2005. godine.> Okvirna odluka o oduzimanju ko-
risti, sredstava i imovine pribavljenih krivicnim delom (212/2005) predvidala je vise
pretpostavki prosirenog oduzimanja i minimalna pravila koja su ¢lanice imale da
usvoje, iako je drzavama bilo ostavljeno na volju da predvide i stroze odredbe. Prva
pretpostavka podrazumevala je da je neko od krivi¢nih dela odredenih konkret-
nim okvirnim odlukama® u¢injeno u okviru kriminalne organizacije. Ako delo nije
ucinjeno u sastavu kriminalne organizacije oduzimanje je bilo moguce samo ako
je bilo povezano sa terorizmom. U oba dakle slucaja prosireno oduzimanje je bilo
ostvarivo samo u odnosu na odredena, a ne sva krivi¢na dela. Druga pretpostavka
ticala se tezine krivicnog dela. Ako se radilo o pranju novca, moralo je biti u pitanju
delo zapre¢eno maksimalnom kaznom od najmanje 4 godine zatvora, a ako se radi-
lo o drugim krivi¢nim delima, ona su morala biti zapre¢ena maksimalnom kaznom
od najmanje izmedu 5 i 10 godina zatvora. Takode, u oba sluc¢aja se moralo raditi o
delu koje je bilo takve prirode da moze doneti finansijsku dobit.

Ako su navedene pretpostavke u pogledu ucinjenih krivi¢nih dela bile ispunje-
ne, oduzimanje je bilo moguce na temelju tri alternativno postavljenja osnova. Prvi
osnov je podrazumevao da je sud na temelju odredenih ¢injenica bio u potpunosti
uveren (fully convinced) da imovina koja se hoce oduzeti potice od kriminalne ak-
tivnosti iz perioda koji je prethodio osudi za odnosno krivi¢no delo. Drugi osnov
je bio identi¢an prvom, s tim $to je bilo dovoljno da je imovina ostvarena krimi-
nalnom aktivnos$¢u ,slicnom” predmetnom delu. U oba slu¢aja dokazni standard
je odgovarao oceni dokaza uobicajenoj u krivicnom pravu, sa o¢uvanim kvalitetom
uzro¢no-posledi¢ne veze. U trecoj situaciji takode se trazilo da je sud bio potpuno

4 »SL. list SR] - Medunarodni ugovori’, br. 2/2002 i ,,SL list SCG - Medunarodni ugovori’, br.
18/2005.

5  Okvirna odluka o pranju novca, identifikaciji, pra¢enju, zamrzavanju, zapleni i oduzimanju sred-
stava i imovine pribavljene krivi¢nim delima (500/2001) je zahtevala da drzave ¢lanice ozakone
ne samo oduzimanje dobara neposredno pribavljenih vr§enjem krivi¢nih dela, ve¢ i oduzimanje
imovine ¢ija vrednost odgovara pribavljenoj koristi, ako neposredno oduzimanje nije moguce.

6  Ovih $est okvirnih odluka pokrivaju kaznjiva ponasanja koja se odnose na falsifikovanje evra,
pranje novca, trgovinu ljudima, neovlas¢eni ulazak, tranzit ili boravak, seksualno iskori§¢avanje
dece i de¢ju pornografiju, kao i trgovinu drogom.
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uveren da imovina poti¢e od kriminalne aktivnosti, ali ovaj put na temelju nesraz-
mere izmedu vrednosti imovine i zakonitih prihoda osudenog lica. Ovde nije bilo
neophodno dovesti neposredno u vezu raniju kriminalnu aktivnost i prihode uci-
nioca, ve¢ se takva aktivnost posredno zakljuc¢ivala na osnovu nesrazmere imovine
i prihoda.

Okvirna odluka 212/2005 nije pokazala zadovoljavajuci uspeh u primeni, kako
iz razloga nejasnoce ustanovljenih modela oduzimanja, tako i na planu medusob-
nog priznavanja odluka o oduzimanju. Otuda je 2012. godine utvrden predlog nove
odluke koja bi regulisala odnosnu materiju, tzv. Predlog Direktive o zamrzavanju i
oduzimanju imovinske koristi pribavljene krivi¢tnim delima u Evropskoj uniji.” Pro-
$ireno oduzimanje, prema ¢lanu 4 ovog predloga, moguce je kada sud na osnovu
odredenih ¢injenica nade da je lice osudeno za neko krivi¢no delo pokriveno Direk-
tivom u posedu imovine, u pogledu koje je znatno verovatnije (substantially more
probable) da potice od druge kriminalne aktivnosti slicne prirode ili ozbiljnosti,
nego od neke druge aktivnosti. Pretpostavka nevinosti se $titila odredbom prema
kojoj prosireno oduzimanje imovinske koristi koja potice od navodne kriminalne
aktivnosti nije moguce ako je lice u pitanju u nekom prethodnom sudenju ve¢ bilo
pravosnazno oslobodeno ili u drugim situacijama u kojima se primenjuje princip
ne bis in idem, kao i kada lice iz drugih razloga prema nacionalnom krivi¢nom pra-
vu nije moglo biti izloZzeno krivicnom gonjenju. Ovaj predlog je predvidao i formu
oduzimanja koja nije bila zasnovana na krivi¢noj osudi, tamo gde krivi¢no gonjenje
nije bilo moguce zbog smrti, trajne bolesti ili bekstva lica. U tim situacijama se pre-
pustalo drzavama ¢lanicama da li ¢e konfiskaciju staviti u nadleznost krivi¢nih ili
gradanskih odnosno upravnih sudova.?

Direktiva 42/2014, usvojena nakon viSegodis$njeg usaglasavanja teksta, u do-
nekle razblazenoj varijanti, pojednostavljuje uslove za primenu prosirenog oduzi-
manja u odnosu na Okvirnu odluku od 2005. godine, tako $to umesto tri moguca
rezima primene uvodi samo jedan.” Prema ¢lanu 5 Direktive, koji nosi naziv ,,pro-
$ireno oduzimanje”, ,drzave ¢lanice ¢e usvojiti potrebne mere kako bi omogucdile
oduzimanje, u celini ili delimi¢no, imovine u posedu lica osudenog za krivi¢no delo
koje moze direktno ili indirektno dovesti do ekonomske koristi, u slu¢aju da sud, na
osnovu okolnosti slucaja, ukljucujuci posebne ¢injenice i dostupne dokaze, kao npr.
da je vrednost imovine u nesrazmeri sa zakonitim prihodom osudenog lica, smatra
da odnosna imovina poti¢e od kriminalnog postupanja”. Pod krivi¢cnim delom, u

7 Vid. http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?2uri=COM:2012:0085:FIN

8  Ovde su preuzete odredbe Konvencije UN protiv korupcije, prema kojoj su drzave ugovornice
duZne da u skladu sa svojim zakonima razmotre mogu¢nost preduzimanja mera koje mogu biti
potrebne da se omoguci konfiskacija takve imovine bez krivi¢ne presude u slu¢ajevima u kojima
se ucinilac ne moze krivi¢no goniti zbog smrti, bekstva ili odsustva ili u drugim odgovaraju¢im
slu¢ajevima (vid. ¢lan 54 stav 1v Konvencije [,Sluzbeni list SCG - Medunarodni ugovori’, br.
12/2005]).

9  Vid. http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32014L0042. Na ujedna-
¢avanje modela oduzimanja je prvenstveno uticalo to §to je jedan od mogucih razloga odbijanja
priznanja i izvr§enja odluke u drugoj drzavi moglo da bude to $to je odnosna drzava prihvatala
drugaciji model oduzimanja, $to je stvaralo probleme u praksi (Luki¢ N. /2014/: Suzbijanje orga-
nizovanog kriminaliteta. Komparativni pristup, Beograd, str. 27).
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smislu prosirenog oduzimanja smatraju se dela definisana Direktivom,!? iako drza-
ve ¢lanice krug ovih dela mogu odrediti i Sire. Otuda ne moze svako delo da pokre-
ne mehanizam prosirenog oduzimanja. Evropski zakonodavac ne postavlja nikakve
uslove u pogledu prethodnog kriminalnog postupanja osudenog lica. Tako se ne
trazi da prethodna kriminalna aktivnost bude sli¢na delu za koje se uc¢iniocu sudi,
niti se vise pominje uslov da delo mora biti uc¢injeno u okviru kriminalne organi-
zacije.

Predmetno krivi¢no delo mora takode biti takve prirode da moze direktno ili
indirektno dovesti do ekonomske koristi. Ovo ogranicenje je znacajno, jer se time
onemogucava prosireno oduzimanje kod svih delikata koji ne podrazumevaju sti-
canje imovinske koristi. Ipak, sli¢an uslov se postavlja samo za predmetno delo, ali
ne i za prethodnu kriminalnu aktivnost (predikatno delo), iako bi bilo nelogi¢no da
prema osudenom za neko delo npr. protiv imovine bude preduzeto prosireno oduzi-
manje ako je on u proslosti ¢inio krivi¢na dela sa elementom nasilja.!!

U Direktivi se viSe ne pominje potpuna uverenost suda da imovina osudenog
lica potice od ranijeg kriminalnog postupanja. Donosilac Direktive svesno propusta
da neposredno propise dokazni standard, budu¢i da je odredba Predloga, prema ko-
joj je »znatno verovatnije” da imovina lica potice od kriminalne nego od neke dru-
ge aktivnosti, opravdano ocenjena kao neodredena. U svakom slucaju, ova odredba
upuéuje na nizi dokazni standard u odnosu na Okvirnu odluku od 2005. godine.!?
»10 ne znaci da mora biti utvrdeno da odnosna imovina potice od kriminalnog po-
stupanja. Drzave ¢lanice mogu predvideti da bi, na primer, moglo biti dovoljno da
sud na temelju vaganja verovatnoce smatra ili da moze razumno pretpostaviti da je
znatno verovatnije da je odnosna imovina pribavljena kriminalnim ponasanjem, a
ne drugim aktivnostima... Cinjenica da je imovina lica u nesrazmeri sa njegovim
zakonitim prihodom moze biti jedna od ¢injenica na temelju koje se dolazi do za-
kljucka suda da imovina poti¢e od kriminalnog postupanja” (stav 21 uvodnih prate-
¢ih napomena Direktive).

Treba naglasiti da Direktiva kao pretpostavku prosirenog oduzimanja podrazu-
meva pravnosnaznu osudu za neko od nabrojanih krivi¢nih dela. Za slucaj redov-
nog oduzimanja (¢lan 4) omogucava se izricanje mere oduzimanja i ako je postupak
samo pokrenut (nije pravnosnazno okoncan), u sluc¢aju bolesti ili bekstva optuzenog,
ali takva mogucnost nije propisana u odredbi koja ureduje prosireno oduzimanje
(¢lan 5). Na$ zakonodavac nije posebno regulisao ove situacije u pogledu prosirenog
oduzimanja, imaju¢i u vidu da je prema nasem pravu sudenje u odsustvu moguce
ako je ucinilac u bekstvu ili nije dostupan drzavnim organima (¢lan 381 ZKP), pa
bi se i ovde imovina oduzimala na temelju pravnosnazne osude. S druge strane, i u

10 U pitanju su: aktivna i pasivna korupcija u privatnom sektoru odnosno u kojoj ucestvuju sluz-
benici institucija Unije ili drZava ¢lanica; dela u vezi sa ucestvovanjem u zloc¢inackoj organizaciji
(kada je delo dovelo do ekonomske koristi); navodenje deteta na uéestvovanje u pornografskim
predstavama ili zaposljavanje i iskori§¢avanje deteta u te svrhe; dela u vezi sa de¢jom pornografi-
jom, dela u vezi sa zadtitom informacionih sistema i dela obuhvac¢ena ¢lanom 3 Direktive.

11 J. Boucht: op. cit., p. 136.

12 U literaturi se tumaci da bi se uverenje suda ovde prepustalo zadovoljenju dokaznih pravila pre-
ma zakonodavstvima drZava ¢lanica (ibid., str. 137).
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nasem pravu moguce je prosireno oduzimanje ako pravnosnazne osude nema. Tako
se imovina moze oduzeti i od umrlog lica (ostavioca), protiv kojeg krivi¢ni postu-
pak usled smrti nije pokrenut ili je obustavljen, ako je u kriviécnom postupku koji
se vodi protiv drugih lica utvrdeno da su zajedno sa njim ucinili krivicno delo iz
¢lana 2 ZOIPKD (¢lan 3 tacka 7 ZOIPKD). Sporno je medutim da li je oduzimanje
imovinske koristi od umrlog (odnosno od njegovih naslednika) saglasno zahtevu
da krivi¢na odgovornost, odnosne njene pravne posledice, ne pogada umrlo lice. U
delu literature se ukazuje da sli¢cna mogucnost predstavlja povredu ¢lana 6 Evropske
konvencije o ljudskim pravima,'® odnosno ¢lana 20 ZKP, koji predvida da se krivi¢-
ni postupak obustavlja ako okrivljeni umre.!*

Prema Direktivi, prosireno oduzimanje imovinske koristi (ili imovine ¢ija vred-
nost njoj odgovara) moguce je i u odnosu na trece lice, ako je ono na bazi konkret-
nih okolnosti znalo ili moralo znati da je cilj prenosa ili sticanja bio da se oduzima-
nje izbegne. Na ovaj uslov bi narocito mogla da utice ¢injenica da je prenos izvrsen
bez naknade ili za iznos koji je znatno nizi od trzi$ne vrednosti (¢lan 6). Srpsko re-
$enje odgovara ovih zahtevima, buduc¢i da propisuje da zahtev protiv treceg lica sa-
drzi i ,dokaze da je imovina proistekla iz krivicnog dela preneta bez naknade ili uz
naknadu koja ne odgovara stvarnoj vrednosti u cilju osujecenja oduzimanja” (¢lan
38 stav 3 ZOIPKD). Iako nasa odredba ne zahteva subjektivni momenat da je trece
lice bilo svesno ili moralo biti svesno pravih razloga prenosa imovine, budu¢i da
kao osnovnu ¢injenicu na kojoj se moze temeljiti duznost da se ovi razlozi predvi-
de Direktiva navodi nepostojanje odgovarajuce naknade, moze se ipak zakljuciti da
ve¢ ovaj objektivni momenat ukazuje da je trece lice moglo da pretpostavi da je cilj
prenosa ili sticanja bilo izbegavanje oduzimanja. Stavise, naga odredba ide i preko
toga, zahtevajuci da je prenos ucinjen ,u cilju osujecenja oduzimanja’, $to donekle
opterecuje dokaznu poziciju tuzioca.

2. SRPSKI MODEL PROSIRENOG ODUZIMANJA
I ZASTITA LJUDSKIH PRAVA

Na$ zakonodavac je razlikovanje redovnog i prosirenog oduzimanja hteo da
istakne ukazivanjem da se u prvom sluc¢aju oduzima imovine ,,pribavljena” krivic-
nim delom, a da se u drugom sluc¢aju oduzima imovina ,proistekla” iz krivicnog
dela. Isticanjem da se i u pogledu prosirenog oduzimanja radi o plodovima krimi-
nalne aktivnosti htela se potcrtati kauzalna veza, kako bi i ovaj institut bilo mogu-
¢e opravdati na temelju ideje protivpravnog obogacenja. Medutim, tuzilac ne mora
dokazati nikakvu neposrednu povezanost imovine i neke ranije kriminalne aktiv-
nosti, pa se ovde veza zapravo uspostavlja vestacki, tako $to sam zakonodavac imo-
vinom proisteklom iz krivi¢nog dela oznacava imovinu vlasnika koja je u ocigled-
noj nesrazmeri sa njegovim zakonitim prihodima (¢lan 3 tacka 2 ZOIPKD). Prema

13 Vid. u tom smislu J. P. Rui /2012/: Non-conviction based confiscation in the European Union
- an assessment of Art. 5 of the proposal for a directive of the European Parliament and of the
Council on the freezing and confiscation of proceeds of crime in the European Union, ERA Fo-
rum, Ne 3, p. 357.

14 N. Lukié: op. cit., str. 141.
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oborivoj pretpostavci ZOIPKD, postojanje ocigledne nesrazmere izmedu imovine i
zakonitih prihoda ucinioca (ili drugog lica ¢ija imovina predstavlja predmet finan-
sijske istrage) automatski ukazuje da je deo imovine cije poreklo nije opravdano
»proistekao iz krivi¢énog dela”. ,,Posledica takvog zakonskog resenja je redukcija do-
kaznog standarda koji se primenjuje pri utvrdivanju (ne)zakonitog porekla odre-
dene imovine i podela tereta dokazivanja izmedu javnog tuzioca i okrivljenog”!®
Na javnom tuziocu je da najpre dokaze da okrivljeni odnosno okrivljeni saradnik
poseduje (ili je posedovao) izvesnu (znatnu) imovinu, zatim da prilozi podatke o
tome koje zakonite prihode on ostvaruje, i najzad da ukaze na ociglednu nesrazme-
ru izmedu prethodnih vrednosti.'® Ovim okolnostima, ¢ije dokazivanje je tuZiocu
nalagao ZOIPKD od 2008. godine (vid. ¢lan 28 stav 2), ZOIPKD od 2013. godine (u
pogledu trajnog oduzimanja) pridruzuje i konkretizovanje ,,okolnosti koje ukazuju
da je imovina proistekla iz krivi¢nog dela” (¢lan 38 stav 2 tacka 6).17 Ako ovi kumu-
lativno postavljeni uslovi izostanu, sud ¢e zahtev za trajno ili privremeno oduzima-
nje imovine odbiti.!®

Institut prosirenog oduzimanja, iako kriminalno-politicki pozeljan i prihva-
¢en od strane vedine evropskih zakonodavstava,'® na drugoj strani ima ozbiljne
nedostatke na planu nekih temeljnih krivi¢nopravnih principa. Njegovo zahvata-
nje u ljudska prava smatra se $tavide u toj meri znacajnim, da se njemu svojstvena
ovlaséenja Cesto objasnjavaju kao izraz totalitarnog a ne demokratskog drustva.?’
Evropski sud za ljudska prava se do sada samo posredno izjasnjavao o pitanju kom-
patibilnosti mehanizama prosirenog oduzimanja sa principima Evropske konvencije
o ljudskim pravima. Pred ovim sudom se vi§e puta postavilo pitanje postupaka ci-
vilnog oduzimanja imovine, koji nisu pocivali na krivi¢noj osudi, gde je zaklju¢eno
da prebacivanje tereta dokazivanja u pogledu osnova sticanja imovine ne predstavlja
povredu prava.?! Ipak, odnos prosirenog oduzimanja i pojedinih ljudskih prava i
sloboda potrebno je detaljnije razmotriti iz ugla najcescih prigovora koji se upucuju.

15 G. P. Ili¢ /2011/: Oduzimanje imovine proistekle iz krivi¢nog dela, u: Krivicno zakonodavstvo i
prevencija kriminaliteta, Brcko, str. 201.

16 U pogledu prihoda vlasnika uglavnom se pribavljaju podaci Republi¢kog fonda za penzijsko i
invalidsko osiguranje o prihodima na koje su placeni odgovaraju¢i doprinosi (N. Vazi¢ /2011/:
Dileme u prakti¢noj primeni Zakona o oduzimanju imovine proistekle iz krivi¢nog dela, Bilten
Vrhovnog kasacionog suda, Ne 2, str. 41).

17 ZOIPKD od 2008. godine je predvidao da zahtev za privremeno oduzimanje imovine sadrzi i
okolnosti iz kojih proizlazi osnovana sumnja da imovina proisti¢e iz krivi¢nog dela (¢lan 21 stav
2).

18  Tako izri¢ito redenje Apelacionog suda u Kragujevcu, Kz2 1445/2014 od 29.1.2015. godine.

19 Neku formu oduzimanja imovine ste¢ene kriminalom poznaje svih 28 drzava ¢lanica Evropske
unije (F. Alagna /2014/: Non-conviction Based Confiscation: Why the EU Directive is a Missed
Opportunity, European Journal on Criminal Policy and Research, p. 453). Vid. detaljnije B. Vettori
12006/: Tough on Criminal Wealth. Exploring the Practice of Proceeds from Crime Confiscation in
the EU, Dordrecht, p. 41 i dalje.

20 U tom tonu npr. M. Kéhler, W. Beck /1991/: Gerechte Geldstrafe statt konfiskatorischer Vermo-
genssanktionen, Juristenzeitung, Ne 17, s. 799; Z. Stojanovi¢ /2015/: Krivicno pravo Opsti deo,
Beograd, 22. izdanje, str. 355.

21 Tako je, primera radi, u predmetima Raimondo protiv Italije odnosno Vel¢ protiv Ujedinjenog
Kraljevstva konstatovano da rezimi civilne konfiskacije, primenjeni u tim slu¢ajevima, ne sadrze
povredu prava iz Konvencije.
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2.1. Pravo na mirno uZivanje imovinskih prava

Prema cesto kori$¢enom argumentu prosireno oduzimanje je u koliziji sa
¢lanom 1 prvog protokola Evropske konvencije o ljudskim pravima. Prema ovoj
odredbi, svako fizicko i pravno lice ima pravo na neometano uzivanje imovine. Niko
naime ,ne moze biti lifen svoje imovine, osim u javnom interesu i pod uslovima
predvidenim zakonom i op$tim nacelima medunarodnog prava”. S tim u vezi se pri-
znaje pravo drzave ,da primenjuje zakone koje smatra potrebnim da bi regulisala
kori$¢enje imovine u skladu sa opstim interesima ili da bi obezbedila naplatu poreza
ili drugih dazbina ili kazni”. Sli¢ne garancije poznaje i srpski Ustav, koji ¢lanom 58
jam¢i mirno uZzivanje svojine i drugih imovinskih prava stecenih na osnovu zakona.
Pravo svojine moze biti oduzeto ili ograni¢eno samo u javnom interesu utvrdenom
na osnovu zakona, i uz naknadu koja ne moze biti niza od trzisne. Oduzimanje ili
ogranicenje imovine radi naplate poreza i drugih dazbina ili kazni, dozvoljeno je
samo u skladu sa zakonom.

U pogledu saglasnosti prosirenog oduzimanja sa garancijom mirnog uziva-
nja imovine postoji nekoliko mogucih tac¢ki sporenja. Kako se iz odredbe ¢lana 58
Ustava da primetiti, ustavopisac ogranic¢ava zahvat u imovinu titulara prevashodno
iz ugla naplate dazbina i kazni. Utoliko oduzimanje ili ograni¢avanje imovinskih
prava koje ne znaci kaznjavanje ne bi predstavljalo povredu ovog prava. Redovno
oduzimanje imovinske koristi pribavljene kriviécnim delom u svakom slucaju ovo
pravo ne povreduje, jer se na vrsenju krivicnih dela nikakvo imovinsko pravo ni ne
moze zasnovati. S druge strane, iako zahvat u imovinu vlasnika na temelju zakonske
pretpostavke da ona potice od kriminalne aktivnosti formalno takode ne predstavlja
kaznu, jasno je da formalno neoznacavanje izvesne mere kao kazne ne moze da pri-
krije njen eventualni penalni karakter. Ustavna garantija mirnog uzivanja imovine,
kako pojedini autori primecuju, mogla bi biti pogodena u slucaju da je imovinska
korist neposredno pribavljena krivicnim delom povodom kojeg je pokrenut krivi¢ni
postupak neznatna, a ovaj postupak je iskori$¢en za oduzimanje znatne imovine
vlasnika.?? Takode, iako se zatita privatne imovine moze ograniciti na temelju pre-
teznosti javnog interesa, smatra se vaznim da zahvat u imovinu bude srazmeran ste-
penu ugrozenosti drustva protivpravnim ponasanjem i da ga nije moguce zameniti
nekim blazim mehanizmom.?? Problemati¢nim se smatra i obim zahvata proirenog
oduzimanja, budu¢i da nasi i evropski propisi ne sadrze ogranicenje intervencije u
imovinu osudenog lica.?*

22 W. Joecks /2005/, u: B. von Heintschel-Heinegg (Bandred.), Miinchener Kommentar zum Strafge-
setzbuch. Band 2/1, Miinchen, s. 759.

23 Jescheck H.-H., Weigend T. /1996/: Lehrbuch des Strafrechts. Allgemeiner Teil, Berlin, 5. Auflage,
S. 794.

24 U americkoj sudskoj praksi se smatra da oduzimanje koristi pribavljene krivi¢nim delom, za ra-
zliku od takode prisutnog modela gradanskog oduzimanja, nikad ne moze biti prekomerno. Tako
je u jednom interesantnom slu¢aju (United States v. Betancourt) sud od osudenog oduzeo dobitak
od 5.000.000 $, sa obrazloZenjem da je tiket bio kupljen novcem pribavljenim krivi¢nim delom
(vid. McCaw C. E. /2011/: Asset Forfeiture as a Form of Punishment: A Case for Integrating
Asset Forfeiture into Criminal Sentencing, American Journal of Criminal Law, Ne 2, p. 187-188).
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Mozemo re¢i da u slu¢ajevima protivpravnog obogacenja (delima korupcije,
organizovanog kriminaliteta i drugih koristoljubivih delikata) postoji izraziti javni
interes razja$njenja porekla imovine njihovih ucinilaca, koji opravdava prebacivanje
dela tereta dokazivanja na vlasnika imovine. Za razliku od mnogih drugih krivi¢-
nih dela, koje odlikuje nasilje, mrznja i druge razli¢ite pobude, koristoljubive delikte
pokrece pohlepa za sticanjem materijalnog bogatstva. Za razliku od drugih tipova
kriminaliteta, ucinilac ovde vi$e promislja kao homo economicus, koji vaga koristi
od vrienja zlo¢ina i eventualne posledice koje mu prete.?> Stoga efikasno odsecanje
imovinskih efekata sli¢nih zlo¢ina demotivise potencijalne ucinioce, istovremeno
jacajuéi poverenje u vladavinu poretka.?® Osnovna brana tumacenju da prosireno
oduzimanje vodi povredi prava na imovinu jeste okolnost da se ovde ne radi o pri-
krivenom kaznjavanju, ve¢ doslednoj realizaciji principa da niko ne moze zadrzati
plodove kriminalne aktivnosti. Ako Ustav dopusta da kaznjavanje ili ubiranje dazbi-
na ogranici pravo na imovinu, onda tim pre zastitu ne zasluzuje oduzimanje efekata
koristoljubivih delikata. Dok god objasnjenje ovog instituta uspe da izbegne njego-
vo oznacavanje kao sankcije, profitabilan karakter ucinjenog krivi¢nog dela, koje
omogucava pokretanje finansijske istrage, opravdava javni interes da se zakonitost
imovinskih dobara u posedu ucinioca blize ispita. Na to upucuje ne samo visoki
iznos pribavljene imovinske koristi odnosno predmeta dela za koje se u¢iniocu sudi
(po pravilu preko 1.500.000 dinara), ve¢ i zahtev da i vrednost imovine proistekle
iz krivicnog dela bude znatna (preko 1.200.000 dinara). Stoga ne stoji zamerka da
bi i vrSenje laksih krivi¢nih dela moglo biti iskoriS¢eno za nesrazmerne zahvate u
imovinska prava gradana.

2.2. Povreda pretpostavke nevinosti i principa nulla poena sine culpa

U uporednoj doktrini se najsnazniji prigovor pro$irenom oduzimanju upucu-
je iz ugla ostvarenosti nekih procesnih nacela. Tako se cesto ukazuje da prosire-
no oduzimanje povreduje pretpostavku nevinosti.’’” Svako se prema zakonu naime
smatra nevinim dok njegova krivica nije utvrdena pravnosnaznom odlukom suda
(¢lan 3 stav 1 ZKP). Pretpostavka nevinosti §titi okrivljenog od negativnih posledica

25  N. Jayawickrama, J. Pope, O. Stolpe /2002/: Legal Provisions to Facilitate the Gathering of Evi-
dence in Corruption Cases: Easing the Burden of Proof, Forum on Crime and Society, Ne 1, p. 30.

26  Ipak, treba imati u vidu da iz ugla ekonomske analize oduzimanje imovinske koristi pribavljene
kriminalom ne predstavlja kaznu i da stoga moze biti samo dopunska mera koja prati kaznjava-
nje. Ako bi sankcija bila svedena samo na oduzimanje koristi pribavljene delom, ucinilac bi za-
pravo bio ohrabren na vr$enje krivi¢nih dela, koje bi za njega predstavljalo vid lutrije. Kazna bi tu
i dalje predstavljala svojevrsni (ekonomski re¢eno) oportunitetni tro$ak za potencijalne u¢inioce
(R. Bowles, M. Faure, N. Garoupa /2000/: Economic Analysis of the Removal of Illegal Gains, In-
ternational Review of Law and Economics, Ne 4, p. 285). Begovi¢ s pravom ukazuje da mogu¢nost
prosirenog oduzimanja, uvedena u na$e pravo, ocigledno pokazuje da zakonodavac smatra da
zatvorska kazna ne generiSe dovoljan generalno-preventivni efekat, te da je neophodno snaznije
umanjiti dohodak ste¢en kriminalnom aktivnos$¢u (B. Begovi¢ /2015/: Ekonomska analiza gener-
alne prevencije, Beograd, str. 201 fn. 268).

27 D. Heckmann /1995/: Die Einziehung verdichtigen Vermdgens. Zur Regelung der ‘Beweis-
lastumkehr’ im Entwurf eines Vermogenseinziehungsgesetzes, Zeitschrift fiir Rechtspolitik, Ne 1, s.
2, 4.



12 CRIMEN (VII) 1/2016 e str. 3-32

koje podrazumevaju osudujuca presuda i kazna, ako osudi i izricanju kazne nije
prethodio odgovarajuci postupak u kojem je krivica utvrdena a kazna odmerena.
Ovde izostaje neposredan i konkretan dokaz da imovina koja se oduzima potice
od kriminalne aktivnosti, ve¢ se takav zakljucak izvodi iz zakonske pretpostavke da
je imovina nesrazmerna vlasnikovim zakonitim prihodima - kriminalnog porekla.
Odlukom o trajnom oduzimanju imovine se zapravo javno tvrdi da je ucinilac osim
krivi¢nog dela za koje mu se sudi, ¢inio u proslosti i neka druga krivi¢na dela, ali
bez pravnosnazne presude za ova dela, dok pretpostavka nevinosti podrazumeva
pruzanje odgovaraju¢eg dokaza o krivici, $to ovde izostaje.?® Time se istovremeno
na temelju zakonske pretpostavke stigmatizira jedno lice kao u¢inilac nekog ranijeg
krivi¢nog dela.?

Mozemo se saglasiti da pretpostavka nevinosti ne pokriva samo zastitu okriv-
ljenog od proizvoljnog i olakog oznacavanja njega kao ucinioca nekog krivicnog
dela, ve¢ i kaznjavanje bez prethodnog utvrdivanja krivice. Jer, koji bi bio smisao
formulisanja manjkavog nacela, koje bi podrazumevalo da se niko ne moze smatrati
krivim dok to ne bude pravnosnazno utvrdeno odlukom suda i uz postovanje pro-
cesnih mehanizama koje krivi¢ni postupak za sobom povlaci, a da se nevini istovre-
meno kaznjava. Drugim re¢ima, pretpostavka nevinosti ne dopusta kaznjavanje bez
utvrdene krivice. Stoga se pretpostavka nevinosti moze dovesti u vezu i sa materijal-
nopravnim principom krivice (nulla poena sine culpa). Ovaj princip poznaje i srpski
Krivi¢ni zakonik, koji u ¢lanu 2 ukazuje da se kazne i mere upozorenja mogu izre¢i
samo uciniocu koji je kriv za ucinjeno krivi¢no delo. Smisao ovog pravila podrazu-
meva da ogranic¢avanje ljudskih prava, koje izricanje kazne i drugih sankcija koje
kaznjavaju nalikuju podrazumeva, moze biti opravdano samo ukoliko je ucinilac
svoje protivpravno ponasanje skrivio. Ovo nacelo, medutim, ne samo da zasniva
mogucnost kaznjavanja, ve¢ ga istovremeno i ograni¢ava zahtevom da kazna stoji
u pravi¢nom i srazmernom odnosu sa tezinom dela i krivicom ucinioca. Stoga i
prekomerno kaznjavanje predstavlja povredu ovog principa. Ipak, prigovor povrede
nacela krivice smatramo drugorazrednim u odnosu na prigovor povrede pretpo-
stavke nevinosti, dok god prosireno oduzimanje uspe da ostane izvan sistema kazni,
kao izraz realizacije principa da se niko ne moze obogatiti na temelju protivpravnog
postupanja. Ako se pode od formalnog mesta oduzimanja imovinske koristi pri-
bavljene krivi¢cnim delom u Krivi¢cnom zakoniku, koje se nalazi izvan postavljenog
sistema krivi¢nih sankcija (vid. ¢lan 4 stav 1), kazni (vid. ¢lan 43) i mera upozorenja
(vid. ¢lan 64 stav 1), sti¢e se utisak da naclelo krivice ovu meru ni ne treba da uzme
u obzir. Medutim, sli¢no prigovoru koji se tice povrede mirnog uzivanja imovine,
ako ova pretpostavka otpadne, onda ¢itavo opravdanje prosirenog oduzimanja biva
ugrozeno. Upravo suprotno, ako se pokaze da prosireno oduzimanje sli¢cno redov-
nom oduzimanju ima za cilj da izvrsi ravnotezu imovinskih dobara koja je postojala
pre vrienja zlocina, onda ¢e za njegovu primenu biti dovoljno da je u¢injeno protiv-
pravno a ne skrivljeno delo.

28  A. Eser: op. cit.,, s. 973; M. Gradowski, J. Ziegler /1997/: Geldwische, Gewinnabschopfung. Erste
Erfahrungen mit den neuen gesetzlichen Regelungen, Wiesbaden, s. 79.
29  Sli¢no javno oznacavanje nekog kao krivca dok god nije osuden zabranjuje ¢lan 3 stav 2 ZKP.
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Prigovor da trajno oduzimanje imovine povreduje pretpostavku nevinosti,
u nasoj sudskoj praksi je odbacivan po vise formalnom osnovu. , Kako postupak
oduzimanja imovine proistekle iz krivicnog dela nije krivi¢ni postupak koji se vodi
protiv okrivljenog (¢lan 2. stav 1. tacka 2. ZKP-a) radi utvrdivanja da li jeste ili nije
izvrsio krivi¢no delo koje mu je stavljeno na teret, ve¢ posebni (sui generis) postu-
pak koji se vodi protiv vlasnika imovine (¢lan 3. tacka 4. ZOIPKD) koji nuzno ne
mora biti i okrivljeni, to se odredba ¢lana 3. stav 1. ZKP-a po kojoj se svako smatra
nevinim sve dok se njegova krivica za krivicno delo ne utvrdi pravnosnaznom od-
lukom suda, ne moze shodno primeniti i na taj postupak, pogotovo na postupak
privremenog oduzimanja imovine”3°

Polazedi od jezickog tumacenja odredbe ¢lana 6 stav 2 EKL]JP, koja se tice pret-
postavke nevinosti, u predmetu koji se neposredno odnosio na trajno oduzimanje
imovine na osnovu pretpostavke da je stecena trgovinom opojnim drogama (Filips
protiv Ujedinjenog Kraljevstva)®!, Evropski sud za ljudska prava je zakljucio da ova
pretpostavka vazi samo do momenta dok se ne dokaze krivica u¢inioca u odnosu na
konkretno krivi¢no delo za koje je optuzen. ,,Posto optuzeni bude valjano (zakonito)
proglasen krivim za to krivi¢no delo, stav 2 ¢lana 6 ne moze se primenjivati u vezi
sa navodima iznetim u vezi sa karakterom i ponasanjem optuzenog kao sastavnim
delom procesa izricanja kazne, osim ako priroda i tezina tih optuzbi nisu takve da
predstavljaju podizanje nove ‘optuzbe’,,.>? Ovaj zaklju¢ak smatramo interesantnim
iz vi$e razloga. S jedne strane, sud je posao od stanovista da pretpostavka nevinosti
moze vaziti samo do trenutka dok ne bude utvrdena krivica uc¢inioca. Nakon ovog
granic¢nika prelazi se na utvrdivanje pravi¢ne kazne, koja se viSe ne izri¢e nevinom
ve¢ licu koje je krivo za ucinjeno nedelo, i koje kao krivac moze da snosi odgova-
rajuce posledice. Ako se prema ZOIPKD od 2008., koji je omogucavao trajno odu-
zimanje i bez pravnosnazne presude, i moglo tvrditi da se povreduje pretpostavka
nevinosti,>* novi ZOIPKD od 2013. ovaj nedostatak ispravlja.

Drugacije medutim stoji stvar sa primedbom da prosireno oduzimanje povre-
duje pretpostavku nevinosti i ako pociva na pretpostavci da je vlasnik imovine pret-
hodno u¢inio neko drugo krivi¢no delo. Tu se, kako nam se ¢ini, krije vazan uslov
legitimnosti prosirenog oduzimanja, koji otkriva najslabiju kariku ovog instituta. I
redovno i prosireno oduzimanje svoju legitimnost zasnivaju na tvrdenju da se odu-
zimaju plodovi krivi¢nog dela, s tim $to je to krivi¢no delo u prvom slucaju kon-
kretno utvrdeno, a u drugom slucaju nije. Formulisanje zakonske pretpostavke da
ona imovina u vlasni$tvu ¢ije zakonito poreklo nije predoc¢eno takode potice od kri-
vi¢nog dela ipak takode pociva na tvrdenju da je vlasnik u¢inio neko neimenovano
krivi¢no delo, ¢ijih se plodova lisava. Stoga je prema nasem misljenju prigovor da
se prosirenim oduzimanjem povreduje pretpostavka nevinosti moguce izbeci samo
ako se ono dovede u vezu ne sa nekom apstraktnom prethodnom kriminalnom ak-

30 Tako Vrhovni kasacioni sud, Kzz OK 4/2014(3) od 5.3.2014. godine.

31 Predstavka br. 41087/98, ibid., str. 115-132.

32 Oduzimanje imovine proistekle iz kriviénog dela. Evropski sud za ljudska prava. Odabrane presude
i odluke /2013/, Beograd, str. 125.

33 Vid. M. Skuli¢ /2015/: Organizovani kriminalitet. Pojam, pojavni oblici, krivicna dela i krivi¢ni
postupak, Beograd, str. 618.
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tivno$cu, ve¢ sa krivicnim delom za koje je ucinilac konkretno osuden. U suprot-
nom, ovaj institut se teSko moze odbraniti od zamerke da se nekome prebacuje da je
ucinio krivi¢no delo bez pravnosnazne osude. Zaista, koja je razlika izmedu tvrde-
nja, primera radi, da odredena imovina u necijem posedu potice od krade i tvrdenja
da je vlasnik odnosnu imovinu ukrao? Ukazivanje da nesto predstavlja plod krimi-
nalne aktivnosti ima za svoju pretpostavku i ukazivanje da je neko krivi¢no delo
prethodilo ovom prihodovanju.

2.3. Povreda principa nemo tenetur

U literaturi se srece i prigovor da institut prosirenog oduzimanja povreduje ga-
rantovano pravo svakog okrivljenog da sebe ne izlaze krivicnog progonu. Nijedan
okrivljeni ne sme biti prinuden da vlastitim izjavama sebe okrivljuje ili da prizna
krivicu za udinjeno protivpravno delo (nemo tenetur se ipsum accusare). Re¢ je o
opste prihvacenom pravnom nacelu, potvrdenom mnogim medunarodnim doku-
mentima.** Time $to se teret dokazivanja prebacuje na okrivljenog, koji mora da
ucini izglednim da imovina koju poseduje potice od zakonitih prihoda, on se, da bi
mogao da objasni poreklo imovine, nuzno izlaze riziku da bude krivi¢no gonjen i za
neka druga krivi¢na dela koja nadlezni organi nisu otkrili. Njegova pozicija je ovde
iznudena, jer se njemu, kako se tvrdi, kao izbor namece ili da doprinese dokaziva-
nju vlastite krivice, ili da rizikuje gubitak imovine.3> Cini nam se da ova primedba
ne stoji. Dokazi kojima vlasnik sudu predocava da je imovinu zakonito stekao nika-
ko ne predstavljaju samooptuZenje, niti vlasniku pada na pamet da tako nesto ucini.
Ovi podaci nemaju nikakav vrednosno obojen sadrzaj koji bi upucivao na priznanje
krivice za bilo koju protivpravnu aktivnost. Sli¢ni protivargumenti imaju medutim
odredenu teZzinu samo dok u zakonskoj pretpostavci nije sakrivena optuzba da je
ucinjeno neko drugo nedokazano krivicno delo. Iako i u tom slucaju udinilac ne
mora da priznaje raniju kriminalnu delatnost, njegova pozicija je svakako nezavid-
na, jer njegov neuspeh u ,,ozakonjenju” porekla imovine ima za ishod zakljuc¢ak koji
potvrduje (neoborenu) pretpostavku da visak ,neodbranjene” imovine ipak potice
od nekog krivi¢nog dela.

2.4. Povreda objektivnog identiteta presude i optuzbe

Prema vladaju¢em stanovistu, pro$ireno oduzimanje se odnosi na imovinsku
korist koja poti¢e od (predikatnih) krivi¢nih dela, koja ne moraju da stoje ni u ka-
kvoj vezi sa predmetnim delom za koje se krivi¢ni postupak vodi. Iako se finansijska
istraga moze pokrenuti protiv vlasnika kada postoje osnovi sumnje da on poseduje
znatnu imovinu proisteklu iz upravo onog krivicnog dela za koje se krivi¢ni postu-
pak i poveo (neko od krivi¢nih dela navedenih u ¢lanu 2 ZOIPKD), mera oduzima-

34 Vid. npr. ¢lan 14 stav 3g Medunarodnog pakta o gradanskim i politickim pravima (,,Sluzbeni list
SERJ”, br. 7/1971).

35 A. Eser: op. cit., s. 973. Na ovaj rizik upucuju i H. Fuchs, A. Tipold /2012/, u: E. Hopfel, E. Ratz
(Hrsg.), Wiener Kommentar zum Strafgesetzbuch, Wien, 2. Auflage, s. 46; W. Joecks: op. cit., s.
761.



Vukovi¢: Oduzimanje imovine proistekle iz krivi¢nog dela — evropski okvir i srpsko zakonodavstvo 15

nja zapravo se vr$i u odnosu na dela koja nisu bila predmet optuzenja i mati¢ne kri-
vi¢ne presude. To bi po nekim shvatanjima predstavljalo povredu optuznog nacela
odnosno principa objektivnog identiteta, koje zahteva da se presuda odnosi samo na
delo koje je predmet optuzbe sadrzane u podnesenoj ili na glavnom pretresu izme-
njenoj ili prosirenoj optuznici (¢lan 420 stav 1 ZKP).*¢ Kako se finansijska istraga
odnosi na celokupnu kriminalnu aktivnost vlasnika, a ne samo na imovinu pribav-
ljenu konkretnim krivi¢nim delom za koje se sudi, ovaj prigovor ima svoju logiku,
iako prema naSem resenju ne moze da se zakljuc¢i neposredna povreda objektivnhog
identiteta optuzbe i presude. U nasem pravu do eventualnog trajnog oduzimanja
imovine proistekle iz krivicnog dela dolazi izvan krivi¢nog postupka koji se vodi za
krivi¢no delo iz ¢lana 2 ZOIPKD, u posebnom adhezionom procesu. Utoliko trajno
oduzimanje i nije obuhvaceno presudom za krivi¢no delo koje omogucava pokre-
tanje finansijske istrage, tako da do neposredne povrede ovog principa ni ne dolazi.
Stavise, u nasoj literaturi se ¢injenica da se prosireno oduzimanje vrsi izvan postup-
ka odlucivanja o glavnoj stvari smatra procesnim svojstvom koje narocito ukazuje
da ovaj institut nema kaznena obelezja.”

2.5. Povreda principa ne bis in idem

U anglosaksonskoj literaturi je u vi$e navrata pokretano i pitanje saglasnosti
postupka oduzimanja sa principom ne bis in idem (double jeopardy). Tako se u
jednom slucaju iz americke sudske prakse (United States v Ursery) aplikant zalio
Vrhovnom sudu SAD u pogledu konfiskacije kuce u kojoj su se navodno obavlja-
le ilegalne transakcije narkoticima, smatrajuci da je oduzimanje kuce predstavljalo
ponovljeno kaznjavanje za ve¢ sankcionisani zlocin. Aplikant je naime pre nared-
be o konfiskaciji za isto delo (proizvodnju marihuane) prethodno ve¢ bio krivi¢no
osuden na 63 meseca zatvora.®® Ipak, sud je zaklju¢io da postupak oduzimanja ne
predstavlja vid (ponovnog) kaznjavanja, tako odbivsi prigovor kréenja ove zabrane.
Ovaj prigovor u nasem sistemu prosirenog oduzimanja takode ne bi bio relevantan,
jer oduzimanje imovine proistekle iz krivi¢cnog dela ne predstavlja ponovno kaznja-
vanje za isto ¢injeni¢no stanje u novom krivicnom postupku, ve¢ jednu od (u Sirem
smislu) pravnih posledica osude za ucinjeno krivi¢no delo, do koje dolazi u poseb-
nom adhezionom postupku.

2.6. Prebacivanje tereta dokazivanja na vlasnika imovine

Zakljucak da je proistekla iz krivicnog dela ona imovina koja je u nesrazmeri
sa zakonitim prihodima vlasnika, predstavlja zakonsku pretpostavku koja omogu-
¢ava prebacivanje tereta dokazivanja ove okolnosti na vlasnika. Prebacivanje tereta

36 U tom smislu H.-H. Jescheck, T. Weigend: op. cit., s. 795; K.-P. Julius /1997/: Einziehung, Verfall
und Art. 14 GG, Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft, Ne 1, s. 100.

37 Vid. G. P. Ili¢ et al. /2009/: Komentar Zakona o oduzimanju imovine proistekle iz krivicnog dela,
Beograd, str. 58.

38 Vid. ]J. Meade /2000/: The Disguise of Civility; Civil Forfeiture of the Proceeds of Crime and the
Presumption of Innocence in Irish Law, Hibernian Law Journal, Ne 1, p. 10.
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dokazivanja u materiji oduzimanja imovinske koristi ne predstavlja novinu u nasem
kaznenom pravu. Oborive pretpostavke nisu ceste, ali se i tu srecu. Tako se u slucaju
saobracajnih prekrsaja, kod kojih voza¢ vozila nije identifikovan, vlasnik odnosno
korisnik vozila smatra odgovornim $to je omogucio da se njegovim vozilom ucini
prekrsaj (¢lan 320 Zakona o bezbednosti saobracaja na putevima)®. Ovaj se otuda
odgovornosti za prekr§aj moze osloboditi ako uputi na lice kojem je ustupio vozilo
na koris¢enje.* Tako se i prema Krivi¢nom zakonu SFR] od 1976. godine imovinska
korist prenesena na bliske srodnike mogla od njih oduzeti ako nisu dokazali da su
kao naknadu bili dali punu vrednost (¢lan 85 stav 2). Osim toga, i prema vazecem
kriviénom zakonodavstvu, za iznoSenje ili pronosenje li¢nih ili porodi¢nih prilika
(koje je u¢injeno u vrsenju sluzbene duznosti, novinarskog poziva, odbrani nekog
prava ili pri zastiti opravdanih interesa), u¢inilac se neée kazniti ako dokaze istini-
tost svog tvrdenja, ili ako dokaze da je imao osnovanog razloga da poveruje u istini-
tost onog §to je iznosio ili pronosio (¢lan 172 stav 4 KZ).

Na mogu¢énost prebacivanja tereta dokazivanja u pogledu imovine koja pred-
stavlja predmet eventualne zaplene upucuju i mnogi ratifikovani medunarodni ugo-
vori, kao npr. ¢lan 5 stav 7 Konvencije UN protiv nezakonitog prometa opojnih
droga i psihotropnih supstanci. Slicne zakonske pretpostavke se u praksi Evropskog
suda za ljudska prava u nacelu ne smatraju nedozvoljenim, ali se ,zahteva od drzava
ugovornica da ih postave unutar razumnih ogranicenja koja uzimaju u obzir ulog
koji je u pitanju i odrzavaju prava odbrane”*! Ova razumna ograni¢enja, kako nam
se ¢ini, moguce je pronaci i u pogledu prosirenog oduzimanja imovine, iako je ovde
ulog - imovinska vrednost koja je predmet zaplene i oduzimanja - znacajno vedi.
Najpre, za razliku od pomenutog primera odgovornosti za saobracajni prekrsaj, gde
se zakonska pretpostavka tice identiteta ucinioca, u sluc¢aju prosirenog oduzimanja
nije umanjena nijedna garancija koja obezbeduje pravi¢no sudenje za konkretno
ucinjeno krivi¢no delo iz ¢lana 2 ZOIPKD. Ucinilac ¢e za ovo krivi¢no delo biti
valjano i pravi¢no kaznjen, a njegovi plodovi bi¢e mu oduzeti. Kako se medutim
radi o krivicnom delu koje odlikuje visok lukrativni supstrat i pribavljena imovinska
korist u visokom iznosu, smatramo da je opravdano poc¢i od oborive pretpostavke
da je isto to krivi¢no delo imalo i druge plodove koje treba oduzeti. I u odnosu na
ove vrednosti vazi isti princip da se niko ne moze obogatiti vr§enjem protivpravnih
dela, a vlasnik imovine ima priliku da ovu pretpostavku ospori. Razlika je samo u
tome $to u tom delu vrednosti pribavljene zlo¢inom zakonodavac polazi od pret-
postavke da ocigledna nesrazmera izmedu imovine i zakonitih prihoda ukazuje na
kriminalno poreklo imovine. Medutim, pretpostavka da je korist pribavljena iz ne-
kog drugog neimenovanog krivi¢nog dela, potkrepila bi po nasem shvatanju boja-
zan Evropskog suda za ljudska prava da bi pretpostavka nevinosti u takvom slucaju
bila narusena.

39  ,Sluzbeni glasnik RS, br. 41/2009, 53/2010, 101/2011, 32/2013 - odluka US, 55/2014, 96/2015 -
dr. zakon i 9/2016 - odluka US.

40 Upravo je povodom jedne takve aplikacije Evropska komisija za ljudska prava zakljucila da sli¢na
zakonska pretpostavka ne krsi pretpostavku nevinosti, garantovanu ¢lanom 6 stav 2 EKLJP (vid.
V. Bajovi¢: op. cit., str. 161).

41  Vid. Salabiaku protiv Francuske (predstavka br. 10519/83), Oduzimanje imovine proistekle iz kri-
vi¢nog dela. Evropski sud za ljudska prava. Odabrane presude i odluke, str. 316.
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Oborivu pretpostavku u pogledu prosirenog oduzimanja opravdava i to $to se
ona naslanja na pravne posledice pribavljanja imovinske koristi. ZOIPKD vezuje
mogucnost prosirenog oduzimanja pre svega za koristoljubiva dela, to jest ona dela
koja odlikuje namera pribavljanja protivpravne imovinske koristi. lako namera nije
obelezje svakog krivicnog dela koje omogucava prosireno oduzimanje, ipak je pri-
bavljanje imovinske koristi (odnosno vrednosti predmeta krivi¢nog dela)*? preko
1.500.000 dinara jedna od njegovih pretpostavki. To je i razumljivo, budu¢i da dela
sa koristoljubivom namerom omogucavaju brzo protivpravno obogacenje, koje upa-
da u od¢i i vodi pokretanju finansijske istrage. Ako aktuelno krivi¢no delo, za koje se
uciniocu sudi, podrazumeva pribavljanje nov¢ane koristi u visokom iznosu, onda je
smisleno pretpostaviti da i druge vrednosti ¢ije poreklo okrivljeni nije objasnio poti-
¢u od istog krivi¢nog dela. Drugim re¢ima, priroda instituta oduzimanja imovinske
koristi (kako redovnog tako i prosirenog) nadovezuje se na polaziste da se krivic-
nim delom ucinilac obogatio, samo §to u jednom delu teret dokazivanja zakonoda-
vac prebacuje na ucinioca. Osim toga, zakonsku pretpostavku opravdava i ¢injenica
da na$ zakonodavac pokretanje finansijske istrage uslovljava zahtevom da imovina
proistekla iz krivicnog dela bude znatna (vid. ¢lan 17 stav 1 ZOIPKD). Ovaj uslov
nasa sudska praksa vezuje za zahtev da se radi o imovini ¢ija vrednost prelazi iznos
od 1.200.000 dinara.** To donekle umanjuje prigovor da bi drzava mogla zloupotre-
biti prosireno oduzimanje, sitni¢avo konfiskuju¢i svaku neobjasnjenu vrednost koju
ucinilac unosnih delikata ima u svojini. Navedeni zahtevi ograni¢avaju moguc¢nosti
prosirenog oduzimanja, primarno ih vezujudi za ona krivi¢na dela koja odlikuje vi-
sok lukrativni sadrzaj. To medutim, po naSem misljenju, ne isklju¢uje obrazovanje
i drugih modela, koji bi bili primenjivi pod nekim drugim pretpostavkama i $irim
moguénostima prosirenog oduzimanja.

42 Ovde se misli na ona krivi¢na dela kod kojih namera pribavljanja protivpravne imovinske koristi
nije obeleZje dela, gde se vrednost vezuje za predmet koji se oduzima u okviru mere bezbednosti
oduzimanja predmeta, kao npr. u slu¢aju krivi¢nog dela falsifikovanja novca (vid. G. P. Ili¢ et al.:
op. cit., str. 47).

43 Ova okolnost se naime dovodi u vezu sa pravnim shvatanjem Krivi¢nog odeljenja Vrhovnog suda
Srbije od 2006. godine, prema kojem imovina ,,veceg obima” jeste imovina koja prelazi pomenuti
iznos. Vid. npr. redenje Apelacionog suda u Beogradu, Kz2 Pol 475/2013 od 22.11.2013. godine i
re$enje Apelacionog suda u Beogradu, Kz2 Pol 38/2012(1) od 10.2.2012. godine. Radi se, po sve-
mu sudedi, o preuzimanju stava autord Komentara ZOIPKD (vid. G. P. Ili¢ et al. [2009], str. 56).
U literaturi se ukazuje da je nelogi¢no da plodovi prosirenog oduzimanja budu nizi od plodova
redovnog oduzimanja (kod ve¢ine krivi¢nih dela u pitanju je iznos veéi od 1.500.000 dinara),
koje se sprovodi za delo iz ¢lana 2 ZOIPKD (vid. N. Vazié: op. cit., str. 38). U svakom slucaju,
ne ¢ini nam se opravdanim da se pojam ,znatne” imovine tumaci preko imovine ,veceg obima’,
bar ne u smislu nekog trajnog re§enja. I do sada su nacelna pravna shvatanja vrlo minuciozno
objasnjavala iznose neodredenih nov¢anih vrednosti, tako da ova nepreciznost nije uobicajena.
Sli¢nom logikom su sudovi vrednost mogli, primera radi, da vezu i za pojam ,znatne $tete” (koja
prema istom pravnom shvatanju prelazi 900.000 dinara), budu¢i da nacelna pravna shvatanja po
pravilu primarno tumace razli¢ite gradacije odredenih veli¢ina (,znatna’, ,veéeg obima’, ,veca’,
wvelika”, ,veéih razmera’, ,velikih razmera”), dok su same te veli¢ine (,,Steta”, ,imovina’, ,vred-
nost”) do sada bile, kako nam se ¢ini, u drugom planu. Ovu nedoumicu je najjednostavnije razre-
$iti novim nacelnim pravnim shvatanjem ili dopunom zakona.

44  To se pre svega odnosi na krivi¢na dela koja podrazumevaju zlo¢inacko udruzivanje ili u¢injeno
krivi¢no delo neovlasé¢ene proizvodnje i stavljanja u promet opojnih droga. Kao $to je udruzivanje
radi vr$enja krivi¢nih dela trajniji oblik povezivanja lica radi vr$enja krivi¢nih dela u budué¢nosti,
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Prema vladajuem stanovis$tu u nasoj literaturi, teret dokazivanja u slucaju
prosirenog oduzimanja nije u celosti prebacen na ucinioca, ve¢ je izmedu tuzioca
i vlasnika imovine podeljen. ,Uvek se najpre od javnog tuzioca zahteva da doka-
ze odredene okolnosti. Tek kada javni tuzilac to ucini aktivira se odredena prav-
na pretpostavka koja je oboriva... Ukoliko, ubedljivo$¢u sopstvenih, uspe da ospori
dokaze javnog tuzioca, vlasnik ¢e bez obzira na ¢injenicu postojanja pravnosnazne
presude za neko od dela iz kataloga, zadrzati imovinu”#> Buduéi da novi ZOIPKD i
izri¢ito namece obavezu tuziocu da u cilju trajnog oduzimanja, pored okolnosti koje
ukazuju na postojanje ocigledne nesrazmere izmedu imovine i zakonitih prihoda,
dokaze i okolnosti koje ukazuju da je imovina proistekla iz krivicnog dela, smisleno
je zakljuciti da teret dokazivanja nije isklju¢ivo na vlasniku imovine. Osim toga,
prema mnogim autorima postoje opravdani razlozi da se slicno deobi tereta doka-
zivanja u gradanskom i poreskom pravu i u pogledu imovinske koristi pribavljene
kriminalnom aktivnos¢u izvrsi izvesna preraspodela ovog tereta.4®

U nasoj sudskoj praksi se ukazuje da podela tereta dokazivanja izmedu tuzioca
i vlasnika imovine nije protivna ¢lanu 15 stav 2 ZKP, koji utvrduje da je teret doka-
zivanja optuzbe na tuziocu. Ovde, prema stanovistu suda, ne bi postojala nesagla-
snost, s obzirom na to da u ovom delu ni ne postoji potreba za shodnom primenom
odredaba ZKP (vid. ¢lan 4 stav 3 ZOIPKD). ,Kako je Zakonom o oduzimanju imo-
vine proistekle iz krivi¢cnog dela u glavi III regulisan postupak oduzimanja imovine
proistekle iz krivi¢nog dela, to se na dokazivanje u tom postupku primenjuju odred-
be tog Zakona’?” koje utvrduju podelu tereta dokazivanja izmedu javnog tuzioca i
vlasnika.

tako bi i oduzimanje imovine pripadnika udruZenja moglo da se objasni preventivnim razlozi-
ma. Tu bi se, sliéno merama bezbednosti, koriguju¢a funkcija prosirenog oduzimanja zasnivala
na prognozi opasnosti da se imovina kriminalnog porekla moze reinvestirati u nove kriminalne
poduhvate. U evropskom zakonodavstvu (npr. $vajcarskom ili austrijskom) su ve¢ prisutni mo-
deli koji oduzimanje vezuju za kapital kriminalnog udruZenja (slican model poznaje i italijansko
zakonodavstvo [vid. G. Fraschini, C. Putaturo /2013/: Illicit Assets Recovery in Italy, p. 11]). Ovaj
koncept je zanimljiv, jer najdoslednije sprovodi ideju da je cilj oduzimanja preventivno uticanje
da se imovina zlo¢inackih udruzenja koristi u protivpravne svrhe. Otuda ovde imovina koja se
oduzima ni ne mora da bude u uzro¢no-posledi¢noj vezi sa nekim krivi¢nim delom; dovoljno je
da fakti¢ki (ne i pravno buduci da takva organizacija retko ima formalne obrise) pripada kriminal-
noj (odnosno teroristickoj) organizaciji ili udruzenju (vid. H. Fuchs, A. Tipold: op. cit., str. 40-41).
U pitanju su oblici zlo¢ina¢kog udruZzivanja nalik onima koje poznaje na$e krivi¢no pravo u ¢l
346, 393 i 393a KZ. Samom ¢injenicom c¢lanstva u organizovanoj kriminalnoj grupi (odnosno
tim pre njenim organizovanjem), imovina pripadnika grupe postaje podloZna oduzimanju, ako je
angazovana u ostvarivanju ciljeva udruzenja i stavljena na raspolaganje vodama grupe. Po svojoj
prirodi radi se o varijanti bliskoj in rem oduzimanju, iako ovde ipak mora postojati i krivi¢na
odgovornost za ¢lanstvo u kriminalnoj organizaciji. U slu¢aju trgovine narkoticima, visok stepen
obogadenja ucinioca i eksponencijalan uticaj svake pojedina¢ne kupoprodaje na porast zavisnosti
i buduceg prometa takode opravdavaju poostreni rezim prosirenog oduzimanja.

45 M. Maji¢ /2010/: Oduzimanje imovine proistekle iz krivicnog dela, u: Stanje kriminaliteta u Srbiji
i pravna sredstva reagovanja. IV deo, Beograd, str. 264. Sli¢no u italijanskoj doktrini vid. G. Fra-
schini, C. Putaturo, op. cit., p. 9.

46  H. Fuchs, A. Tipold: op. cit., s. 6. Tako je i prema Zakonu o poreskom postupku i poreskoj ad-
ministraciji (¢lan 51) teret dokazivanja podeljen izmedu poreske uprave (koja dokazuje ¢injenice
na kojima zasniva postojanje poreske obaveze) i poreskog obveznika (koji dokazuje ¢injenice od
uticaja na smanjenje ili ukidanje poreza).

47  Vid. presudu Vrhovnog kasacionog suda, Kzz OK 4/2014(1) od 5.3.2014. godine.
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2.7. Formulisanje zakonske pretpostavke i povreda principa
in dubio pro reo

I sama zakonska pretpostavka, prema kojoj imovina koja je u ociglednoj ne-
srazmeri sa zakonitim prihodima potic¢e od nekog predikatnog krivi¢nog dela - ta-
kode je izloZena kritici. Tako se ukazuje da pozitivno izvodenje dokaza moze samo
da pokaze da poreklo jednog dela imovine njenog vlasnika nije moguce objasniti na
temelju njegovih li¢nih i poslovnih veza, ali nedostatak objasnjenja da se radi o tzv.
zakonitim prihodima ne podrazumeva automatski da njihov izvor predstavlja vrse-
nje nekih nepoznatih krivi¢nih dela. Kako se u doktrini istice, zamislivi su prihodi i
iz svojevrsne ,,sive zone”, npr. od bavljenja izvesnog hobija, prostitucije, pro$nje itd,
koji onemogucavaju legitimnost negativno izvedenog dokaza da se radi o imovini
proistekloj iz kriminalne aktivnosti.*® Uostalom, i u nasoj literaturi primecuje da
zakonite prihode tako ne bi mogla da ¢ini npr. trgovina ,,na crno” ili neovlasé¢eno
bavljenje ugostiteljskom delatnosc¢u,* ¢ime se ne moze iskljuciti da su se u imovini
¢ije poreklo nije objasnjeno nasli efekti neke mozda nezakonite, ali ne kriminalne
aktivnosti. Ipak, iako takva mogucnost nije isklju¢ena, moze se dovesti u vezu sa
slede¢im prigovorom koji se protiv prosirenog oduzimanja u doktrini iznosi.

Naime, iako je umanjenje dokaznog standarda u pogledu poticanja imovine od
kriminalne aktivnosti prisutno u mnogim uporednim propisima, takav pristup se
katkada kritikuje i kao kr$enje principa in dubio pro reo.>® Izvesna nejasnoca u po-
gledu postovanja ovog nacela je razumljiva. Ako nije uveren u postojanje ili nepo-
stojanje ¢injenice da imovina koja se hoc¢e oduzeti potice od krivicnog dela, sud bi
u takvoj (preostaloj) sumnji onda morao odlu¢iti u korist vlasnika imovine.>! To $to
je na ucinioca prebacen deo tereta dokazivanja ove okolnosti, ne bi smelo da dovede
u pitanje vazenje osnovnog principa. Stoga bi trebalo da bude dovoljno da ukazi-
vanjem na zakonito poreklo svoje imovine vlasnik dovede u sumnju pretpostavku
od koje polazi ZOIPKD, pa da njegova odbrana u ovom delu bude uspesna. U delu
literature se $tavise dovodi u pitanje mogucnost zasnivanja uverenja suda o krimi-
nalnom poreklu imovine, budu¢i da objektivni supstrat, na kojem utisak suda treba
da se obrazuje (ranije uc¢injena krivi¢na dela iz kojih korist navodno potice), nije
dovoljno konkretizovan. Kako je uopste moguce ste¢i uverenje o tome da je neka
nepoznata i nedorecena radnja, koja se tek formalno oznacava kao ranije ucinjeno
krivi¢no delo, imala za posledicu neku korist?>?

ZOIPKD posebno ne propisuje neophodan stepen uverenosti suda u pogledu
okolnosti da je imovina proistekla iz krivi¢nog dela, koji bi omoguc¢avao njeno traj-

48 E Herzog /2005/, u: U. Kindhéuser, U. Neumann, H.-U. Paeffgen, Strafgesetzbuch. Band 1, Ba-
den-Baden, 2. Auflage, s. 2080.

49 M. Majic: op. cit., str. 260.

50 Tako npr. H.-H. Jescheck, T. Weigend: op. cit., s. 795.

51 U tom slucaju, sud ne mozZe uzeti da takva ¢injenica ne postoji jer ima razloga koji govore da
ona mozda postoji. S druge strane, on tu ¢injenicu ne moze da smatra postoje¢om, jer ima i ta-
kvih razloga koji govore da ona mozda ne postoji” (D. Atanackovi¢ /1959/: Teret dokazivanja u
kriviénom postupku, Pravni Zivot, Ne 9-10, str. 8).

52§ pravom F. Herzog: op. cit., str. 2080.
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no oduzimanje. Treba imati u vidu da je, ako se u toku postupka zahteva privre-
meno oduzimanje imovine, neophodna osnovana sumnja da je imovina vlasnika
proistekla iz krivicnog dela (¢lan 23 stav 2 ZOIPKD). Polaze¢i od shodne primene
ZKP-a, mogli bismo zaklju¢iti da osnovana sumnja ovde zahteva postojanje skupa
¢injenica koje neposredno ukazuju da je odredena imovina proistekla iz krivi¢cnog
dela (upor. ¢lan 2 stav 1 tacka 18 ZKP). Kako u sluc¢aju trajnog oduzimanja ne-
dostaje neposredno ukazivanje na stepen uverenosti suda neophodan za donosenje
odluke o oduzimanju, bilo bi smisleno i ovde izvesti zaklju¢ak da ni ovde ne moze
biti drugacije nego u sluc¢aju donosenja drugih konac¢nih odluka. Kako ,,presudu ili
re$enje koje odgovara presudi, sud moze zasnovati samo na ¢injenicama u ciju je
izvesnost uveren” (¢lan 16 stav 4 ZKP), i ovde bi trebalo da postoji izvesnost da je
predmetna imovina proistekla iz krivicnog dela. Re¢ je o zakljucku o nesumnjivom
postojanju ove ¢injenice, zasnovanom na objektivnim merilima rasudivanja (¢lan 2
stav 1 tacka 20 ZKP), to jest o takvom uverenju koje isklju¢uje svaku razumnu sum-
nju (beyond a reasonable doubt) o ovoj okolnosti.>® U tom pravcu idu i pojedine
odluke nasih sudova. Tako je u jednom slucaju sud odbio zahtev za trajno oduzi-
manje imovine i pored toga $to je utvrdena ocigledna nesrazmera izmedu vrednosti
imovine i prihoda, bududi da ,,sudu nisu prilozeni dokazi iz kojih bi mogao doneti
nesporan [podvukao I. V.] zaklju¢ak odakle vodi poreklo novac koji je kori$¢en za
kupovinu” (vozila).>*

Pojedina krivi¢na zakonodavstva ne traze izvesnost suda u pogledu kriminal-
nog porekla imovine koja se oduzima, smatraju¢i dovoljnim nizi dokazni standard.
Tako su prema nemackom pravu moguénosti prosirenog oduzimanja (tzv. erweiter-
ter Verfall) sudu dostupne ,,ako okolnosti opravdavaju pretpostavku” da su predme-
ti (u imovini izvrsioca ili saucesnika) pribavljeni ili namenjeni vr$enju protivprav-
nih dela. Ova formulaciji nali¢i opravdanoj sumnji, kao stepenu uverenosti suda o
postojanju kauzalne veze izmedu imovine i ranije kriminalne aktivnosti, koju od
skoro poznaje i nase procesno pravo. Rec je o takvoj gradaciji verovatnoce koja se
nalazi izmedu osnovane sumnje i izvesnosti, a koju na§ procesni zakonodavac ve-
zuje prevashodno za momenat podizanja optuzbe. Ako ipak prenebregnemo ovu
okolnost, i pokusamo da ovaj stepen sumnje prakti¢no primenimo na utvrdivanje
da li predmetna imovina potice od krivi¢nog dela, onda bismo mogli zakljuciti da
bi ovde opravdana sumnja podrazumevala postojanje takvog skupa c¢injenica koje
»neposredno potkrepljuju osnovanu sumnju i opravdavaju” oduzimanje imovine
(vid. ¢lan 2 stav 1 tacka 19 ZKP). Ipak, ovaj kriterijum nije jednostavno operativno
primeniti, narocito u kontekstu neophodnosti da se ustanovi smislena kvalitativna
razlika naspram drugih stepena sumnje. Zbog toga u doktrini uglavnom izostaju
upotrebljiva pojasnjenja. Pojedini autori, primera radi, ukazuju da ,taj oblik uvere-
nja postoji kad organ postupka nije potpuno uveren u istinitost odredene ¢injenice,
tj. nije doSao do izvesnosti, ali osnovi koji govore za istinitost ¢injenice pretezu ili
ih ima bar onoliko koliko i osnova protiv”>> Ako zanemarimo teorijsku mogu¢nost

53  Vid. S. Beljanski /2014/, u: G. 1li¢ et al., Komentar Zakonika o krivicnom postupku, Beograd, 7.
izdanje, str. 61.

54 Presuda Apelacionog suda u Beogradu, Kz2 Pol 104/2013 od 2.4.2013. godine.

55 M. Gruba¢, T. Vasiljevi¢ /2014/: Komentar Zakonika o krivicnom postupku, Beograd, 13. izdanje,
str. 35. Lazin pak smatra da bi opravdana sumnja, koju on naziva ,verovatno¢om’, postojala samo
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da odnos dokaza koji govore za i protiv istinitosti ¢injenice bude po 50%, standard,
prema kojem dokazi koji govore u pravcu istinitosti ¢injenice da je poreklo imovine
kriminalno pretezu (tzv. preponderance of evidence), srece se i u uporednom zako-
nodavstvu.>®

Cini nam se da i pored nizih dokaznih standarda prisutnih u uporednom pravu
treba zadrzati re$enje koje podrazumeva zahtev da sud mora biti uveren u to da
imovina koja predstavlja predmet oduzimanja ima kriminalno poreklo. Ne smatra-
mo da je do ovog zakljucka moguce do¢i iskljucivo izvodenjem neposrednog do-
kaza da imovina poti¢e od nekog konkretnog krivi¢nog dela. Do istog zakljucka je
moguce doc¢i i tako $to bi se iskljuc¢ila mogucnost da je do obogacenja okrivljenog
doslo na neki zakoniti nacin. Sli¢no logicko zakljucivanje prisutno je i u materijal-
nom kriviénom pravu. Tako nekada zaklju¢ak da je ucinilac postupak sa direktnim
umisljajem izvodimo na temelju ¢injenice da je znao da ¢e nekog ishoda izvesno
dodi, iako njegovo unutrasnje nastrojenje mozda pre govori u pravcu eventualnog
umisljaja. Atentator koji hoce smrt nekog politicara, zbog kojeg i postavlja eksplo-
zivou napravu u avion, mozda psiholoski i pristaje na smrt preostalih sto putnika
u avionu, ali ipak i u odnosu na njihovu smrt moramo zakljuciti njegovo htenje.
On je, znajudi da Ce i oni sigurno umreti, prema okolnostima morao hteti i njihovu
smrt, iako mozda druge okolnosti govore da bi on vise voleo da je politicar bio sam
u avionu. Sli¢no bismo mogli postupiti i ovde, ako okolnosti i drugi prilozeni dokazi
govore da je uc¢inilac imovinu mogao ste¢i samo kriminalnom aktivno$¢u. Ako pri-
kupljeni dokazi ukazuju da je predmetna imovina mogla biti stecena samo izvrse-
njem krivi¢nog dela,”” onda sud moze biti uveren o njenom kriminalnom poreklu i
osnovano je oduzeti. Najzad, iako dokaze od znacaja za postojanje zakljucka o tome
da li imovina vlasnika poti¢e od krivicnog dela sud ceni po slobodnom sudijskom
uverenju, to ne znaci da ova subjektivna predstava nije predmet kontrole. Zakljucci
suda moraju biti obrazlozeni i zasnovani na objektivnim ¢injenicama, tako da su
vlasniku imovine na raspolaganju razli¢iti putevi da dovede u sumnju pretpostavku
da imovina potice od krivi¢nog dela.

Slican dokazni postupak, uostalom, nalazimo i na terenu redovnog oduzima-
nja imovinske koristi neposredno pribavljene kriviénim delom. Visinu iznosa pri-
bavljene imovinske koristi koja se od ucinioca oduzima sud moze prema izricitoj
zakonskoj odredbi odmeriti i po slobodnoj oceni, ,,ako bi njeno utvrdivanje izazvalo
nesrazmerne teSkoce ili znatno odugovlacenje postupka” (¢lan 541 stav 2 ZKP). Ova
odredba ima, $taviSe, znacajnu primenu u sudskoj praksi. Tako je u jednom slucaju
sud imovinsku korist ostvarenu prodajom heroina odmerio na osnovu ,najmanje
ostvarene koli¢ine nedeljnog prometa heroina pomnozene sa najnizom utvrdenom

ukoliko bi mogu¢nost da je okrivljeni izvrsio krivi¢no delo (tj. ovde da je imovina proistekla iz
krivi¢nog dela), a koja se zasniva na odredenim dokazima, bila ve¢a od moguénosti da on to nije
ucinio (odnosno da imovina nije proistekla iz krivi¢nog dela). Ako su ove mogucnosti jednake,
postojala bi osnovana sumnja, a ako preteze moguc¢nost da delo nije u¢injeno - osnovi sumnje
(vid. B. Lazin /1985/: In dubio pro reo u krivicnom postupku, Beograd, str. 22, 27).

56 Ovaj dokazni standard u pogledu kriminalnog porekla imovine vladaju¢i je u SAD (vid. C. E.
McCaw: op. cit., str. 193).

57 U tom smislu izri¢ito vid. re§enje Apelacionog suda u Beogradu, Kz2 2356/2012 od 15.10.2012.
godine.
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razlikom u ceni i sa brojem nedelja u odredenom periodu”>® Slobodno odredivanje
imovinske koristi koja se oduzima srece se i kod krivi¢nih dela koja nisu vezana
za trgovinu opojnim drogama. Osim na nalazima vestaka, priblizan iznos koristi je
katkada odredivan i na temelju drugih dokaznih sredstava (npr. iskaza svedoka).>®
Utvrdivanje vrednosti imovinske koristi podlozne oduzimanju po slobodnoj oceni
suda prisutno je i u uporednom zakonodavstvu.®® Prelazak na slobodno odmera-
vanje visine imovinske koristi vezan je uglavnom razlozima procesne ekonomije i
tezinom utvrdivanja ta¢nog iznosa ove vrednosti. Kako pojedini strani autori isticu,
iznos utvrden po slobodnoj oceni bi trebalo da na temelju rezultata postupka sa
velikom verovatno¢om odgovara imovinskoj koristi pribavljenoj krivi¢nim delom,®!
§to, kako nam se ¢ini, nalikuje prebacivanju dela tereta dokazivanja na vlasnika
imovine u slucaju prosirenog oduzimanja.

2.8. Prosireno oduzimanje i zabrana retroaktivnog vaZenja propisa

Nejasno je da li prosireno oduzimanje i na koji na¢in dolazi u sukob sa nacelom
zakonitosti i zabranom povratnog vazZenja propisa. Prema ¢lanu 1 KZ, nikome ne
moze biti izre¢ena kazna ili druga krivi¢na sankcija za delo koje pre nego $to je uci-
njeno zakonom nije bilo odredeno kao krivi¢no delo, niti mu se moze izre¢i kazna

58 Presuda Vrhovnog suda Srbije, posebnog odeljenja za organizovani kriminal Kz. I OK. 3/06 od
8.8.2006. i presuda Okruznog suda u Beogradu, posebnog odeljenja za Kp. 9/03 od 10.10.2005.
godine (vid. I. Simi¢, A. Tre$njev /2008/: Zbirka sudskih odluka iz krivicnopravne materije. Osma
knjiga, Beograd, str. 65-66). U drugom pak slucaju, takode vezanom za prodaju narkotika, sud je
»po$ao od ¢injenice da je za vremenski period optuZenja, za koji je prvooptuzeni oglagen krivim,
bio u moguénosti da utvrdi pribliznu koli¢inu proizvedene opojne droge amfetamina, pa je po-
mocu sudskih vestaka, utvrdena priblizna koli¢ina proizvedene droge i utvrdeno da se radi o ko-
li¢ini od 31.200.000 tableta amfetamina. Sud je dalje utvrdio cenu amfetamina na isto¢noevrop-
skom trzistu, gde je utvrdeno da je optuzeni prodavao drogu, pa je uzeo najnizu cenu i utvrdio
vrednost za koju je optuZeni mogao prodati drogu, a ¢ije je priblizna vrednost preko 17.000.000
USD. Pri tome sud je koristio beleske dnevnika rada, na osnovu kojih je utvrdena koli¢ina pro-
izvedene droge. Visinu preostalog dela sud je odredio tako $to je od iznosa od 17.000.000 USD
odbio iznos novca koji je oduzet od optuzenog, a koji je pronaden kod njega i u banci u Svaj-
carskoj, ali je prethodno, odbio i troskove koje je optuzeni imao za kupovinu masina i opreme
koja je oduzeta takode ovom presudom, kao i potrebnih sirovina za proizvodnju amfetamina...
Na kraju je sud utvrdio da je taj preostali deo pribavljene imovinske koristi 10.000.000 USD za
koji deo ga je obavezao da plati. Ovaj iznos je utvrden pausalno, grubom procenom ulaganja
u sredstva i opremu za proizvodnju amfetamina. Nalaze¢i da bi bilo veoma tesko i dugotrajno
utvrdivati visinu trogkova i ulaganja u proizvodnju amfetamina, $to bi na kraju vodilo nepotreb-
nom odugovlacenju postupka” Presuda Vrhovnog suda Srbije, posebnog odeljenja Kz. OK. 7/05
od 2.2.2006. i presuda Okruznog suda u Beogradu, posebnog odeljenja Kp. 10/03 od 25.3.2005.
godine (vid. L. Simi¢, A. Tre$njev /2006/: Zbirka sudskih odluka iz krivicnopravne materije. Sedma
knjiga, Beograd, str. 60-61).

59 Tako je u jednom primeru visina koristi, za kriviéno delo posredovanja u prostituciji, utvrdena
polazeci od iskaza svedoka, kojim su blize opisani nacini putem kojih su naplacivane usluge u
klubu okrivljenog u duzem vremenskom periodu. Vid. presudu Okruznog suda u Beogradu Kz.
1795/02 od 17.10.2002. i presudu Opétinskog suda u Mladenovcu K. 47/02 od 30.5.2002. godine
(I. Simi¢, A. Tre$njev /2005/: Zbirka sudskih odluka iz krivicnopravne materije. Sesta knjiga, Be-
ograd, str. 44).

60  Vid. npr. ¢lan 20 stav 4 austrijskog KZ i ¢lan 73b nemackog KZ.

61 H. Fuchs, A. Tipold: op. cit., str. 29.
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ili druga krivi¢na sankcija koja zakonom nije bila propisana pre nego $to je krivi¢no
delo ucinjeno. Zakonodavac zahteva prethodno propisivanje iskljucivo ,,kazni i dru-
gih krivi¢nih sankcija’, tako da je nejasno da li bi se ovaj princip imao primeniti i u
pogledu oduzimanja imovinske koristi. Nacelno, iako oduzimanje imovinske koristi
pribavljene krivicnim delom odnosno oduzimanje imovine proistekle iz krivicnog
dela formalno ne predstavlja kaznu ili uopste krivi¢énu sankciju, u stranoj doktrini i
zakonodavstvu se srece stanoviste da bi i ovde trebalo da vazi pravilo da se prime-
njuju krivi¢ni propisi koji su vazili u vreme dela, sa eventualnom primenom blazeg
zakona u slu¢aju kasnije izmene ovih propisa.®? Sli¢no pitanje postavilo se i u praksi
Evropskog suda za ljudska prava u predmetu Vel¢ protiv Ujedinjenog Kraljevstva, gde
je sud zakljucio da postoji povreda ¢lana 7 stav 1 EKL]JP, koji se odnosi na zabranu
retroaktivnog krivi¢nog kaznjavanja, nasavsi da je prosireno oduzimanje koristi pri-
bavljene trgovinom narkoticima u konkretnom slucaju ipak bilo pretezno kaznenog
karaktera.®

U nasoj literaturi se nailazi i na misljenje da se problem retroaktivnosti moze
izbe¢i utvrdivanjem da je pravna priroda prosirenog oduzimanja procesnopravna, a
ne materijalnopravna. Tako Maji¢ smatra da ,,pravila kojima se regulie oduzimanje
imovine proistekle iz krivicnog dela, u sustini predstavljaju posebna pravila o doka-
zivanju ¢injenice o kriminalnom poreklu odredene imovine”, sa dejstvom da bi se
time, zbog nepodleganja procesnih propisa ovom principu retroaktivnosti, izbegli
sli¢ni prigovori.%* Ipak, nismo sigurni da se problem retroaktivnosti moze elegantno
razre$iti drugacijim tumacenjem pravne prirode ovog instituta. Oduzimanje imovi-
ne proistekle iz krivicnog dela nema procesnu ve¢ materijalnu pravnu prirodu, tako
da prebacivanje dela tereta dokazivanja na vlasnika ne moze da zaobide ovu njegovu
centralnu karakteristiku. Cinjenica da ono nije uredeno Krivi¢nim zakonikom veé
posebnim zakonom u kojem dominiraju procesne odredbe, nije dovoljna da prene-
bregne ovu okolnost.®>

Nije sporno da je prosireno oduzimanje prema ZOIPKD moguce samo u odno-
su na krivi¢na dela imenovana u ¢lanu 2, u¢injena nakon njegovog stupanja na sna-
gu. Drugim re¢ima, pro$ireno oduzimanje nije moguce povratno primeniti na kri-
vi¢na dela iz kataloga ucinjena pre stupanja na snagu ZOIPKD. Ipak, iz ugla pravila
o vremenskom vazenju krivi¢nog zakonodavstva moze biti sporno da li prodireno
oduzimanje moze uopste biti primenjeno u pogledu imovine koja proisti¢e od ne-
kog neimenovanog krivi¢nog dela ucinjenog pre stupanja na snagu ZOIPKD. S jed-
ne strane, po prirodi stvari je oduzimanje imovine proistekle iz krivicnog dela bilo
omoguceno ve¢ nakon pocetka primene ZOIPKD (1. marta 2009. godine), pri ¢emu

62 Vid. npr. ¢lan 2 stav 5 nemackog KZ.

63 Na ovaj zakljucak je uticalo to: to je osudenom prema uslovu Zakona od 1986. godine bila odu-
zeta sva imovina koju je pribavio u toku Sestogodi$njeg perioda $to je prethodio pokretanju po-
stupka (osim ako nije dokazao suprotno), $to oduzimanje nije bilo ograni¢eno samo na neto
dobit, $to je sudija imao pravo da prilikom odredivanja visine iznosa koristi uzme u obzir i ste-
pen krivice, kao i propisana mogu¢nost zamene neplac¢ene vrednosti zatvorskom kaznom (vid.
Oduzimanje imovine proistekle iz krivicnog dela. Evropski sud za ljudska prava. Odabrane presude
i odluke, str. 328).

64 M. Majic: op. cit., str. 267.

65 U tom smislu i M. Skulié, op. cit., str. 612.
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je merom bila obuhvatana i imovina pribavljana i pre stupanja na snagu ovog propi-
sa. U tom pravcu je uostalom i3la i sudska praksa.’® S druge strane, iako u postupku
prosirenog oduzimanja nije neophodno vremenski i prostorno precizirati ranija kri-
vi¢na dela, pojam imovine ,,proistekle” iz krivicnog dela takode logicki pretpostavlja
da to ranije nedefinisano krivi¢no delo prethodi koristi koja se njime pribavlja, tako
da ima smisla tvrdenje da se proSireno oduzimanje moze primeniti samo u odnosu
na plodove onih krivi¢nih dela koja su u proslosti u¢injena nakon stupanja na snagu
ZOIPKD. Na sli¢na tumacenja nailazimo i u stranoj sudskoj praksi.®” Eventualni ar-
gument da je i za vreme ranijeg krivi¢cnog dela bila moguca mera (redovnog) oduzi-
manja ne bi bila dovoljan, jer prosireno oduzimanje ipak poostrava uslove u odnosu
na redovno oduzimanje imovinske koristi pribavljene krivicnim delom. Drugacije
bi bilo jedino ukoliko bi se pro$ireno oduzimanje neposredno vezalo isklju¢ivo za
krivicno delo za koje se uc¢iniocu sudi. Drugim re¢ima, zakonska pretpostavka ne
bi trebalo da polazi od toga da je imovina vlasnika, koja je u oc¢iglednoj nesrazmeri
sa njegovim zakonitim prihodima, proistekla iz bilo kog ranijeg krivicnog dela, ve¢
upravo iz krivi¢énog dela za koje se u¢iniocu sudi. To nas medutim vodi do proble-
ma vremenskih koordinata ovog krivi¢nog dela.

Prema sadasnjem reSenju, nije od znacaja da li je imovina koja je predmet pro-
$irenog oduzimanja stecena pre vremena izvr$enja krivicnog dela za koje se krivi¢ni
postupak vodi, ili u njegovo vreme.® Istina, u nekim svojim odlukama nasi sudovi
su sticanje predmetne imovine, u pogledu koje se postavilo pitanje prosirenog odu-
zimanja, izri¢ito dovodili u vezu upravo sa krivicnim delom iz ¢lana 2, i ¢injenicom
da je predmetna imovina pribavljena pre vremena izvrsenja ovog krivicnog dela.
Tako je u jednom slucaju sud odbio zahtev za oduzimanje imovine (stana i auto-
mobila) upucujuci da je okrivljeni imovinu ¢ije se oduzimanje trazi ,,u celini stekao
pre datuma” (izvr$enja), to jest ,,pre nego $to je izvrsio navedeno delo” (neovlasc¢ene
proizvodnje i stavljanja u promet opojnih droga).®® Ipak, takvo tumacenje je kri-
tikovano upravo sa idejom da ne razlikuje oduzimanje imovine proistekle iz kri-
vi¢nog dela i oduzimanje imovinske koristi neposredno pribavljene krivi¢nim de-
lom.”? Stoga ne iznenaduje §to se centralnom razlikom dva instituta smatra upravo
to $to prosireno oduzimanje omogucava zaplenu imovine pribavljene pre vremena
izvr$enja krivicnog dela za koje se uciniocu sudi. Medutim, videli smo da mnoge
prigovore protiv pro$irenog oduzimanja nije moguce odbaciti ako se pode od toga
da prosireno oduzimanje ima zadatak da oduzme plodove neke neodredene ima-
ginarne kriminalne delatnosti ucinjene u proslosti. Stoga zavreduje paznju pokusaj
da se ovaj institut smisleno veze za aktuelno krivi¢no delo za koje se u¢iniocu sudi.

Pojedina krivi¢na zakonodavstva, naime, pretpostavkom prosirenog oduzima-
nja smatraju vremensku povezanost krivicnog dela za koje se krivi¢ni postupak vodi

66  Vid. npr. reSenje Apelacionog suda u Beogradu, Kz2 Pol 73/2011(1) od 3.4.2012. godine.

67 Vid. BGH 3 StR 267/95 - Urteil vom 20. September 1995 (LG Krefeld) (http://www.hrr-straf-
recht.de/hrr/3/95/3-267-95.php).

68  Prema nasoj sudskoj praksi je ova okolnost bez znacaja (vid. presudu Vrhovnog kasacionog suda,
Kzz. 12/2011 od 23.3.2011. godine).

69 Resenje Apelacionog suda u Beogradu, KZ2 3003/2013 od 25.9.2013. godine.

70  Vid. N. Vazi¢: op. cit., str. 46-47.
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i predikatnog dela. Tako je prema austrijskom KZ, koji poznaje ovaj uslov (¢lan 20b
stav 2), neophodno utvrditi rast imovine vlasnika neposredno pre ili nakon vre-
mena vr$enja krivi¢nog dela za koje se uc¢iniocu sudi.”! Ako se utvrdi izvesna vre-
menska podudarnost sticanja izvesne imovine, ¢ije poreklo uéinilac nije opravdao, i
vremena vr$enja predmetnog krivi¢nog dela za koje se u¢iniocu sudi, moze se osno-
vano pretpostaviti da je i ova imovina potekla od krivi¢nog dela.”? Iako ovaj uslov
znatno suzava mogucnosti prosirenog oduzimanja, on ipak ve¢inu iznetih prigovora
i primedbi ublazava, usaglasavajudi ovaj institut za osnovnim ljudskim pravima i
slobodama.

Mnoge od navedenih primedaba i kritika mogu se primeniti i na tzv. gradan-
sko oduzimanje, koje ne zahteva krivi¢nu osudu nekog lica i njegovu krivicu (nije
upravljeno in personam), ve¢ je upravljeno prema samoj imovini (in rem). Ono po-
¢iva na pravnoj fikciji da je ,,kriva” imovina koja je predmet oduzimanja, pa prav-
nosnaznu krivi¢nu presudu ne smatra njegovom neophodnom pretpostavkom. Ovaj
model oduzimanja razvio se najpre u anglosaksonskom pravu, i to najpre u odnosu
na predmete upotrebljene za izvrsenje krivicnog dela (npr. vozilo kojim se krijum-
¢ari roba), ali je danas prisutan u razli¢itim vidovima i u drzavama drugih pravnih
sistema, i u pogledu koristi pribavljenih krivicnim delom. Iako gradansko oduzi-
manje ne predstavlja predmet naseg rada, treba ukazati da je poslednjih godina u
doktrini drzava koji slican model poznaju sve aktuelnije tumacenje da se ovde po
veéini primenjivih kriterijjuma’? radi o prikrivenom krivi¢cnom oduzimanju, gde se
nepreciznim obelezavanjem ovog tipa konfiskovanja imovine (kao nekakvog ,,gra-
danskog” oduzimanja) samo Zeli izbe¢i duznost obezbedivanja materijalnih i proce-
snih garantija koje nudi krivi¢ni postupak.”

Ipak, mora se priznati da se izvesno harmonizovanje krivi¢nopravnih i gradan-
skopravnih pravila u sferi pro$irenog oduzimanja moze pokazati kao neophodno,
bar ako se ono bude izuzelo iz postojeceg narocitog rezima regulative i ukljucilo u
okvire Krivi¢nog zakonika. Kako redovno oduzimanje imovinske koristi pribavljene
krivicnim delom ima supsidijarnu primenu u odnosu na imovinskopravni zahtev
ostecenog, u pogledu kojeg ovaj moze biti upucen i na parnicu ($to se u praksi ce-
sto i ¢ini), objedinjeno regulisanje obe vrste oduzimanja bi moralo uzeti u obzir
uvazavanje ove okolnosti i ¢injenicu da se u parnici sudi prema opstim pravilima o
prouzrokovanju $tete (vid. ¢lan 154 i dalje Zakona o obligacionim odnosima).

71  Vid. H. Fuchs, A. Tipold: op. cit., str. 45.

72 Ipak, treba ukazati da u austrijskoj literaturi preovladava stanoviste da je predikatno delo neko
drugo krivi¢no delo, a ne delo koje je predstavljalo povod za prosireno oduzimanje (ibid.).

73  Vid. npr. A. Davidson Gray /2012/: Forfeiture Provisions and the Criminal/ Civil Divide, New
Criminal Law Review, Ne 1, p. 50; C. King /2012/: Using Civil Process in Pursuit of Criminal Law
Objectives: A Case-Study of Non-Conviction-Based Asset Forfeiture, International Journal of Evi-
dence & Proof, Ne 4, p. 363.

74 J. Meade: op. cit., p. 18.
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3. KONKRETIZOVANJE PREDIKATNOG
KRIVICNOG DELA

Za razliku od redovnog oduzimanja, kod kojeg mora biti ustanovljena nepo-
sredna uzro¢na veza izmedu imovine i vr$enja onog dela za koje se sudi, ovde uci-
njeno krivi¢no delo predstavlja samo povod, da se u vezi sa pokrenutim postup-
kom ispita i stanje imovine okrivljenog ili drugog lica, narocito ako postoje naznake
da ucinilac raspolaze imovinom koja ne odgovara njegovim zakonitim prihodima.
Prosireno oduzimanje se prema danas vladaju¢em shvatanju odnosi dakle na imovi-
nu koja je mogla da potekne od bilo kog krivi¢nog dela. Sud u odluci o oduzimanju
ni ne mora da precizira o kojem ranijem predikatnom krivicnom delu se radi. To
moze biti i delo za koje se uciniocu upravo sudilo, ali i neko drugo krivi¢no delo.
Stavise, to fakticki uopste ne mora biti neko delo iz kataloga predvidenog ¢lanom 2
ZOIPKD.” Ono takode ne mora biti predmet nekog ranijeg (niti naknadnog) op-
tuznog akta, ne mora biti dokazano, niti mora imati neke veze sa organizovanim
kriminalom.”® Dovoljno je da sud iz predo¢enih okolnosti zaklju¢i da je takvo ranije
delo u¢injeno i da vlasnikova imovina potice od njega.

Ipak, ¢ini nam se da jezicko i logicko tumacenje ZOIPKD upucuje da predi-
katno krivi¢no delo ne moze biti bilo koje krivicno delo. Najpre, ¢lan 2 ukazuje da
se odredbe ZOIPKD primenjuju isklju¢ivo na dela nabrojana u ovom ¢lanu. To bi
podrazumevalo da zakonska pretpostavka iz ZOIPKD pociva na fikciji da imovina
koja se nalazi u nesrazmeri sa zakonitim prihodima vlasnika potice upravo iz ne-
kog krivi¢nog dela navedenog u ¢lanu 2 ovog zakona. Istina, definisanje imovine
proistekle iz krivicnog dela omogucava i drugaciji zakljucak, budu¢i da se takvom
oznacava iskljuc¢ivo nesrazmeran odnos imovine i zakonitih prihoda, nezavisno o
kojem delu se radi. Zakonodavac medutim sve vreme govori o imovinskoj koristi
proistekloj iz ,,krivicnog dela’, a ne iz ,,krivi¢nih dela” ili neke apstraktne kriminalne
aktivnosti, iako su sli¢na neodredena oznacavanja ¢esta u odlukama nasih sudova.
Dalje, na takav zakljuc¢ak upucuje i veza konkretnog krivi¢nog postupka i postupka
trajnog oduzimanja, koje se njegovim povodom sprovodi. Adhezioni karakter po-
stupka pros$irenog oduzimanja, prema postoje¢em normativnom obli¢ju pre upu-
¢uje na zakljucak da se ovde radi o imovini koja potice iz istog krivicnog dela za
koje se u¢iniocu sudilo. Na to upucuje najpre to $to je trajno oduzimanje uslovljeno
postojanjem pravnosnazne presude kojom je utvrdeno da je u¢injeno krivi¢no delo
iz ¢lana 2 ZOIPKD (vid. ¢lan 38 stav 1 ZOIPKD). Zahtev za trajno oduzimanje imo-
vine proistekle iz krivicnog dela mora da sadrzi oznacavanje pravnosnazne presude
i zakonskog naziva krivi¢nog dela za koje je voden krivi¢ni postupak. Osim toga,

75 U tom smislu vid. G. P. Ili¢ et al.: op. cit., str. 45.

76  ,Kod oduzimanja imovinske koristi iz ¢l. 91 i 92 KZ, dokazuje se uzro¢no-posledi¢na veza izme-
du konkretnog krivi¢nog dela i ste¢ene imovinske koristi, a kod oduzimanja imovine proistekle
iz krivi¢nog dela oduzima se i imovina, bez obzira da li se radi o privremenom ili trajnom odu-
zimanju, a da se kriminalno poreklo te imovine pretpostavlja, zbog cega je bez znacaja kada je i
kojim krivi¢nim delom imovina stecena i postojanje tog krivi¢nog dela ne mora biti ni dokazano”
(resenje Apelacionog suda u Beogradu, Kz2 Pol 73/2011(1) od 3.4.2012. godine). Takode vid. N.
Vazié: op. cit., str. 47-48 fn. 15.
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zakonodavac dopusta mogucnost da resenjem o trajnom oduzimanju sud odludi i
o imovinskopravnom zahtevu ostecenog (vid. ¢lan 45 ZOIPKD), pri ¢emu se mi-
sli na lice oste¢eno krivi¢nim delom za koje se postupak vodio. Stavise, namirenje
imovinskopravnog zahteva o kojem je pravnosnaznom presudom odlu¢eno prema
izric¢itoj odredbi ima prednost u namirenju u odnosu na ono $to predstavlja pred-
met trajnog oduzimanja, nalik uobi¢ajenom odnosu imovinskopravnog zahteva i
(redovnog) oduzimanja imovinske koristi pribavljene krivicnim delom. Bilo bi be-
smisleno da lice osteceno jednim krivi¢nim delom ima odredena prava i u pogledu
drugih krivi¢nih dela, gde se ne javlja kao osteceno lice. Ne pretpostavlja li stoga ova
zakonom ustanovljena moguc¢nost, da zakonodavac zapravo polazi od toga da je re¢
o istom kriviécnom delu, sa tom razlikom $to je u pogledu dela imovinske koristi pri-
bavljene (istim) krivi¢nim delom teret dokazivanja prebacen na vlasnika? Cini nam
se da se nase zakonsko reSenje moze i na ovaj nac¢in protumaciti.

4. ,OCIGLEDNA NESRAZMERA” IZMEDU ZAKONITIH
PRIHODA I IMOVINE

Medu okolnostima koje ukazuju da je imovina vlasnika kriminalnog porekla
odlu¢no je postojanje ocigledne nesrazmere izmedu zakonitih prihoda vlasnika i
njegove imovine. U na$oj sudskoj praksi se smatra da ,ocigledna nesrazmera” po-
stoji onda kada deo imovine ¢ije poreklo nije objasnjeno ,viSestruko i upadljivo”
prevazilazi deo imovine ¢iji su tokovi sudu razjagnjeni.”” U svakom slucaju, buduéi
da zahtevi za trajno oduzimanje za svoj predmet imaju konkretnu imovinu (najce-
$¢e nepokretnosti i motorna vozila), ispitivanje suda u praksi podrazumeva utvrdi-
vanje nesklada sa imovinom koja se oduzima, a ne sa ukupnom imovinom koju lice
poseduje.”® Drugim re¢ima, samo se u odnosu na imovinu koja predstavlja predmet
zahteva za oduzimanje ispituje da li je eventualno proistekla iz krivicnog dela, od-
nosno da li izmedu nje i zakonitih prihoda postoji ocigledna nesrazmera. Iako je
ovo reSenje donekle iznudeno neophodno$¢u konkretizovanja predmeta oduzima-
nja, ono u izvesnoj meri pobolj$ava polozaj vlasnika imovine, imajuci u vidu da je
zahtev za oduzimanje imovine u pojedinim primerima iz prakse smatran neosnova-
nim u situacijama kada je vrednost ukupne imovine znacajno prevazilazila zakonite
prihode vlasnika, ali gde se zahtev odnosio samo na izvesne delove ove imovine kod
kojih nesklad izmedu ovih vrednosti nije bio utvrden.”

77  Tako npr. reSenje Apelacionog suda u Beogradu, Kz2 Po2 432/2012 od 18.10.2012. godine. U
tom smislu i N. Vazi¢, str. 38. Tako je u jednom slucaju sud odbio zahtev za oduzimanje imovi-
ne, uzimajud¢i da 13.000 evra, za ¢ije poreklo nisu pruzeni dokazi, nije dovoljno za zakljuc¢ak o
postojanju ocigledne nesrazmere u odnosu na 35.000 evra, za koje su pruZeni dokazi o poreklu
(presuda Apelacionog suda u Beogradu, Kz2 Pol 129/2010 od 2.6.2010. godine).

78  Vid. u tom smislu re$enje Apelacionog suda u Beogradu, Kz2 Pol 42/2014 od 6.2.2014. godine.

79  Tako npr. re$enje Apelacionog suda u Beogradu, Kz2 Pol 63/2014 od 27.2.2014. godine, gde se
sud i nije upustao u utvrdivanje drugih eventualnih nepokretnosti koje okrivljeni poseduje.
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5. ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Prosireno oduzimanje se po pravilu primenjuje u odnosu na ograni¢en krug
delikata. Krug krivi¢nih dela ¢ije vrSenje to omogucava utvrden je na temelju obave-
za preuzetih ratifikovanjem razli¢itih konvencija,?® iako se moze primetiti tenden-
cija (u uporednom ali i naSem zakonodavstvu)®! da se ovaj krug delikata dalje $iri.
Ipak, buduci da primena prosirenog oduzimanja povlaci za sobom izvesne nedou-
mice na planu vazZenja odredenih prava, istina uz nastojanje da se ovaj nedostatak
garantovanjem odredenih ovlas¢enja u postupku oduzimanja vlasniku nadomesti,
opravdano je svodenje ovog instituta na uzak krug delikata, povezan odredenim
temeljnim kriterijumom. Postavlja se medutim pitanje, koji bi to kriterijjum bio.
Kako smo mogli videti, ¢itava ideja prosirenog oduzimanja od pocetka se vezivala
za organizovani kriminalitet, budu¢i da su tu prihodi od zloc¢ina najvisi. Stoga je i u
Okvirnoj odluci 212/2005 prosireno oduzimanje, uz izuzetak krivi¢nih dela iz sfere
terorizma, bilo ograni¢eno na dela sa elementom organizovanog kriminala. Ipak,
ovo merilo je u aktuelnoj Direktivi napusteno.®?

Nije prihvatljivo da pro$ireno oduzimanje bude primenjivo na sva krivi¢na
dela, pa ni ako bi se uslov vezao za visinu propisane kazne. U uporednom zakono-
davstvu je najzastupljenije resenje koje moguc¢nosti prosirenog oduzimanja propisu-
je kod onih krivi¢nih dela koja su ili najneposrednije vezana za organizovani krimi-
nal, odnosno vrienje krivi¢nih dela u sastavu organizovanih kriminalnih grupa, ili,
koja odlikuje visok lukrativni sadrzaj. U toj grupi je i nase zakonodavstvo. ZOIPKD
se primenjuje ili u pogledu krivi¢nih dela organizovanog kriminala, ili u pogledu
krivi¢nih dela kod kojih je imovinska korist pribavljena krivicnim delom (odnosno
vrednost predmeta krivi¢nog dela) presla iznos od 1.500.000 dinara.3* Ako medu-
tim detaljnije ispitamo prirodu krivi¢nih dela koja prema ZOIPKD omogucavaju
prosireno oduzimanje, moZemo primetiti da se ova dva momenta zapravo stapaju u
jedan. Krivi¢na dela organizovanog kriminala jesu naime ona dela koja se vrse od
strane organizovane kriminalne grupe ili njenih pripadnika. Pod organizovanom
kriminalnom grupom se pak podrazumeva grupa od tri ili viSe lica, koja postoji

80 G. P Ilic et al.: op. cit., str. 46.

81 Tako aktuelni Nacrt zakona o izmenama i dopunama ZOIPKD dalje prosiruje katalog delikata
koji omogucavaju prosireno oduzimanje.

82 U evropskom zakonodavstvu se navode i neki drugi kriterijumi. Tako englesko pravo polazi od
uslova kriminalnog nacina Zivota pojedinca (vid. Proceeds of Crime Act [2002]). Ipak, takvu
kategoriju ucinilaca u krivicnom pravu i kriminologiji moguce je samo proizvoljno definisati,
odnosno prema nekom manje ili viSe neodredenom kljucu vezati za uslove podlozne razli¢itoj
interpretaciji. Tako i engleski zakonodavac (¢lan 75 pomenutog zakona) kriminalni naéin Zivota
vezuje za razlicite pretpostavke, koje se uglavnom vezuju za ponovljeno vrienje krivi¢nih dela
u odredenom vremenskom periodu (vid. D. J. Dickson /2009/: Towards more effective asset re-
covery in Member States—the UK example, ERA Forum, Ne 10, p. 438). Pojedini autori (npr. J.
Boucht, str. 142) smatraju da kriminalni nacin Zivota vode lica koja stalno vrSe ozbiljna krivi¢na
dela potaknuta sticanjem imovinske koristi.

83  Izuzetak predstavljaju krivi¢na dela organizovanog kriminala i neovlag¢ena proizvodnja, drzanje
i stavljanje u promet opojnih droga (¢lan 246 KZ), gde vrednost pribavljene koristi nije uopste od
znacaja, kao i krivi¢no delo protivpravnog oduzimanja stvari od ubijenih (¢lan 379), gde je uslov
da vrednost ovih stvari prelazi 1.000.000 dinara.
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odredeno vreme i deluje sporazumno u cilju vr$enja jednog ili vi$e krivi¢cnih dela za
koja je propisana kazna zatvora od Cetiri godine ili teza kazna, radi sticanja, posred-
no ili neposredno, finansijske ili druge koristi (¢lan 3 Zakona o organizaciji i nad-
leznosti drzavnih organa u suzbijanju organizovanog kriminala, korupcije i drugih
posebno teskih krivi¢nih dela). Kako mozemo videti, neophodna pretpostavka da
bi se jedna kriminalna grupa smatrala organizovanom jeste to da je ona okrenuta
sticanju finansijske ili druge koristi. Drugim re¢ima, mogu¢nosti prosirenog odu-
zimanja povezane su sa vrSenjem Kkoristoljubivih krivi¢nih dela. Imajuci u vidu ovu
okolnost, pokretanje finansijske istrage protiv lica za kojeg postoje osnovi sumnje
da se nezakonito obogatilo vr§enjem koristoljubivih krivi¢nih dela - viSe ne deluje
kao nerazumna pretpostavka zakonodavca.

Medutim, obli¢je zakonske pretpostavke — da je proistekla iz krivi¢cnog dela ona
imovina koja je u ociglednoj nesrazmeri sa zakonitim prihodima njenog vlasnika
- stvara gotovo neresive probleme na planu postovanja izvesnih temeljnih materi-
jalnih i procesnih krivi¢nopravnih principa. Kako po svojoj sustini ova pretpostavka
polazi od toga da je vlasnik prethodno ucinio neko drugo krivi¢no delo, i da se
njegovim vrenjem nezakonito obogatio, tesko moZzemo izbe¢i zakljuc¢ak da se time
povreduje pretpostavka nevinosti; bez dokazivanja ranijeg krivicnog dela, imovina
vlasnika se prikazuje kao plod takve ranije kriminalne aktivnosti i oduzima. Utoli-
ko je u samo bi¢e prosirenog oduzimanja utkan uslov koji ab initio onemogucava
uskladivanje ovog instituta sa pretpostavkom nevinosti. Izvesno ublazavanje iznetih
prigovora moguce je, kako nam se ¢ini, samo vezivanjem zakonske pretpostavke za
zahtev da je uoceni nesrazmerni vi$ak imovine vlasnika plod istog krivi¢nog dela za
koje je ucinilac i bio osuden. Dok je jedan deo imovinske koristi ucinilac vr$enjem
ovog krivi¢nog dela neposredno pribavio, zaklju¢ak u pogledu kriminalnog porekla
drugog dela imovinske koristi izveo bi se na temelju podeljenog tereta dokazivanja.
Neophodna pretpostavka takvog zakljucka podrazumevala bi da je imovina koja se
oduzima pribavljena u periodu koji odgovara vremenu vrsenja krivi¢cnog dela ili se
na njega naslanja. Jako i ovakvo re$enje moze biti izlozeno dogmatskim primedba-
ma, njihov domasaj je ipak znacajno manji u odnosu na postojece resenje, dok god
uslov prosirenog oduzimanja predstavlja i zahtev da je uc¢injenim delom pribavljena
imovinska korist u velikom iznosu.84

I pored brojnih i ¢esto opravdanih prigovora koji se upu¢uju ovom institutu,
sti¢e se utisak da su se savremena zakonodavstva bez izuzetka opredelila za prosi-
rene mogucnosti oduzimanja imovine uciniocima krivi¢nih dela. Na to je donekle
uticala i bojazan da borbu sa odredenim vidovima kriminaliteta (pre svih raznim
oblicima organizovanog kriminala i napose trgovinom narkoticima) nije moguce
uspesno voditi bez sli¢cnih mehanizama. Nema nikakve sumnje da se u takvim okol-
nostima prosireno oduzimanje posmatra kao ,,nuzno zIo’, za koje se, i pored mogu-
¢ih zamerki, naprosto mora pronaci odgovaraju¢e mesto u sistemu mera krivicno-
pravnog reagovanja. To uostalom pokazuju i zakonodavna re§enja na uporednom
planu, gde se moze uociti trend dalje ekspanzije moguénosti prosirenog oduzima-

84 Njegov osnovni nedostatak, zapravo, bilo bi to §to bi time moguc¢nosti prosirenog oduzimanja
bile znatno ogranic¢ene. A to bi, verovatno, zakonodavca u startu odvratilo od sli¢nog pristupa.
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nja. Sa ovim trendom je saglasno i izvesno, kako primecujemo, ,zaobilazenje” ove
problematike od strane vodecih teoreti¢ara krivi¢nog prava, kao i ,,mlaki” odgovori
ustavnih i drugih sudova na predstavke koje ukazuju na povrede garantovanih pra-
va gradana, do kojih primena ovih prosirenih ovlas¢enja dovodi. Kako ¢e se na$ za-
konodavac ubuduce odnositi prema ovim pitanjima ostaje da se vidi, ali je ve¢ sada
jasno da se izvesni kompromisi u tom smislu ne¢e mo¢i izbe¢i.
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EXTENDED CONFISCATION OF THE PROCEEDS
OF CRIME - EUROPEAN FRAMEWORK
AND SERBIAN LEGISLATION

SUMMARY

With the adoption of the Law on Seizure and Confiscation of the Proceeds from Crime in
2008, so called extended confiscation was introduced in the Serbian criminal law. This form
of forfeiture shall be applied with respect to those fruits of criminal activity, where it is not
possible to directly demonstrate that the property in question has derived from criminal
conduct, but where obvious disproportion between the assets of the accused and his lawful
income is present. Extended confiscation exists in different forms in European legislation. Of
particular significance is the Directive on the freezing and confiscation of instrumentalities
and proceeds of crime in the European Union. However, despite introduction of extended
confiscation in many European countries, it is also accompanied by a number of objections.
The author discusses the major complaints referring to extended confiscation in Serbian and
comparative literature, noting that despite numerous criticisms criminal-political need to
impose similar form of confiscation shall secure its place in modern legislation.

Key words: extended confiscation, presumption of innocence, the burden of proof.
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SPOLNI ODNOSAJ BEZ PRISTANKA
U HRVATSKOM KAZNENOM PRAVU

Apstrakt: Spolni odnosaj bez pristanka je novo kazneno djelo u hrvatskom kaznenom pravu,
uvedeno Kaznenim zakonom koji je donesen 2011., a stupio na snagu 2013. godine. Ovo ka-
zneno djelo u sebi objedinjuje vise ranijih kaznenih djela, ali ide i korak dalje pa u hrvatsko
kazneno pravo uvodi nove, kontroverzne koncepte poput prijevarnog spolnog odnosaja bez pri-
stanka te nehajnog spolnog odnosaja bez pristanka. U ovom radu, autor Ce analizirati zakon-
sko uredenje novog kaznenog djela te ce se osvrnuti na spomenute novine i dati svoje kriticko
misljenje, uzimajuci pritom u obzir relevantne slucajeve iz hrvatske sudske prakse.

Klju¢ne rijedi: silovanje, spolni odnosaj, namjera, nehaj, zabluda, prijevara, sila, prijetnja,
zlouporaba, posredno pociniteljstvo

1. UVOD

Za hrvatsko kazneno pravo posljednjih dvadesetak godina je, kada su u pitanju
seksualni delikti, karakteristican dvostruki trend. S jedne strane, primjecuje se stal-
na liberalizacija kroz dekriminalizaciju odredenih ponasanja (zivot u izvanbra¢noj
zajednici, suzavanje kaznjivosti incesta itd.). S druge strane, zamjetno je konstantno
i zao$travanje represije u ovom podrudju, $to se ocituje kroz uvodenje novih pojav-
nih oblika kaznenih djela te poos$travanje kaznenih okvira.

Kaznena djela protiv spolne slobode su u Kaznenom zakonu iz 2011. godine
pretrpjela vrlo znacajne izmjene u odnosu na raniji zakonodavni model. Prije svega,
izmijenjen je i sam naziv ove glave (Glava XVI.) na nacin da je iz naslova izba-
¢en pojam spolnog ¢udoreda kao zastario i neadekvatan. Naime, ¢udorede ili moral
mogu se i zlorabiti za ogranic¢avanje spolne slobode, kao $to je u proslosti bilo pri-
mjerice kod kaznjavanja homoseksualnih odnosa. S druge strane, naglasavanje ¢u-
doreda moze kod Zzrtve doprinijeti osjec¢aju srama i dodatne stigmatizacije, $to opet
moze imati pojacani utjecaj na sekundarnu viktimizaciju.! Stoga su autori novog

* docent, ivuletic@pravos.hr

1  Tako Turkovi¢/Marsavelski /2010/: Nacrt posebnog dijela novog Kaznenog zakona - pregled pet
glava, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 17, br. 2, str. 513.
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zakonskog teksta zauzeli stajaliste da ,,naslov pojedine glave ne mora sadrzavati sve
zastitne objekte pa je opravdano primijeniti nacelo pars pro toto”?

Nova glava obuhvaca zastitu od nedobrovoljnih spolnih radnji, spolnog uzne-
miravanja i financijskog iskori$tavanja u svezi sa spolnim radnjama. Spolno ¢udore-
de je i dalje obuhvaceno u sklopu $ireg pojma spolne nepovredivosti, dok je spolno
iskori$tavanje i zlostavljanje djece izdvojeno u posebnu glavu (Glava XVII.). Uvede-
na su te$ka kaznena djela protiv spolne slobode i kazneno djelo spolnog uznemira-
vanja.’

Jedna od najvaznijih promjena je uvodenje novog kaznenog djela spolnog od-
no$aja bez pristanka. Njime su djelomi¢no obuhvacena ranija kaznena djela silo-
vanja, spolnog odnosaja s nemo¢nom osobom, prisile na spolni odnosaj i spolnog
odnosaja zlouporabom polozaja. U ovakvoj koncepciji, kazneno djelo silovanja nor-
mirano je zapravo kao kvalificirani oblik kaznenog djela spolnog odnosaja bez pri-
stanka. Iz tog proizlazi da je spolni odnos$aj bez pristanka predviden kao stozerno
kazneno djelo pa smo zato odlucili pozornost posvetiti upravo tom djelu. Naime, u
suvremenom kaznenom pravu naglaSena je teZnja za inkriminiranjem svih spolnih
odnosaja i izjednacenih radnji koje su pocinjene bez pristanka. U tom smjeru se
razvija i praksa te zakonodavstvo zapadnoeuropskih zemalja te Europskog suda za
ljudska prava (dalje: ESLJP) pa su tvorci Kaznenog zakona drzali opravdanim te
trendove implementirati i u hrvatsko kazneno pravo.*

Novo kazneno djelo otvara viSe spornih pravnih pitanja: od tumacenja poje-
dinih obiljezja koja tvore bic¢e ovog kaznenog djela i kriminalizacije spolnog od-
nos$aja prijevarom te prebacivanja tereta dokazivanja na okrivljenika do kaznjivosti
otklonjive zablude o bi¢u. Tim ¢emo se problemima baviti u nastavku ovog teksta.
Najprije ¢emo obraditi zakonske pretpostavke kaznenog djela spolnog odnosaja bez
pristanka. Potom ¢emo se posebno osvrnuti na problem zablude o bi¢u kod ovog
kaznenog djela. Zaklju¢no, dati ¢emo svoju ocjenu uspje$nosti novog zakonskog
rjesenja.

2. ZAKONSKE PRETPOSTAVKE SPOLNOG ODNOSAJA
BEZ PRISTANKA

Spolni odnosaj bez pristanka reguliran je ¢l. 152. KZ-a. U st. 1. predvideno je
da ovo kazneno djelo ¢ini onaj ,tko s drugom osobom bez njenog pristanka izvrsi
spolni odnosaj ili s njim izjednacenu spolnu radnju ili navede drugu osobu da bez svog
pristanka s trecom osobom izvrsi spolni odnosaj ili s njim izjednacenu spolnu radnju
ili da bez svog pristanka nad samom sobom izvrsi sa spolnim odnosajem izjednacenu
spolnu radnju”. 1z ovakve definicije proizlaze tri konstitutivna obiljezja ovog kazne-
nog djela: spolni odnosaj ili s njim izjednacena spolna radnja, modaliteti pocinjenja,
te izostanak pristanka o$tec¢enika. Njih ¢emo analizirati u nastavku.

2 Usp. Turkovi¢ i dr. /2013/: Komentar Kaznenog zakona, Narodne novine, Zagreb, str. 205.

3 V. Turkovi¢ u Derencinovi¢ (ur.) /2013/: Posebni dio kaznenog prava, Prvo izdanje, Pravni fakul-
tet Sveucili§ta u Zagrebu, Zagreb, str. 157-158.

4 Ibid, str. 161.
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2.1. Spolni odnosaj ili s njim izjednacena spolna radnja

Spolni odnosaj se u hrvatskoj teoriji kaznenog prava i sudskoj praksi definira
kao uvlacenje muskog spolnog organa u zenski (imissio penis in vaginam), pri cemu
je za dovrseno kazneno djelo dovoljan pocetak prodiranja (coniunctio membrorum),
a ne traze se i daljnje radnje poput primjerice izbacivanja sjemena.’

Nesto je kompliciranija situacija sa spolnim radnjama izjednacenim sa spol-
nim odno$ajem. Hrvatska literatura definira te radnje kao sve one radnje koje su
»po svom ucinku i popratnim pojavama usporedive sa spolnim odnogajem”® Pod
tim se podrazumijeva prodiranje dijelovima tijela u tjelesne otvore Zrtve, prodiranje
spolnog organa Zrtve u tjelesne otvore pocinitelja, prodiranje predmetima ali i rad-
nje bez penetracije, poput ejakulacije u usta Zrtve bez prethodnog prodiranja.” Mo-
zemo primijetiti da pomalo zbunjuje termin ,spolna” radnja jer bi njegovom gra-
matickom interpretacijom mogli do¢i do zakljucka da je potrebno da uvijek bude
ukljucen spolni organ, bilo Zrtve ili pocinitelja. Da tome nije tako, jasno govori nize
spomenuta okolnost da sudovi pod ovaj pojam redovito podvode penetraciju pred-
metima u tjelesne otvore Zrtve. Stoga smatramo da bi bilo bolje govoriti o ,,radnji”
izjednacenoj sa spolnim odno$ajem umjesto o ,,spolnoj radnji”.

Spolne radnje izjednacene sa spolnim odno$ajem ponekad je tesko razgraniciti
od bludnih radnji iz ¢l. 155. KZ-a. Takvo razgranicenje je vrlo vazno zbog toga $to
bludne radnje sadrze manju kriminalnu koli¢inu te, samim time, predstavljaju znat-
no blaze kazneno djelo. U tom se pogledu u hrvatskoj literaturi upucuje na stajaliste
austrijske sudske prakse, prema kojoj je klju¢an intenzitet poduzete radnje. Prema
tom kriteriju, radnja ¢e se kvalificirati kao spolna radnja izjednacena sa spolnim od-
nosajem ako je prema svom ukupnom djelovanju i popratnim pojavama usporediva
sa spolnim odnosajem. Tim se kriterijem ocigledno rukovodi i Vrhovni sud Repu-
blike Hrvatske (dalje: VSRH), kada ve¢ spomenutu situaciju ejakulacije u usta Zrtve
podvodi pod spolnu radnju izjednacenu sa spolnim odnos$ajem.® Takoder, VSRH
u razgranicenju ovih kaznenih djela cesto poseze i za subjektivnim kriterijem. Tako
u sluc¢aju pocinitelja koji je s neukruéenim spolnim organom, s kojim nije mogao
ostvariti penetraciju, dirao o$tecenicu po grudima i spolnom organu, ocjenjuje da
se radi o spolnoj radnji izjednacenoj sa spolnim odno$ajem jer je pocinitelj postu-
pao u ,namjeri prisile na obljubu’, dok je bludna radnja samo ona radnja koja je
»poduzeta iz razbludnih pobuda, tj. u namjeri zadovoljenja ili pobudivanja pohote”
(VSRH, I Kz 125/1991-4 od 16. 4. 1991.).

2.2. Modaliteti pocinjenja

Zakon predvida tri mogu¢a modaliteta pocinjenja spolnog odnosa ili s njim
izjednacene spolne radnje. Prvi je da pocinitelj (osobno) izvrsi navedene radnje.

5  Usp. Turkovi¢ u Novoselec (ur.) /2011/: Posebni dio kaznenog prava, Drugo, neizmijenjeno izda-
nje, Pravni fakultet Sveucili§ta u Zagrebu, Zagreb, str. 149.

6  Ibid.

7 Ibid.

8 Ibid, str. 150.
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Ovaj oblik nije sporan. Njega je regulirao i stari Zakon pa se na ovom mjestu nece-
mo njime podrobnije baviti.

Drugi je da navede zrtvu da bez pristanka izvrsi takve radnje s treom osobom.
Ovakav oblik spominje, primjerice, i § 177. st. 1. njemackog StGB-a. U komentaru
te odredbe upozorava se da ovaj oblik treba jasno razgrani¢iti od prisile na prosti-
tuciju koja predstavlja zasebno kazneno djelo,’ pa to mutatis mutandis treba primi-
jeniti i na hrvatsko kazneno pravo. To znaci da ¢e se, ako pocinitelj navede Zrtvu na
bavljenje prostitucijom bez njenog pristanka, raditi o kaznenom djelu prostitucije iz
¢l 157. KZ-a.

Tre¢i modalitet je da pocinitelj navede zrtvu da sama nad sobom izvr$i spome-
nute radnje. Iz tog je vidljivo da zakon ne inkriminira samo situacije u kojima se
pocinitelj javlja kao neposredni izvrsitelj radnji, nego i situacije u kojima nastupa
kao tzv. posredni podinitelj. Izri¢ito propisivanje ovog modaliteta pocinjenja kriti-
zira se u hrvatskoj literaturi. Rittosa i Martinovi¢ smatraju da kaznjivost onog koji
zrtvu navodi da sama na sebi izvodi spolne radnje ionako proizlazi iz pravilnog tu-
macenja odredaba opéeg dijela o sudioni$tvu.!? Ipak moramo upozoriti na to da
bi ovaj modalitet trebalo tumaciti na nacin da pocinitelj mora postupati s ciljem
zadovoljenja svoje ili tude pohote. U protivnom, radilo bi se samo o kaznenom djelu
prisile iz ¢l. 138. KZ-a. Potonje predstavlja blaze kazneno djelo za koje se progoni po
privatnoj tuzbi (¢l. 138. st. 2. KZ).!!

Kao povod ovako preciznom reguliranju modaliteta pocinjenja najvjerojatni-
je je posluzio jedan vrlo zanimljiv slucaj iz novije hrvatske sudske prakse, koji je
komentiran u literaturi i kori$ten u udzbenicima. Radilo se o optuzeniku A koji je
zapovijedio ostecenici, prijete¢i joj nozem i udarajudi je Sakama, da se skine i oral-
no zadovolji optuzenika B. Zatim je pozvao B-a da s njom izvrsi spolni odnos, $to
je ovaj i u¢inio. Potom je A ostecenici dao pivsku bocu i zapovijedio joj da se pred
njima njome zadovoljava, §to je ona ucinila. Nakon toga ju je jo$ fizicki maltretirao
i izbacio golu na ulicu. Obojica su osudeni kao supocinitelji u silovanju na osobito
okrutan i osobito poniZavaju¢i na¢in uz pocinjenje vise spolnih odnosaja i s njim
izjednacenih spolnih radnji istom prilikom prema istoj Zrtvi (Zupanijski sud u Za-
grebu, K-204/05 od 14. 6. 2007.). U komentaru te odluke se, medu ostalim, navodi
da je prisiljavanje Zrtve na samozadovoljavanje jedan oblik posrednog pociniteljstva.
Konkretno, radi se o posrednom pociniteljstvu koristenjem sredstva koje ne ostva-
ruje obiljezja kaznenog djela. U pogledu pitanja moze li se raditi o pociniteljskom

9 V. Eisele u Schonke/Schrdder /2014/: Strafgesetzbuch, Kommentar, 29. Auflage, C. H. Beck, Miin-
chen, § 177, rub. br. 12.

10  Rittossa/Martinovi¢ /2014/: Spolni odnosaj bez pristanka i silovanje - teorijski i prakti¢ni proble-
mi, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 21, br. 2, str. 531-532.

11 Ovdje valja ukazati na tumacenje iz njemackog prava, prema kojem je u pravilu nuzno da poci-
nitelj ili tre¢a osoba sa Zrtvom ostvaruju seksualni kontakt. Radnje koje Zrtva poduzima sama na
sebi bez svog pristanka udovoljavat ¢e pretpostavkama kaznenog djela iz § 177. samo ukoliko i
pocinitelj u njima tjelesno sudjeluje ,,na odgovaraju¢i nadin’, a u ostalim slu¢ajevima samo ako
one sluze ,isklju¢ivo u svrhu kako bi ga seksualno uzbudile ili zadovoljile”. U suprotnom, doslo
bi u obzir samo opce kazneno djelo prisile iz § 240. StGB - a. Usp. Eisele u Schonke/Schréder
/2014/: Strafgesetzbuch, Kommentar, 29. Auflage, C. H. Beck, Miinchen, § 177, rub. br. 12.
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doprinosu kod A, koji primjenjuje silu i omogucuje drugom spolni odnosaj ali sam
u njemu ne sudjeluje, daje se pozitivan odgovor pozivom na teoriju o vlasti nad
djelom prema kojoj je potrebno da svaki supocinitelj ima bitnu funkciju za izvr$enje
zajednickog plana.!? Naime, moderna hrvatska sudska praksa napustila je zastarjelo
shvac¢anje prema kojem se ,,obljuba drugog ne moze htjeti kao svoja vlastita”.!3

Moze se postaviti pitanje u kojem trenutku zapocinje pokusaj ovog kaznenog
djela, posebice kada se radi o druga dva modaliteta pocinjenja koja ovdje spominje-
mo. Treba uzeti da pokusaj pocinje u trenutku kada je pocinitelj izvr$io svoju radnju
navodenja na spolni odnosaj. Od tog trenutka pa sve dok spolni odnosaj ili s njim
izjednacena radnja ne budu izvr$eni je mogu¢ i dobrovoljni odustanak od pokusaja
i to na nacdin da pocinitelj poduzme aktivnu radnju kojom ¢e sprijeciti dovrsenje
djela.!* U tom smislu, valja odstupiti od nacelnog stajalista zauzetog u hrvatskoj li-
teraturi prema kojem je kod silovanja (a time i kod spolnog odnosaja bez pristanka)
mogu¢ samo nedovrSeni pokusaj, §to podrazumijeva odustanak pukim prekidom
daljnje djelatnosti.!®

2.3. Izostanak pristanka

Izostanak pristanka je mozda i najkontroverznije obiljezje ovog kaznenog djela.
Naime, rukovode¢i se suvremenim kaznenopravnim trendovima, tvorci Kaznenog
zakona koncipirali su ovo djelo na nacin da je kaznjiv svaki spolni odnosaj ili s njim
izjednacena radnja na koju zrtva nije dala svoj pristanak. Pritom se zakonodavac
upustio u definiranje pristanka pa je u ¢l. 152. st. 3. propisao sljedece: ,,Pristanak iz
stavka 1. ovog ¢lanka postoji ako je osoba svojom voljom odluc¢ila stupiti u spolni
odnosaj ili s njime izjednac¢enu spolnu radnju i bila je sposobna donijeti i izraziti
takvu odluku. Smatra se da takvog pristanka nema osobito ako je spolni odnosaj ili
s njime izjednacena spolna radnja izvr§ena uz uporabu prijetnje, prijevare, zloupo-
rabom polozaja, prema osobi koja se prema pocinitelju nalazi u odnosu zavisnosti,
iskoristavanjem stanja osobe zbog kojeg ona nije bila sposobna izraziti svoje odbija-
nje, ili nad osobom kojoj je protupravno oduzeta sloboda.”

Ova odredba utjelovljuje tzv. ,pristanak plus” koncept, prema kojem su za
postojanje pravno relevantnog pristanka koji isklju¢uje bi¢e ovog kaznenog djela
potrebna tri elementa: postojanje samog pristanka, slobodno donesena odluka te

12 Novoselec /2008/: Sudska praksa: Supo¢initeljstvo, posredno pociniteljstvo i jedinstvo radnje kod
silovanja, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 15, br. 1, str. 446-447.

13 To stajaliste zastupao je Zlatari¢. V. Zlatari¢ /1956/: Krivi¢ni zakonik u prakti¢noj primjeni, 1. Sve-
zak, Zagreb, str. 108.

14 Novoselec i Bojani¢ isti¢u da je kod posrednog pociniteljstva pokusaj zapocet u trenutku kad je
posredni pocinitelj izvrsio svoju radnju, osim u iznimnim slu¢ajevima kada i nakon toga zadrza-
va vlast nad neposrednim pociniteljem. Ipak, i tada je za odustanak potrebna aktivna radnja spr-
jec¢avanja izvrSenja djela od strane neposrednog pocinitelja. Usp. Novoselec/Bojanic¢ /2013/: Op¢i
dio kaznenog prava, Cetvrto, izmijenjeno izdanje, Pravni fakultet Sveucilista u Zagrebu, Zagreb,
str. 302-303.

15  To stajaliste iznosi npr. Turkovi¢. V. Turkovi¢ u Novoselec (ur.) /2011/: Posebni dio kaznenog pra-
va, Drugo, neizmijenjeno izdanje, Pravni fakultet Sveucili§ta u Zagrebu, Zagreb, str. 155.
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sposobnost za dono$enje odluke.!® Ideja zakonopisaca bila je da se u ovakvim slu-
¢ajevima teret dokazivanja prebaci s optuzbe na obranu na nacin da optuzba mora
dokazati spolni odnos ili s njim izjednacenu radnju te postojanje jedne od navede-
nih okolnosti, a obrana potom mora dokazivati postojanje pristanka. Pritom se vo-
dilo racuna i o ¢l. 6. st. 2. Europske konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih
sloboda (pretpostavka nevinosti) pa je dano tumacenje da se ovdje radi o klasi¢noj
podjeli tereta dokazivanja.!”

Ipak, ovakvo zakonsko rjeSenje pokazuje se kao vrlo sporno. Rittosa i Marti-
novi¢ s pravom primjecuju da je i do sada u hrvatskoj teoriji i sudskoj praksi bilo
nesporno da pristanak ostecenika iskljuc¢uje bi¢e pa to nije bilo potrebno posebno
isticati u zakonskom tekstu. Spomenuti autori kritiziraju potrebu isticanja svojevolj-
nosti pristanka kao zasebnog elementa jer smatraju da se na taj na¢in previse pro-
$iruje zona kaznjivosti. Navode primjer iz novije hrvatske sudske prakse u kojem
se o$tecenica, nakon ljubljena s okrivljenikom i razodijevanja, prebacila na straznje
sjediste automobila i dopustila mu da s njom izvrsi spolni odno$aj zato $to je pri-
likom premjestanja alata sa zadnjeg sjedista uocila da on ima noz. To je kod nje
izazvalo strah ali ona to ni na koji na¢in nije manifestirala nego je sud o tome donio
zaklju¢ak na temelju njenog ponasanja nakon pocinjenog djela, kada je ve¢ bila u
krugu svojih uku¢ana. Prema ranijem zakonodavstvu i praksi, skriveno (unutarnje)
nepristajanje na spolni odnosaj nije bilo kaznjivo, no u ovom slucaju je sud, vode-
¢i se novim Zakonom, donio osudujuc¢u presudu. Nadalje, autori isti¢cu da ovakva
koncepcija pristanka povlaci za sobom nezivotan zakljucak da se svaka radnja smije
izvrsiti samo uz prethodno jasno artikuliranu suglasnost, premda se to u zakon-
skom tekstu izric¢ito ne trazi. Takvo tumacenje, pak, moze dovesti u pitanje ustav-
nost osobnih sloboda hendikepiranih osoba koje nisu u stanju jasno izraziti prista-
nak. Autori zakljucuju da je Zakon ocigledno dao prednost drzavi da u konkretnom
slu¢aju procjenjuje $to je bolje za interese gradana, nego samim gradanima. Takav
koncept je zastario i pretjerano patronisticki.'8

Mi se u potpunosti pridruzujemo iznesenim kritikama. Drzimo da je novi kon-
cept kaznjavanja svakog spolnog odnosaja bez pristanka suvi$e strog te ¢e u praksi
jamacno imati Stetne posljedice za odredene kategorije osoba. To ¢e posebno doci
do izrazaja kod osoba ¢ija je poslovna sposobnost ogranicena ili isklju¢ena pa ne
mogu samostalno donositi odluke s valjanim pravnim uc¢inkom. MoZemo zamisli-
ti situaciju u kojoj bi osoba oduzete poslovne sposobnosti inicirala spolni odnos s
poslovno sposobnom osobom, ali bi vjestak poslije utvrdio da ona (zbog mentalne
retardacije ili drugih razloga) nije bila u stanju donijeti valjan pristanak. Tada bi
se automatski radilo o kaznenom djelo iz ¢l. 152., bez obzira na ¢injenicu da je do
spolnih radnji do$lo na inicijativu ostecenika. U takvoj situaciji postavljamo pitanje
nije li ovim kaznenim djelom zapravo ograniceno, ako ne i uskra¢eno pravo na slo-

16  Usp. Turkovi¢/Marsavelski /2010/: Nacrt posebnog dijela novog Kaznenog zakona — pregled pet
glava, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 17, br. 2, str. 514.

17 Turkovi¢ i dr. /2013/: Komentar Kaznenog zakona, Narodne novine, Zagreb, str. 207.

18 Rittossa/Martinovi¢ /2014/: Spolni odnosaj bez pristanka i silovanje — teorijski i prakti¢ni proble-
mi, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 21, br. 2, str. 534-536.
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bodan izbor seksualnih partnera kod mentalno oboljelih osoba? Nadalje, znaci li to
da svako stupanje u spolni odnosaj s takvom osobom dovodi do kaznjivosti? Stvara
li takvo tumacenje pravnu nesigurnost te ne $iri li se time kaznena zona previse?
Kona¢no, tko je onda ovlasten dati pristanak za spolni odnosaj kod takvih osoba:
njihov skrbnik, Centar za socijalnu skrb, sud ili netko treci?

Po nasem misljenju, izri¢ito definiranje pristanka na opisani nacin bilo je su-
vi$no. I ranije je, kako je ve¢ istaknuto, bilo jasno da otpor Zrtve nije nuzna pretpo-
stavka kaZnjivosti nego da je sustina u nepostojanju pristanka.!® Razli¢ite situacije
mogle su se svesti na tri osnovne: nepostojanje pristanka (kod silovanja i prisile na
spolni odnosaj), nesposobnost za davanje pristanka (kod spolnog odnosaja s ne-
moc¢nom osobom) te iznudivanje pristanka (kod spolnog odnosaja zlouporabom
polozaja). Sve navedeno bilo je kaznjivo u okviru postojecih inkriminacija. Zato dr-
zimo da novo uredenje predstavlja pretjerano i u osnovi nepotrebno zaostravanje
kaznene represije, koje pritom uzrokuje i zna¢ajnu pravnu nesigurnost. Cini nam se
da se hrvatsko pravo u tom smislu ovom reformom suvise udaljilo od uobicajenih
germanskih uzora?® te priblizilo vrlo strogom angloameri¢kom konceptu seksualnih
delikata.?!

Zakon izri¢ito nabraja situacije u kojima ¢e se (oborivo) presumirati da pri-
stanak ne postoji. Ovo nabrajanje nije taksativno. U pitanju su sljedece situacije:
uporaba prijetnje, prijevare, zlouporabe polozaja prema osobi koja se prema poci-
nitelju nalazi u odnosu zavisnosti, iskori$tavanje stanja osobe zbog kojeg ona nije
bila sposobna izraziti svoje odbijanje, ili nad osobom kojoj je protupravno oduzeta
sloboda (¢l. 152. st. 3. KZ). Vecina ovih modaliteta bila je i dosada obuhvacena kroz
kaznena djela spolnog odnosaja zlouporabom polozaja, spolnog odnosaja s nemoc-
nom osobom i prisile na spolni odnosaj. Ovdje ¢emo posvetiti nesto vise pozornosti
uporabi prijetnje i prijevare.

Uporaba prijetnje podrazumijeva prijetnju koja nije obiljezje silovanja iz 153.
KZ-a. Kako kod silovanja Zakon izri¢ito propisuje da se radi o prijetnji izravnim
napadom na zivot ili tijelo silovane ili druge osobe (tzv. kvalificirana prijetnja), ar-
gumentum a contrario proizlazi da se pod ovim podrazumijevaju drugi oblici pri-
jetnji. To e, prije svega, biti prijetnje nekim drugim zlom (poput objave za Zrtvu
kompromitirajuc¢ih sadrzaja i sl.) ili prijetnje za zivot ili tijelo ali kod kojih nedostaje
element istodobnosti. U tom smislu, ovo djelo odgovara starom kaznenom djelu
prisile na spolni odnosaj. Tom zakljucku u prilog ide i ista propisana kazna kao za
staro kazneno djelo (Sest mjeseci do pet godina).

19 Usp. npr. Turkovi¢ u Novoselec (ur.) /2011/: Posebni dio kaznenog prava, Pravni fakultet Sveucili-
§ta u Zagrebu, Zagreb, str. 153 i dalje.

20 Njemacko pravo, primjerice, kod kaznenih djela spolne prisile i silovanja (njem. Sexuelle Noti-
gung, Vergewaltigung, §177) ne sadrzi takvu odredbu, nego to pitanje prepusta opéem dijelu. Za
iscrpan prikaz njemackog prava v npr. Eisele u Schonke/Schroder /2014/: Strafgesetzbuch, Kom-
mentar, 29. Auflage, C. H. Beck, Miinchen, § 177, rub. br. 2-36.

21 U poredbenoj literaturi zamjecuje se preispitivanje opravdanosti koncepta pojacane zastite ,ra-
njivih” skupina kod seksualnih delikata, bez da se podrobnije definira njihova ranjivost. Usp.
Munro, Sexual Autonomy u Dubber/Hornle /2014/: The Oxford Handbook of Criminal Law,
Oxford University Press, Oxford, str. 765.
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U pogledu prijevare, situacija je nesto kompleksnija. Navodenje ovog modali-
teta predstavlja novost u hrvatskom kaznenom pravu. U literaturi je poznatije pod
nazivom prijevarno silovanje (engl. rape by deception). Kao primjeri ovakvog kazne-
nog djela navode se slucajevi insceniranog sklapanja braka da bi se stupilo u spolni
odnos, pogresnog prikazivanja identiteta i sl. Zanimljivo je i da je kazneno djelo u
ovakvom obliku regulirao ¢l. 271. Krivi¢nog zakonika Kraljevine Jugoslavije,?? koji
je u st. 1. propisivao kaznjivost za onoga tko ,,izvrsi obljubu sa Zenskim licem, koje
je prethodno uvjerio da je sa njime u braku”??

U poredbenoj praksi zabiljezeno je nekoliko ovakvih slucajeva. Jedan od naj-
poznatijih je svakako sluc¢aj Kashour v. State of Israel, u kojem je gospodin Kashour
iz Jeruzalema osuden za silovanje pocinjeno tako $to se lazno predstavio Zrtvi kao
zidovski nezenja, dok je u stvarnosti bio Arap i oZenjen ¢ovjek. Zrtva je s njim stu-
pila u spolni odnosaj zato $to je smatrala da je neoZenjen i zainteresiran za ljubavnu
vezu. Ovaj oblik pocinjenja spolnog odnosaja bez pristanka je vrlo sporan. Prije
svega, nije jasno treba li svako prijevarno prikazivanje ¢injenica biti tumaceno kao
obiljezje ovog kaznenog djela. Sami autori zakonskog teksta prepoznaju na taj pro-
blem kad isti¢u da se lazno prikazivanje etnicke ili vjerske pripadnosti ne bi smjelo
tretirati kao prijevarno jer bi u suprotnom to predstavljalo jedan oblik vjerske ili
etnicke diskriminacije. Oni se stoga zalazu da se tumacenje ovog obiljezja prepusti
sudu s obzirom na okolnosti svakog konkretnog slu¢aja.?* Neki autori sugeriraju
slucaj pocinitelja koji se predstavlja kao netko drugi tko je inace osobno poznat 7r-
tvi kao tipi¢an primjer.?>

Smatramo kako ovakva neodredenost zakonskog teksta ipak nije prihvatljiva
jer se njome krsi nacelo zakonitosti. Postojece rjesenje previse prosiruje zonu ka-
znjivosti na nacin da ostavlja mogucnost sudu da bilo koje lazno prikazivanje ili
prikrivanje ¢injenica tretira kao obiljezje ovog kaznenog djela. Osim toga, nije jasno
predstavlja li ovdje kazneno djelo samo (aktivno) dovodenje u zrtve u zabludu ili je,
analogijom s op¢im kaznenim djelom prijevare, moguce i necinjenje (odrzavanje u
zabludi u koju je Zrtva dovedena bez pociniteljeve krivnje). Iz tih razloga, drzimo da
bi prijevaru kao nacin pocinjenja, ako se ona Zeli zadrzati u zakonskom tekstu, de
lege ferenda trebalo precizno odrediti u pogledu ¢injenica na koje se ona odnosi te u
pogledu nacina njenog pocinjenja (¢injenjem ili ne¢injenjem).

22 Ritossa i Martinovi¢ isti¢u da je paralela sa Zakonom iz 1929. neprihvatljiva jer se taj Zakon
zasnivao na zastarjelim kriminalnopolitickim ocjenama u sferi seksualnosti. Stoga se ovi autori
zalazu za brisanje prijevare kao oblika pocinjenja. V. Rittossa/Martinovi¢ /2014/: Spolni odno$aj
bez pristanka i silovanje — teorijski i prakti¢ni problemi, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i prak-
su (Zagreb), vol. 21, br. 2, str. 541.

23 O svemu tome v. Vise kod Turkovi¢ i dr. /2013/: Komentar Kaznenog zakona, Narodne novine,
Zagreb, str. 207.

24 Ibid.

25  Kurtovi¢ Misi¢/Garaci¢ /2010/: Kaznena djela protiv spolne slobode i spolnog ¢udoreda, Hrvatski
ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 17, br. 2, str. 601.
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3. ZABLUDA O BICU I NEHAJNI OBLIK

Poseban kuriozitet i veliku novost predstavlja inkriminiranje zablude o bi¢u,
kako kod kaznenog djela spolnog odnosaja bez pristanka, tako i kod kaznenog djela
silovanja. Hrvatsko kazneno pravo sadrzi odredbu opceg dijela kojom regulira za-
bludu o bi¢u.?6 Nalelno, zabluda o bi¢u se moze odnositi na svako od obiljezja koja
tvore bice nekog kaznenog djela. Ona uvijek isklju¢uje namjeru, a pocinitelja ce se
kazniti za nehaj ako je zabluda otklonjiva i ako je kod konkretnog kaznenog djela
propisan nehajni oblik (¢l. 30. KZ).

Do donosenja novog Kaznenog zakona seksualne delikte u hrvatskom kazne-
nom pravu nije bilo moguée po¢initi iz nehaja. Novi Zakon je uveo tu moguc¢nost,
s tim da je domet zablude sveo na okolnost postajanja pristanka.?’” U tom smislu,
ovdje se radi o svojevrsnoj ograni¢enoj mogucnosti zablude o bi¢u. Ona je propi-
sana ne samo kod kaznenog djela spolnog odnosaja bez pristanka iz ¢l. 152., nego i
kod kaznenog djela silovanja iz ¢l. 153. To, drugim rije¢ima, znaci da je u hrvatskoj
inkriminirano i nehajno silovanje.

Ovakvo rjesenje ne postoji u ve¢ini kontinentalnih kaznenopravnih sustava koji
su inace uzor hrvatskom kaznenom pravu. Ono je osmisljena po uzoru na paragraf
1 (1) (c) engleskog Sexual Ofences Act iz 2003. godine, koji kao uvjet kaznjivosti
propisuje da pocinitelj nerazumno vjeruje da postoji pristanak zrtve.?8 U hrvatskom
pravu pocinitelj ¢e kazneno odgovarati za nehaj ako je prema objektivnim okolno-
stima i svojim osobnim sposobnostima morao i mogao znati da postupa bez pri-
stanka.?’

Nije jasno $to su predlagatelji htjeli posti¢i. Naime, ako se pode od ¢injenice
da je cilj uvodenja kaznenog djela iz ¢l. 152. bio u inkriminiranju nedobrovoljnih
spolnih radnji, tada logi¢no proizlazi zaklju¢ak da upravo namjera, koja obuhvaca i
nepostojanje pristanka, mora biti konstitutivno obiljezje tog kaznenog djela. Re¢eno
vrijedi jo$ vise za kazneno djelo silovanja, kod kojeg se trazi da pocinitelj uporabi
silu ili izravnu prijetnju na Zivot ili tijelo pa onda uopce nije jasno kako bi Zivotno
bilo moguce da nije svjestan nepostojanja pristanka! Ritossa i Martinovi¢ uocavaju
i daljnje nelogi¢nosti, kad navode da nije jasno zasto ovo pravilo vrijedi samo kod
seksualnih delikata te da se njime ,remeti logi¢ka koherentnost opceg i posebnog
dijela kaznenog prava”. Ako je intencija bila da se umanji manevarski prostor obrane

26 Cl 30.KZ:
(Zabluda o bi¢u)
(1) Ne postupa s namjerom tko u vrijeme pocinjenja djela nije bio svjestan nekog njegovog za-
konskog obiljezja.
(2) Ako je zabluda iz stavka 1. ovoga ¢lanka bila otklonjiva, pocinitelj ¢e se kazniti za nehaj kad
zakon za pocinjeno djelo propisuje kaznjavanje i za nehaj.
27 CL 152.st. 2.:
(1) Pocinitelj koji je bio u otklonjivoj zabludi glede postojanja pristanka iz stavka 1. ovog ¢lan-
ka, kaznit ¢e se kaznom zatvora do tri godine.
28  Turkovi¢/Marsavelski /2010/: Nacrt posebnog dijela novog Kaznenog zakona - pregled pet glava,
Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 17, br. 2, str. 514, fusnota 25.
29  Turkovi¢ i dr. /2013/: Komentar Kaznenog zakona, Narodne novine, Zagreb, str. 207.
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okrivljenika, koji moze tvrditi da nije znao da nema pristanka, tada je i to bilo ne-
potrebno s obzirom da hrvatska sudska praksa ionako gotovo nikad ne uvazava za-
blude. Zato ovi autori sugeriraju povratak ka kontinentalnoj kaznenopravnoj tra-
diciji.3® S iznesenim se stajaliStem u potpunosti slazemo. Smatramo da navedeno
zakonsko rjesenje u prevelikoj mjeri ogranicava seksualne slobode i stvara veliku
dozu pravne nesigurnosti. Zelimo upozoriti i na jo$ jednu nelogi¢nost, a ta je da
zabluda o bi¢u nije inkriminirana kod teskih kaznenih djela protiv spolne slobode
iz ¢l. 154. KZ-a, premda se radi o kvalificiranim oblicima spolnog odnosaja bez pri-
stanka i silovanja. Iz tog proizlazi da je zakonodavac za blaza djela predvidio nehajni
oblik, a za teza nije!

4. ZAKLJUCAK

U radu smo prikazali novo kazneno djelo spolnog odnosaja bez pristanka. Ovo
kazneno djelo uvedeno je u hrvatsko kazneno pravo velikom reformom seksualnih
iz 2011. godine. Njime su objedinjena stara kaznena djela prisile na spolni odnosaj,
spolnog odnosaja s nemo¢nom osobom i spolnog odnosaja zlouporabom polozaja.
Uvodenjem ovog djela, izri¢ito je normirana koncepcija prema kojoj je sustina ovih
kaznenih djela u nepostojanju pristanka Zrtve, a ne u pruzanju otpora.

Smatramo kako iz analiziranih obiljezja ovog kaznenog djela, kao i iz prije-
pornih pitanja koja smo u tekstu raspravili, nedvojbeno proizlazi zaklju¢ak da je
uvodenjem spolnog odnosaja bez pristanka nastavljena kontinuirana tendencija po-
o$trenja kaznenopravne represije u podrudju seksualnih delikata. Ta je tendencija
prisutna u hrvatskom kaznenom pravu ve¢ dugi niz godina, kako kroz permanen-
tno uvodenje novih pojavnih oblika kaznenih djela iz ove glave i $irenja zone ka-
znjivosti, tako i kroz poostravanje zaprijecenih kazni. Ipak, smatramo da se posljed-
njom reformom oti$lo korak predaleko. Ovo nase misljenje zasnivamo prvenstveno
na neopravdanom inkriminiranju zablude o bi¢u kod kaznenih djela spolnog odno-
$aja bez pristanka i silovanja. U prirodi je tih kaznenih djela upravo svijest i htijenje
(ili barem pristajanje) pocinitelja da postupa bez pristanka Zrtve pa stoga nije niti
zivotno niti logi¢no propisati kaznjivost za nehajni oblik. Takvom zakonskom regu-
lacijom previse se $iri zona kaznjivosti, a hrvatsko kazneno pravo se suvise udaljuje
od svoje tradicije i priblizava anglo-americkim modelima, ¢ija se kaznenopravna
dogmatika ipak nalazi na znatno niZem stupnju razvoja.

Nadalje, drzimo da se zao$travanje represije moze prepoznati i kroz inkrimini-
ranje prijevare kao sredstva dobivanja pristanka kod zrtve kaznenog djela spolnog
odnosaja bez pristanka. Ovakvo rjeSenje prati suvremene trendove u kaznenoprav-
noj zastiti seksualnosti pa ga stoga ne treba a priori otkloniti. Medutim, nije pri-
hvatljivo definirati ga na nacin kako je to uc¢injeno u postoje¢em zakonskom tekstu
jer takva podnormiranost neminovno dovodi do pravne nesigurnosti i nejednakosti
svih pred zakonom. Stoga je potrebno de lege ferenda precizno i nedvosmisleno de-
finirati $to podrazumijeva prijevara kod kaznenog djela spolnog odnosaja bez pri-
stanka.

30 Rittossa/Martinovi¢ /2014/: Spolni odnosaj bez pristanka i silovanje - teorijski i prakti¢ni proble-
mi, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 21, br. 2, str. 533-534.
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NON-CONSENSUAL SEXUAL INTERCOURSE IN
CROATIAN CRIMINAL LAW

SUMMARY

Non-consensual sexual intercourse is a new criminal offence in Croatian criminal law,
introduced by new Criminal Code, which was adopted in 2011 and started to aplly at the
beggining of 2013. This criminal offence combines different offences from the old Criminal
Code, but also moves one step further by introducing new and controversial concepts such
as sexual intercourse by deception and negligent sexual intercourse. These concept are
new to the Croatian criminal law. In this paper the author will analyse legislative structure
of this new criminal offence and he will also give his critical overwiev. He will take into
consideration relevant cases from Croatian case-law.

Key words: Rape, sexual intercourse, intent, negligence, error, deception, force, threat, mis-
suse, indirect perpetration.
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WATER CRIMES - A CONTEMPORARY
(SECURITY) ISSUE

Abstract: A scarcity of clean drinking water resources is becoming one of the crucial
problems of the 21st Century. Human race is dependent on water, because we not only
drink it and need it for our survival, but it is also used for energy production, in the
industrial production and in farming. Nowadays, despite the fact that we are living on a
‘blue planet, the amounts of freshwater is decreasing, therefore its preservation is so much
more important. What is more, any form of pollution or theft or other illegal activity against
the water resources is thereby so much serious form of crime. In case of any violation of
water protection legislation we talk about crimes against water. The purpose of this paper
is to discuss about water crimes as a contemporary (security) issue and to focus on the
situation in Slovenia and compare it with the situation in Serbia. Both countries are very
rich with water resources and therefore possible targets of foreign (beverage) companies that
need water for their functioning. In the conclusion the most important findings about the
jeopardized drinking water resources with it related challenges are discussed.

Key words: water, environment, pollution, crime.

1. INTRODUCTION

On the 9th March, 2016, UK Business Insider! announced the list of the fine
greenest countries in the world. The Yale’s Environmental Performance Index (EPI)
uses ranking of the top-performing countries for the environment. This is done
each year done, where countries are compared according to their environment pro-
tection, including protecting human health and vulnerable ecosystems. The results
reveal that all five countries are European. This would not be surprising, if Slovenia
would not be ranked fifth. The description of the Slovenia was:

»Slovenia came in fifth, scoring 88.98 overall. It took the eighth spot for bi-
odiversity and habitat, and 15th for forests. Air quality hurt Slovenia’s rankings,
as nitrogen dioxide and PM2.5, common airborne pollutants, continues to pose

* Assistant Professor, katja.eman@fvv.uni-mb.si

1 UK Business Insider http://uk.businessinsider.com/most-environmentally-friendly-countries-
2016-3, 9. mart 2016.
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problems for Slovenia’s residents. But Slovenia is also the global leader for habitat
protection - it received perfect scores for terrestrial protected areas and species
protection.”?

Yes, as a Slovenian citizen, one must be very proud that Slovenia is ranked so
high in the world. But as a green criminologist, being aware of the growing lack
of the natural resources and with it connected (security) issues and remembering
the first attempt of the so called forced water privatisation' by European Union
Directive that fortunately was not accepted by the member states, this title is a
bitter sweet and nascent questions, such as: ‘Is there a hidden intention behind all
this?’; “‘Who and why is paying for such analysis and comparative studies?’; ‘Are our
national natural resources (and with them our national security) safe?’.

Slovenia is situated at the beginning of the Balkan Peninsula. Largely intact na-
ture, especially rich water resources and forested land (two-thirds of the country)
are unique to Slovenia and common to other countries in the Balkan region. Bal-
kan can be understood as a historical or geographical term, defining an area and
countries of the South-Eastern Europe: Albania, Bosnia and Herzegovina, Bulgaria,
Greece, Croatia, Macedonia, Serbia, Monte Negro, Romania, and the European part
of Turkey.? For the purpose of the present paper author employs the narrow under-
standing of the Balkan region, including only the countries of the former Socialist
Federal Republic of Yugoslavia: Bosnia and Herzegovina, Croatia, Kosovo, Former
Yugoslav Republic of Macedonia, Serbia and Slovenia. Furthermore, the paper will
focus on the crimes against water as an contemporary issue in Republic Slovenia
and compared it to the Republic of Serbia, once common republics of the former
Socialist Federal Republic of Yugoslavia.

A scarcity of clean drinking water resources is becoming one of the crucial
problems of the 21st Century. Thus the modern society is faced with the contem-
porary key challenges including emerging trends and external drivers that influence
the water demand and its availability. Further problem is that in many countries
water is not a human right and the access to it cannot be guaranteed, what can
present the origin of many kinds of water crimes. Thereby, the purpose of this paper
is to present the opposite perspective of the so called tag ‘the greenest country’ in
the world, where with the nowadays fast consumption and use of natural resources
a scarcity of one of them, like (drinking) water, can turn the greenest country in the
‘wanted’ country, not only due to its positive reputation but also due to its rich re-
sources that are necessary ‘material’ to various companies, corporations etc. Besides
the general discussion on various forms of crimes against water, paper will focus
more on the situation in Slovenia and compare it with the situation in Serbia. In
the conclusion the most important findings about the jeopardized drinking water
resources with it related challenges are discussed and reflected to the Republic of
Serbia.

2 UK Business Insider, ibid.
3 K. Eman, G. Mesko, B. Dobovsek, A. Sotlar /2013/: Environmental crime and green criminol-

ogy in South Eastern Europe - practice and research, Crime, Law and Social Change, no. 59, pp.
341-358.
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2. WATER AS A NATURAL WEALTH

Water can be found almost everywhere on Earth. Approximately 70 % of our
planet’s surface is covered with water. We know and we see it in the form of oceans,
seas, lakes, rivers and streams, canals and ponds, waterfalls and underground water
caves, thermal springs, icy Arctic and Antarctic areas as well as lesser known under-
ground reservoirs. Water is known as the second most important natural element,
besides air, for the survival of the human (and many other) species. Furthermore,
approximately 75 percent of human body is composed from water. Water can be
defined as natural transparent liquid that is also colourless, odourless and tasteless.
Chemical description of water would be that it is a chemical compound and po-
lar molecule, under standard conditions with a liquid chemical molecular formula
H20O - one water molecule consists of two hydrogen and one oxygen atoms. From
the physical perspective water can be in liquid, solid (i.e. ice) and gas (water vapour)
condition.

Water is crucial, because it is an element of our planet that cannot be bartered.
It is not only necessary for the survival of human, but also majority of other living
species. The fact that more than two-thirds (approx. 70 %) of planet’s surface is cov-
ered with water, leads to conclusion that water is often presenting the ecosystems
- living environments for numerous species, being the cradle biodiversity, which is
particularly important due to creation and preservation of the sustainability in the
ecosystems. It is an unwritten rule that in every ecosystem each species plays spe-
cific specialized roles because of the maintaining of ecological balance. Sometimes
it seems that all other living species, except humans, remember and fulfil their role.
Only humans have apparently forgotten where they come from and what is indis-
pensably for their existence on the planet Earth. Here we clash to increasing prob-
lem of drinking water scarcity and with it related threat to areas and countries that
are rich with water as natural wealth.

In the last hundred years a consumption of drinking water has increased for six
times. The main reasons for this are the population growth and the loss of water re-
sources due to climate change. Furthermore, the number of toxic emissions into the
water is increasing and making many water sources useless.* World Water Council
believes that by 2020 due to the population growth and climate change the amount
of water will be for 17% insufficient according to the required amount. Karnani®
emphasizes that the world is already facing a water crisis, because data reveal that
one of seven persons today does not have an appropriate access to safe drinking
water. Therefore, Karniani® concludes, that drinking water represents the second
major problem of this millennium, after global warming.

Nowadays, we can witness two extremes; on the one hand, the lack of water,
the consequences of which are reflected in the poverty, starvation and death. On

4 ARSO /n. d./. Vode. http://www.arso.gov.si/vode, 22. mart 2016.

5  A. Karnani /2014/: Corporate social responsibility does not avert the tragedy of the commons.
Case study: Coca-Cola India. Economics, Management, and Financial Markets, no. 9, pp. 11-33.

6  A.Karnani: ibid,, p. 23.
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the other hand, unforeseen large amounts of water (flooding, tsunamis, etc.) are
emerging, causing pollution of drinking water sources and consequently various
diseases and death. Brisman and South” stress out that the reason for such extremes
is climate change caused by global warming and human interference with nature-
environment. Likewise, it seems that the progress and technological development
reached a critical limits of the (ab)use of the environment, causing the human mov-
ing on the thin line, where only a slight touch is necessary and humanity will begin
to slide towards the (unstoppable) destruction of the civilization.®

Approximately four billion people (two-thirds of the world’s population) at
least for one month every year have to struggle with severe water shortages. The
most effected countries are China, India, Bangladesh, Pakistan, Nigeria, Mexico and
parts of USA. With other words, ,levels of groundwater are falling, lakes are dry-
ing up, less water is flowing in rivers, and water supplies for industry and farmers
are threatened”® This presents a huge threat to scarcity of freshwater on the global
level. What is more, access to clean water is additional problem in some countries
over the world. Clean water is one of the basic requirements for health and develop-
ment, although according to the World Health Organisation only half (54 %) of the
world’s population can access the water through a household connection to a piped
system.!0 The scarcity of drinking water together with difficulty access to it is just
two among various reasons why people are even leaving their homes (i.e. migrations
due to environmental issues); although the most terrible reason for moving is pro-
hibited access to always available water resources, that were bought by corporation.

What is more, water is extremely unevenly provided public good, where major
differences occur between rural and urban areas. However, many goods provided as
public services, such as clean water, are not public goods in the strict sense. Clean
water, for example, is subject both to rivalry and excludability. Given limited quanti-
ties of clean water, one person’s use of that water lowers its availability to another
person. And given the equipment and infrastructure necessary to convey clean wa-
ter across distances and deliver it into households, it is certainly possible for gov-
ernments to exclude certain people from access or to privilege others. For example,
study of water access in the Mexico City metropolitan area revealed large variations
between societal groups, variation he attributes to differences in the political power
of those groups.!! Similar cases are unequal distribution of freshwater in Brasilia
where indigenous people were forced to live land where their cattle daily drink wa-
ter for decades before private company bought the land or example of almost dried
out Aral and Chad lake and Ogallala Aquifer in USA.!2

7 A.Brisman, N. South /2012/: A green-cultural criminology: An exploratory outline. Crime media
Culture, no. 9, pp. 115-135.

8  G. Mesko, K. Eman /2012/: Organised crime involvement in waste trafficking - case of the Repu-
blic of Slovenia, Kriminalisticke teme, no. 5/6, pp. 79-96.

9 M. Gonzalez Rivas /2014/: Ethnolinguistic divisions and access to clean water in Mexico, Latin
American Research Review, no. 2, pp. 129-151.

10 M. Gonzales Rivas: op.cit., p. 144.

11 M. Gonzales Rivas: ibid.

12 N. Sla¢ek /2016/: Tiha privatizacija vode. http://radioprvi.rtvslo.si/2016/02/tiha-privatizacija-
vode/, 26. mart 2016.
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It can be concluded that human race is dependent on water. We not only drink it
and need it for our survival, but it is also used for energy production, in the industrial
production and in farming. Nowadays, despite the fact that we are living on a ‘blue
planet, the amounts of freshwater is decreasing, therefore its preservation is so much
more important. What is more, any form of pollution or theft or other illegal activity
against the water resources is thereby so much serious form of crime. In case of any
violation of water protection legislation we talk about crimes against water.

3. CRIMES AGAINST WATER

To be more precise, on the Planet earth there is 97% of brackish water and
3% of freshwater, but only 1% of this 3% is actually drinkable; 2% of freshwater
is in form of ice. This means that entire human race is dependent on only 1% of
freshwater on our planet. What is more, attempts of rich and powerful people to
gain the control over these freshwater resources is spreading, often using various
illegal methods (i.e. corruption, intimidation in pursue of indigenous people, etc.).
Furthermore, water is often polluted or affected indirectly, as a side effect of other
crimes against the environment, such as illegal waste disposal, air pollution (i.e. acid
rain), pollution of soil etc.

In advanced countries, unlike still developing countries, water supply pipes and
cleaning systems to enable the supply of drinking water. Nevertheless, the water
presents the market goods for some companies already two decades. Many com-
panies are selling bottled water, which is actually ironic, because bottled water is
obtained from spring water and for one litre of bottled we need three litres of spring
water. What is more, bottled water contains various additives to have a longer shelf
life. This means that the quality is much worse; although its consumption is increas-
ing.!3

Water crimes belong in the group of environmental criminality. In some coun-
tries, where some countries on the Balkan Peninsula are no exception, crime against
environment (and within it crime against water) is still something ‘new’ and not
very well known. Environmental crime is frequently characterized in very broad
terms that can sometimes be completely different!# and the international communi-
ty increasingly considers the right to basic environmental integrity for a fundamen-
tal issue of self-preservation and self-determination, which undoubtedly influences
and reflects on the offered definitions of environmental crime.!”

Elliott!'®, Joldzi¢!” and Batri¢evi¢!® define environmental crime as involving
the already illegal production and/or distribution of goods and services (e.g., ille-

13 A. Brisman, N. South: ibid., p. 120.

14 M. Clifford /1998/: Environmental crime: Enforcement, policy, and social responsibility, Gaithers-
burg, p. 7.

15 K. Eman /2012/: Crimes against the environment — comparative criminology and criminal justice
perspectives: doctoral dissertation, Ljubljana: 67.

16 L. Elliott /2009/: Eco-crime and justice: Essays on environmental crime, Turin, pp. 55-78.

17 V.Joldzi¢ /1995/: Ekoloski kriminalitet u pravu i stvarnosti. Ecologica, Beograd.

18  A. Batric¢evi¢ /2013/: Ekoloska krivi¢na dela - zlo¢ini bez Zrtve?, Temida, no. 1, pp. 110-121.
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gal trade in wildlife, trafficking of ozone-depleting substances, illegal transport and
trade of hazardous or radioactive waste, illegal fishing and poaching, timber log-
ging, etc.) and emphasizing the problem of it as often a ‘crime without victims’!?
Clifford,? Ignjatovi¢?! and Stojanovi¢?? derive from legal perspective and claim that
environmental crime is actually a ‘creation’ of environmental legislation, because be-
haviour, however threatening or aggressive, which does not violate the legislation, is
not a criminal act. Thereby the law determines what will be defined as environmen-
tal crime.?3 We define environmental crime as: every temporary or permanent act or
resigned activity, determined and defined as deviant by the (inter)national legislation,
which causes any form of harm (an artificial change, worsening, burden, degeneration
or destruction) to one or more of eight elements (air, water, soft soil, mineral materi-
als, human species, animal species, plant species, and microorganisms) that compound
the natural environment or interrupt the environments’ natural changes. The viola-
tor could be anyone or every one of us (corporations, companies, groups, individuals,
state, etc). Environmental crimes’ special characteristics are victims, because besides or
directly through the environment (biotic and abiotic natural elements) it harms people
as well. 2

Going deeper, taking into consideration that water is one of eight elements that
compound the natural environment, definition of water crime would be:

Water crime (i.e. crime against water) is every temporary or permanent act
or resigned activity, determined and defined as deviant by the (inter)national legi-
slation, which causes any form of harm (an artificial change, worsening, burden,
degeneration or destruction) to water (one of eight elements that compound the
natural environment) or interrupt the natural changes in the water. The violator
could be anyone or every one of us (corporations, companies, groups, individuals,
state, etc.) although water-related crimes are often linked to fraud, corruption,
trafficking, falsification of documents etc. Water crimes’ special characteristics are
victims, because besides or directly through the water, people can be victims too.

The consequences of crime against water are usually disastrous for the animals,
plants and other living creatures in the exposed area. One such example of the
devastating effects is Shell's operation in Nigeria, where oil spills often happen.
In this area water is contaminated with hydrocarbons which are, according to the
United Nations Environment Programme (UNEP) forecasts present round 25-30
years. A similar example is the Chevron/Texaco’s pollution in Ecuador, where
contamination of water resources by product of the oil extraction occurred. The
local inhabitants, as well as people in Nigeria, were actually condemned to the
use of contaminated water for everyday purposes. How long-term can be the

19 M. Matijevi¢ /2015/: Specifi¢nosti suzbijanja ekoloskog kriminaliteta, Ecological Safety in Post-
modern Environment: Plenary lecture. Banja Luka.

20 M. Clifford: op. cit.

21  D. Ignjatovi¢ /2011/: Kriminologija. Dosije studio, Beograd.

22 Z. Stojanovi¢ /2012/: Kriviéno pravo - opsti deo, Pravna knjiga, Beograd.

23 D. Ignjatovic: op. cit.

24 K. Eman, op. cit.: p. 34.
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consequences of water pollution is well seen in the case of the city Bhopal, India.
More than 36 years after the accident, which due to a technical fault led to the
release of dangerous chemicals, this is still considered one of the poorest areas in
India and water is still contaminated. Hereby Jagger?> emphasizes that the biggest
problem in all three cases is that the victims had no one to whom they can turn
to and have been sentenced to life in such a situation, which is often the case not
only in developing countries, but also in the leading countries, where such accidents
happen to poor (and weak) people.

In addition to the water pollution the over-exploitation of water resources is the
second problem. Examples for this are water resources in India and the Aral Sea. In
India, a huge water resource is used by farmers for irrigation of agricultural land.
Spoor (1998) stressed out almost two decades ago that with no appropriate changes
the water resources will run out until 2050. Furthermore, Aral Sea is ‘disappearing’
precisely due to irrigation in agriculture, where the main tributaries of rivers were
in fact due to this very reduced.?¢

Dunn? discusses about the fact that certain percent of population is convinced
that in the future water may be the cause for war. Although the water seems like
an unexpected reason, it would nevertheless be constituted as a possible conflict
reason of the 21°" Century. Such concern is reasonable, because people need fresh
water to live. Population growth and the drainage of existing resources due to cli-
mate change can quickly lead to conflict. In the past, this did not pose any prob-
lems, as people simply moved to another area if there a shortage of water occurred.
Nowadays, these options are greatly reduced due to the development of nations,
cities and policy. Namely the emergence of a real war has very few options, since
the issues would be addressed by the agreements, as has already been demonstrated
in the past. Studies on this are actually more studies focusing on how to avoid such
conflicts so that they would never occur. One illustrative example is the agreement
between India and Pakistan on the Indus River. With the cooperation and assistance
of the World Bank the Indus River was between 1954 and 1960 divided between the
countries; thereby the problem of the new water sources was successfully solved.?

It can be summarized that water crime is every act (or resigned activity), which
causes any form of harm to water or interrupt the natural changes in the water.
Most often we are dealing with cases of pollution or theft of water, where other
illegal activities against the water resources more rarely occur, as discussed in the
next chapter.

25  B.Jagger /2014/: Crimes Against Present and Future Generations, Challenge, no. 57, pp. 41-59.

26  A. Karnani: ibid.

27  G. Dunn /2013/: Water Wars A Surprisingly Rare Source of Conflict. Harvard International Revi-
ew, no. 2013, pp. 46-49.

28 G. Dunn: ibid,, p. 47.
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4. WATER CRIMES IN SLOVENIA AND SERBIA

In general, attitude towards natural environment diverse between countries
in the Balkan Peninsula. This area is well known due four bio-geographical areas:
Mediterranean, Central European, Alpine and Pannonian and is therefore charac-
terised by diversity of geography and ecosystems. In the 1990s, the collapse of so-
cialist political systems and conflicts led to the dissolution of the Socialist Federal
Republic of Yugoslavia and to several changes in the region. Environment protec-
tion was one among these changes — new and broader environmental protection
legislation together with stricter financial regulations. On the other hand, the over-
all lack of coordination and inconsistencies between the criminal justice agencies
can be classified as negative change.?? Unfortunately the literature review revealed a
lack of past studies focusing on crimes against water in this area.

When talking about environmental crime in general, despite differences be-
tween the former republics of Socialist Federal Republic of Yugoslavia some com-
mon characteristics can be identified. For example, air, water, and soil pollution
caused by corporations and state-owned facilities are common forms of environ-
mental damage (i.e. coal dust and ash and thermal power-plant pollution of air and
water) in Albania, Bosnia and Herzegovina, Serbia and Kosovo). Waste trafficking
and illegal waste disposal, white-collar environmental crime, animal and plant spe-
cies trafficking, and poaching and illegal fishing, are also pervasive in this area, with
heavy influence of organized crime (marine and coastal ecosystems pollution in
Croatia, hunting tourism in Serbia, Croatia and Bosnia and Herzegovina, timber
logging in Albania, Bosnia and Herzegovina, and Macedonia).>

Eman and colleagues®!, Ljustina®? and Ignjatovi¢>® ephasize that environmental
offenders from these countries have an incredible ability to adapt their modus oper-
andi to changing socio-economic relations and new legal governances in the field of
crimes against the environment. These perpetrators are ,,using different loopholes
in environmental protection legislation, as well as exploiting gaps in infrastructure
and enforcement, criminals commit environmental offences without being proc-
essed and punished.”** Above described behaviour (i.e. modus operandi) is in both
countries evident also in the area of crimes against water.

If we move from a global perspective back home, it can be stated that Slov-
enia has huge luck concerning the water reserves. According to the Environmental
Agency of the Republic of Slovenia (Agencija Republike Slovenije za okolje - ARSO)
in 2013 Slovenia had 2500 cubic meters of groundwater per capita available (i.e.
high quality drinking water). Furthermore, 3.6 percent of those volumes were in the
same year pumped from aquifers for drinking water supply, manufacture of bever-
ages, for the purposes of health resorts etc. According to estimates of the ARSO

29 K. Eman, G. Mesko, B. Dobovsek, A. Sotlar: op. cit., p. 356.

30 K. Eman, G. Megko, B. Dobovsek, A. Sotlar: ibid.

31 K. Eman, G. Mesko, B. Dobovsek, A. Sotlar: ibid.

32 A. Ljustina /2010/: Ekoloski delikti i policija. Zaduzbina Andrejevi¢, Beograd.
33 D. Ignjatovic: op. cit.

34 K. Eman, G. Megko, B. Dobovsek, A. Sotlar: op. cit., p. 352.
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the quantitative status of Slovenian groundwater is generally favourable, except in
Murska basin, the groundwater level is gradually reduced. Slovenia is without doubt
of among the with water rich countries.?® This exceptional strategic advantage does
not mean that water is granted and always available, but at this moment is very im-
portant to understand that water is becoming increasingly desirable goods.

In Slovenia water is relatively cheap; according to the ARSO’s data costs in 2016
for the use of water for drinking water supply is approximately 6 cents per cubic
meter for beverage and technological purposes, for needs of the bathing areas and
natural spas the cost is nine cents per cubic meter. Thus, the concession for thou-
sands of litres of bottled groundwater for 2016 is 1.91 Euro, which is 6 cents lower
than last year. What is more, the state expects that the year of remuneration for
the needs of bathing, heating etc. will receive little less than one and a half million
Euros and that beverage producers will pay more than 330 thousand Euros.>¢ Giv-
en the relatively low prices of water resources in Slovenia it is not entirely without
grounds to believe that the companies for the production of beverages are interest-
ing to foreign corporations because of the access to water resources, allowed by the
concession contract. In 2015 such case occurred with the brewery Pivovarna Lasko
that was bought by Holland company Heiniken (primarily because of the access to
water resources). Latter revealed that the company was interested only in the con-
cession for the beverage production, because the returned other concessions (i.e. for
the communal waters etc.) to the municipality explaining that they have no inten-
tions to invest in the communal water infrastructure, as in the past Pivovarna Lagko
always did.

From the reports of the Environmental Inspection Service and data base of the
criminal offences against the environment, space and natural resources investigat-
ed by the Slovenian police derives, that the water crimes (usually water pollution,
intensive agriculture, industrial emissions, uncontrolled discharges of waste water
etc.) is one of the common and problematic environmental offense in Slovenia.?”
The table 1 below reveals that the number of officially recorded criminal offences
against water is relatively small:

Table 1: Crimes against water according to Penal Code
of the Republic of Slovenia

Criminal offence \ Year 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Burdening and destruction

. 12 9 14 57 31 33 21 47 34
of environment and space

Marine and water pollution
by ships

Contamination of drinking
water

35 N. Slacek: op. cit.
36 N. Slacek: ibid.
37 K. Eman: op. cit., p. 78
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The table shows that crimes against water are not very numerous criminal acts
in Slovenia. Contamination of drinking water and pollution of rivers, lakes etc. (in-
cluded in the group ‘Burdening and destruction of environment and space’) also
happens (round 5 to 10 times a year). In Slovenia, the object of the crime is most
frequently drinking water or free water in nature, such as rivers, ponds, etc. Most
of the offense is pollution of free water sources and in most cases the perpetrator is
unknown.

If we move now further to Serbia, environmental criminality represents ap-
proximately 2 % of all reported crime on the yearly basis (e.g. 2000 criminal offenc-
es of approx. 100,000 criminal offences). Furthermore, approximately 75% of these
environmental crime offences is illegal logging and thefts of wood, which leaves
only 25% of other crimes against environment among which is also water crimes.
Although, many Serbian researchers®® believe that the real number of crimes against
environment in Serbia is much higher thus there is a large gray field of environ-
mental crime. Matijevic’39 emphasizes that air, natural environment as such, water,
woods and animals are the most threaten subjects when talking about environmen-
tal crime.

Similar to Slovenia, Serbia is also very rich with water resources, not only due
to Sava and Danube rivers, crossing the country, but also due to the various moun-
tain springs and other sources. In Serbia pollution is more often the case of crimes
against water, especially because perpetrators often use their connections with gov-
ernmental officials and the loopholes in environmental protection legislation.

Table 2: Crimes against water according to Penal Code
of the Republic of Serbia

Criminal offence \ Year 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Pollution of environment 16 19 21 16 7 12
Damaging of environment 4 7 2 16 8 6

Pollution of food and water for the feeding of
animals

Source: Jovi¢ /2011/

The table 2 reveals that there is a difference in division of the crimes against
water compared to Slovenia. Serbian Penal Code does not have a specific act defining
the pollution or ‘damaging’ of water, but these acts are included in ‘Pollution of
environment, Damaging of environment’ and ‘Pollution of food and water for the
feeding of animals. Like in Slovenia, the most often crime against water is pollution
of different water sources. What is surprising in both countries that they do not have

38  Z. Stojanovi¢ /2012/: Krivicno pravo - opsti deo, Pravna knjiga, Beograd. V. Jovi¢ /2014/: Politika
suprotstavljanja ekoloskom kriminalitetu u Republici Srbiji i njegov uticaj na ekolosku bezbed-
nost, Megatrend revija, no 4, pp. 321-342; M. Matijevi¢, ibid.

39 M. Matijevi¢: ibid.



54 CRIMEN (VII) 1/2016 e str. 44-57

a special act in the Criminal Code, talking about the theft of water (this offence is
defined in other environmental protection law).

In both countries legal authorities are facing not so rare changes in the legal
environmental protection (also of the criminal law), although, environmental pro-
tection legislation remains vague and too specific as well as (too) lax in some areas
— also in the case of water crimes.

The scope of environmental crime in the Penal Code of the Republic of Slo-
venia® is defined in Chapter 32 as crimes against the environment, space and
natural resources. Chapter covers 16 offences (articles 332-347). The majority of
environmental criminal acts are blanket clauses and have their basis outside cri-
minal law, in other environmental protection legislation. The legal basis for the so-
called blanket dispositions is non-criminal law, other regulations in the field of en-
vironmental protection, particularly in Environmental Protection Act, which is an
umbrella act on the field of the environmental protection.*!

At the international level of environmental protection the ineffectiveness of
conventions and declarations (e.g., Kyoto Protocol) is evident. It is necessary to hi-
ghlight the ‘active’ link between the EU and the Republic of Slovenia as a member
of the European Union. The abundance of regulations and directives of the Euro-
pean Parliament, the Council of Europe and the European Commission concerning
environmental protection is enormous. EU membership is the reason for the very
rich and systematic arrangement of environmental justice in our country, but on
the other hand, exactly the active adoption of legal provisions on environmental
protection at the level of the European Union impacts the scope of legal protection
in Slovenia as a member state. Slovenia has been facing constant changes and adap-
tation of legal norms since it acquired the ,,status” of a joining member state There-
fore, also in Slovenia, one is facing the overload of legal norms on the environment
and the consequent difficulties both in implementation and in execution of these
regulations. In Slovenia, the transfer, promotion and implementation of (criminal)
sanctions in the field of environmental protection remains the domain of the crimi-
nal justice system of the EU member state.*?

The Criminal Code of the Republic of Serbia*? contains 18 criminal offenses
against the environment, systematized in a separate chapter XXIV, entitled Crimes
against the environment. Like in Slovenia, also in Serbia not all offenses against the
environment are contained in a single regulation, because some (called quasi, se-
condary or ,unclean” crimes against the environment) are contained in the penal
provisions of other regulations aimed at protecting the environment.** Neverthele-

40 Kazenski zakonik Republike Slovenije (KZ-1) (2008). Uradni list RS, br. 55/2008, 66/2008,
39/2009, 55/2009.

41 K. Eman: op. cit., p. 82.

42 K. Eman: ibid., p. 84.

43 Krivi¢ni zakonik Republike Srbije (2005). Sluzbeni glasnik RS, br. 85/2005, 88/2005, 107/2005,
72/2009, 111/2009, 121/2012, 104/2013 i 108/2014).

44 T Gajinov, Z. Vig /2012/: Problem ekoloskog kriminala i unapredenie sistema krivicnopravne zasti-
te Zivotne sredine u Republici Srbiji. 10. Medunarodni nau¢ni skup sa Sinergija 2012. Univerzitet
Sinergija.
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ss, as a candidate state of the European Union, Serbia is slowly going into direction
of the harmonisation process that will include also the environmental protection
legislation and abolish some loopholes in this field.

5. FINAL DISCUSSION - HIDDEN INTERESTS
IN THE BACKGROUND

The analysis revealed that crimes against water exist and occur in both coun-
tries, Slovenia and Serbia, but their number is (according to the police statistics) low
- approximately 10 to 15 water crimes per year, although we have to have in mind
that they grey field of criminality exists also in this area. In both countries pollution
of different water sources prevails.

In both countries, Serbia and Slovenia, there is a wide campaign on environ-
mental protection and citizens™ attitude towards the environment is importantly
changing into positive direction. People do not want to live in polluted environment
anymore. The environmental protection campaign often includes also the terms of
declaring specific areas (e.g. rivers, lakes, spas, mountain areas) for areas of par-
ticular social concern for the environment. This way environment is additionally
protected (at least should be).

The most evident difference between compared countries is the ‘membership’
in the European Union, that reflects in the field of environmental protection legis-
lation. Slovenia already has very good legislation protection natural environment,
including water, whereby Serbia is in the process of approaching the membership.
One of the upcoming changes is also the modification of the criminal justice legis-
lation in the field of environmental protection. In this filed especially better, more
successful and more efficient repressive action, which is always resorted to only af-
ter exhausting all preventive mechanisms is necessary to implement. Gajinov and
Vig# emphasize that treating the environment for independent primary object of
protection, new incriminations, alignment of all crimes against the environment in
one head, and the introduction of the institute of liability of legal persons for crimi-
nal offenses, are important steps to improve legislation in this area.

From the perspective of a country, being rich with water resources, a caution is
newer too much in this era of ‘lack of (drinking) water’ as new security issues of the
21 Century. An example of Slovenian brewery Pivovarna Lasko reveals that foreign
companies can have hidden intentions or interests behind their actual behaviour
and acts. Slovenia successfully avoided the attempt of the “forced’ privatisation of
water that was planned to be forced to all EU members by directive (the lobbying
of the beverage companies at the European Commission was not successful, but it
also did not end), but the beverage companies are searching different ways to come
to water resources (i.e. takeover of the Pivovarna Lasko). For this reason it is very
important that Serbia protects the water resources and companies that use them
according to national regulation (no similar case of purchase of company or water

45 T. Gajinov, Z. Vig, ibid.
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resource in Serbia is known to us). Only this way one can avoid the worst case sce-
nario - the ‘usurpation’ of national water resources by foreign companies or states).
Only this way our national natural resources (and with them our national security)
will stay safe and in our hands (at least a little longer).
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KRIVICNA DELA U VEZI SA VODNIM RESURSIMA -
JEDNO SAVREMENO (BEZBEDNOSNO) PITANJE

REZIME

Oskudica resursa ¢iste pijace vode postaje jedan od presudnih problema XXI veka. Ljudski
rod zavisi od vode, jer mi ne samo da je pijemo i da nam je neophodna za opstanak, ve¢ je i
koristimo za proizvodnju energije, u industrijskoj proizvodnji i zemljoradnji. Danas, uprkos
¢injenici da Zivimo na ,,plavoj planeti’, koli¢ina slatkih voda opada, pa je njeno o¢uvanje tim
znacajnije. Otuda je svaki oblik zagadenja, krade ili druge zabranjene aktivnosti u odnosu na
vodne resurse ozbiljan vid zlo¢ina. Cilj ovog rada je da razmotri krivi¢na dela u odnosu na
vodne resurse kao savremeno pitanje bezbednosti, usredsredujuci se na situaciju u Sloveniji
i poredeci je sa situacijom u Srbiji. Obe zemlje su veoma bogate vodnim resursima i otuda
mogude mete stranih kompanija koje proizvode napitke i kojima je za njihovo delovanje
neophodna voda. U zaklju¢ku se razmatraju najvaznija otkri¢a i odgovarajuéi izazovi u po-
gledu ugroZenih resursa pijace vode.

Kljucne reci: voda, Zivotna sredina, zagadenje, zloc¢in
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KARAKTERISTIKE LICA SMJESTENIH
U SPECIJALNU ZATVORSKU BOLNICU
U BEOGRADU

Apstrakt: U ovom radu se bavimo analizom profila rezidenata Specijalne zatvorske bolnice
u Beogradu. Rije¢ je o licima kojima je izre¢ena mjera bezbjednosti obaveznog lije¢enja i
¢uvanja u psihijatrijskoj bolnici. Kako u stranoj, a naro¢ito u domacoj literaturi primjeéen
je zalosni nedostatak podataka o ovoj populaciji, te je nasa analiza imala deskriptivni i ek-
splanatorni karakter. Njen prvi cilj je bio da utvrdi dimenzije i opi$e neku vrstu radno-ope-
racionalnog profila prosje¢nog $ticenika Specijalne bolnice na osnovu medusobno poredi-
vih podataka iz sluzbene dokumentacije. Drugi zadatak je bio da se kroz sociolosku analizu
drustvenog konteksta i stanja u domacoj psihijatriji, pokusa razumjeti marginalizovani po-
lozaj mentalno oboljelih uc¢inioca protivpravnih djela. Profile rezidenata Specijalne bolnice
smo opisali koristeci ¢etiri dimenzije deskripcije: sociodemografska obiljezja, porodi¢ni pro-
fil, klini¢ku i kriminalnu strukturu. Dimenzije su operacionalizovane pomo¢u niza indika-
tora iz dokumentacione grade: dosijea $ti¢enika koji su se u trenutku istrazivanja nasli na A
i B odjeljenju (na tzv. psihijatrijskim mjerama). Na taj nacin smo prikupili podatke o 234
pacijenta. Sa manjim odstupanjima, pronasli smo da ima osnova za hipotezu o tome da se
nasi forenzi¢ki pacijenti ne razlikuju u pogledu niza karakteristika od specijalnih pacijenata
u zemljama EU. Rije¢ je o viSestruko marginalizovanim i od strane porodice po pravilu na-
pustenim ljudima, ¢iji je izlazak iz bolnice neizvjestan stoga §to nemaju prihvat u spolja$njoj
sredini. Drustvena izolacija ovih lica je prepoznata kao djelotvorni i iskljuc¢ivi nac¢in njihove
kontrole. Vjerujemo: stoga $to na njih nije moguce primjeniti suptilne tehnike savremenog
neoliberalnog upravljanja.

Kljucne redi: forenzi¢ki pacijent, specijalna bolnica, profil

1. UVOD

O forenzickim pacijentima u savremenim drustvima malo §ta znamo, uz izu-
zetak ¢injenice da je na globalnoj ravni primjecen trend porasta populacije foren-
zi¢kih bolnica. Ovaj fakt gotovo da granici s apsurdom. Dok tzv. opsta psihijatrija
posljednjih decenija XX vijeka promovise ideju o, i u praksi sporovodi deinstitucio-
nalizaciju, te prihvata radikalne postpsihijatrijske koncepcije bolesti, forenzickim
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pacijentima biva oduzeta sloboda zarad lijecenja (i ¢uvanja) i pored toga §to se na
racun tretmana upucuju brojne zamjerke.!

Drugacije kazano, u $irim kako stru¢nim tako i nau¢nim krugovima forenzicki
pacijenti ostaju nevidljivi. Na primjer, ¢ak i u razvijenim zapadnim drustvima malo
$ta znamo o ovoj populaciji. Nedostaju podaci o njihovim sociodemografskim odli-
kama, o na¢inu tretmana? i o zivotnim ishodima specijalnih pacijenata. Pristup po-
dacima o kretanju stope prijema i otpusta forenzickih pacijenata ¢ak i u zemljama
¢lanicama Evropske Unije nije dozvoljen. Nedostaju bazi¢ne informacije, a ve¢ina
nacionalnih zdravstvenih ili pravnih autoriteta podatke obezbjeduju u formi pre-
poruka, ne empirijskih podataka.> Zbog toga je veoma tesko prepoznati primjere
dobre prakse u tretmanu forenzi¢kih pacijenata, i konacno, izracunati financijske
aspekte specijalne brige.

Pa i pored toga, na osnovu dostupnih empirijskih podaka, mogu se prepoznati
neki trendovi, te opisati sociodemografski profili forenzickih pacijenata. Iako opte-
re¢ena metodoloskim manjkavostima, za sada je jedino dostupna ovakva analiza.

U izlaganju koje slijedi ¢itaocu ¢emo predociti dostupne statisticke podatke o
rezidentima specijalnih bolnica u nekim zemljama ¢lanicama Evropske unije, a po-
tom ¢emo analizirati dokumentacionu gradu iz sluzbenih dosijea $ticenika Specijal-
ne zatvorske bolnice u Beogradu. Krenimo redom.

2. STA ZNAMO O PACIJENTIMA SPECIJALNIH BOLNICA
U EVROPI?

Iako su prva sistemati¢na i za razvoj psihijatrije svakako dragocjena saznanja o
mentalno oboljelim i opasnim u¢inocima kakvog djela, zapravo bile studije slu¢aja,*
danas je prednost data istrazivanjima koja su po svom karakteru kvantitativna.> Ra-
zloga za to ima dosta, a kao posebno ubjedljiv argument koji treba da nas opredjeli
da vjerujemo statistici jeste empirijska zasnovanost izvedenih zakljucaka.

O neuracunljivima i onima koji bi mogli predstavljati opasnost po sebe i druge,
i pored toga, malo znamo. Naime, nezavisno od toga da li je rije¢ o velikim epide-
mioloskim studijama, istrazivanjima koja targetiraju bivSe psihijatrijske pacijente,
ili onima koja se sporovode u penitencijalnim ustanovama, i dalje ne raspolazemo
dovoljno pouzdanim podacima koji bi ukazali na karakter veze izmedu mentalne
bolesti i opasnost. S druge strane, nije zgoreg podsjetiti na to da statistike o fo-

1 Uklju¢ujudi i pitanje da li tretman koji se spovodi u forenzickom (restriktivnom) setingu moze
dati dobre rezultate.

2 Vidi: M. Ljubici¢ /2014/: Svakodnevni Zivot rezidenata Specijalne zatvorske bolnice u Beogradu,
Crimen, n° 2, 196 et seq.

3 Cini se da ¢e takvima stvari ostati sve dok se ne uvaZi potreba za internacionalno prihvacenim
indikatorima pomocu kojih bi se na jednoznacan nac¢in mogle opisti odlike forenzicke populacije
(vidi: J. H. Salize, H. Dressing /2004/: Epidemiology of involuntary placement of mentally ill
people across the European Union, Br J Psychiatry., n® 184, 5).

4 Vidi: M. Ljubici¢ /2015a/: O neuracunljivosti: socioloska studija, Dosije studio, Beograd, 66.

5  Prve, posebno dragocjene i po svojoj prirodi statisticke podatke izmedu ostalih i o neurac¢un-
ljivim rezidentima azila su nam ponudile tzv. Komisije za lude, ve¢ u prvoj polovini XIX vijeka
(vidi: Ibid: 68).
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renzi¢kim pacijentima nisu uvijek dostupne, potpune, niti medusobno uporedive.
Tako, sudeci po izvjestaju Svjetske zdravstvene organizacije - WHO (2008) podaci o
kretanju broja pacijenata forenzickih ustanova su dostupni za 60% evropskih zema-
lja (Tabela 1.). Razlozi takvog stanja stvari su sudeci po autorima brojni, a medu nji-
ma se navode dva klju¢na: u specijalne bolnice bivaju upucivane i u njima tretirane
razli¢ite grupe oboljelih, s jedne, dok su s druge u nekim zemljama kakve su Madar-
ska, Albanija i donedavno Federacija Bosna i Hercegovina, psihijatrijska forenzicka
odjeljenja smjestena u okviru zatvora, pa se i ne prepoznaju kao posebne sluzbe.

Tabela 1.
Broj kreveta u forenzi¢kim odjeljenjima na 100 000 stanovnika

Zemlja Broj kreveta
Albanija 1
Austrija 7.8
Azerbejdzan 43
Belgija 3
Federacija BiH 1.2
Republika Srpska 7.1
Finska 8
Njemacka 10.5
Grcka 2.7
Irska 1.8
Italija 1.8
Izrael 2
Litvanija 14
Luksemburg 0
Malta 1
Moldavija 3
Norveska 4
Poljska 2
Portugal 0.2
Rumunija 4
Rusija 1.6
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Slovacka 20
Srbija nema podataka
Svedska 15

Izvor: WHO; 2008

Imajuéi ovo na umu ne ¢udi da operiS§emo procjenama:® npr. smatra se da se u
globalnim okvirima moze govoriti o 1% forenzickih pacijenata za ¢iji broj se cijeni
da je stalan.” Ipak, ¢ini nam se da ovakav zaklju¢ak u pitanje dovode nalazi nekih
autora koji pronalaze da se broj forenzickih pacijenata stalno povecava. Salize, Dre-
ssing i Peitz primjecuju da u vecini zemalja ¢lanica EU ovaj trend ve¢ na prvi pogled
prepoznatljiv.® Na primjer, u Danskoj broj specijalnih pacijenata u posljednje tri i
po decenije biljezi konstantan i drasti¢an rast,” a sli¢an zakljujucak stoji i kada je
rije¢ o Norveskoj.!? Valja istadi i to da i pored porasta re¢ene popualcije, u Gréekoj,
Portugalu i Italiji, takav trend nema drasti¢ne razmere. Vjeruje se stoga §to je za
forenzicke pacijenata rezervisan tek neznatan broj kreveta.

Iz identi¢nih razloga zbog kojih ne raspolazemo validnim indikatorima i stopa-
ma prevalence i incidence forenzickih slu¢ajeva,'! malo §ta znamo i o sociodemo-
grafskim profilima specijalnih pacijenata.

Umjesto preciznih podataka, operiSemo nekom vrstom u metodoloskom smi-
slu manjkave tipologije forenzickih pacijenta. Ovako dobijeni profil je zasnovan na
sliede¢im obiljezjima: polu, uzrastu, bra¢cnom, radnom i materijalnom statusu, et-
nickoj pripadnosti, istorijatu lijecenja i kriminalnog recidivizma, izvrSenom djelu.
Nerijetko, pored saznajne vrijednosti, profili imaju i prakti¢nu stranu: na osnovu
njih se vrie procjene o mogucem riziénom ponasanja pacijenata u budu¢nosti.'?

Bilo kako bilo, autori sa razli¢itih strana svijeta su utvrdili da oboljeli dijele
neke zajednicke karakteristike. Tako u populaciji forenzickih pacijenata prevaliraju
muskarci. Ipak, o kome procentu je rije¢ ne mozemo pouzdano tvrditi. Na primjer,
kada iznose podatke za Englesku i Vels razliciti autori navode drugacije procjene.

6  Najvalidnije podatke o neuracunljivima mozemo dobiti u studijama koje su bazirane na sluzbe-
nim procjenama eksperata i onim zasnovanima na sluzbenoj dokumentaciji (dosijeima) (vidi:
Ibid: 64 et seq.).

7 Vidi: R. Milovanovi¢ /2005/: Psihologija kriminaliteta, Beograd, 283 et seq.

8 J. H. Salize, H. Drefling, M. Peitz /2002/: Compulsory Admission and Involuntary Treatment of
Mentally 1l Patients Legislation and Practice in EU-Member States - Final Report, Germany, 15.

9 P. Kramp, G. Gabrielsen /2005/: Forensic patients in Denmark: 2000-2004, Ugeskr Laeger., n® 47,
4469 et seq.

10 Razlog ovakvog stanja stvari treba traZiti sude¢i po autorima u dokumentovanom porastu krimi-
naliteta shizofrenih pacijenata. J. H. Salize, H. Drefling, M. Peitz /2002/: op. cit.

11  Zbog toga §to su pravni okviri koji defini$u ovu problematiku, ¢ak i u slu¢aju zemalja ¢lanica EU,
medusobno tesko uporedivi (vidi: Z. Stojanovi¢ /2014/: Mere bezbednosti psihijatrijskog karak-
tera — Prinudno psihijatrijsko le¢enje kao krivi¢na sankcija, Crimen, n° 5, 145 et seq; J. H. Salize,
H. Dressing /2004/: op. cit.

12 Ne treba dodatno podvlaciti: procjene su tesko provjerljive i imaju neznatnu nau¢nu i prakti¢nu
validnost.
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Sudedi po Hodginsu!® 72% rezidenata specijalnih bolnica su muskog pola, dok Coid
i saradnici'* nalaze da je taj procenat znatno visi (preko 90%). Sli¢an nalaz vazi i
kada je rije¢ o forenzi¢kim bolnicama u Norveskoj, Belgiji i Njemackoj, dok je udio
muskaraca u populaciji specijalnih bolnoca neznatno nizi u Svedskoj'” (81%),'¢ Au-
striji (83.7%) i Finskoj (85.7%).1”

Pored razlike koja je upadljiva kada je rije¢ o procentualnom udjelu, muskarci
i zene, se razlikuju i po pitanju bra¢nog statusa, istorijata lijeCenja i kriminalnog
ponasanja, te procjeni rizika. Iako su rezidenti forenzickih bolnica po pravilu samci
(procjenjuje se u oko 68 do 77% slucajeva)!® Zene eiée u poredenju sa muskarcima
imaju (van)bralne partnere.!

Znacajan procenat specijalnih pacijenata ima relativno rano iskustvo prethod-
nog psihijatrijskog lijecenja.?’ Vecinu psihijatrijski lije¢enih specijalnih pacijenata,
a takvih je procjenjuje se od jedne do dve treéine, ¢ine Zene.?! Za Zene ja karakteri-
sti¢no i to da su rijede imale kontakt sa sistemom krivi¢ne pravde,? te da dvostruko
rijede vrdi ozbiljna (krivi¢na) djela.??

I za jedne i za druge vazi nalaz da su uglavnom nisko obrazovani i nezapo-
sleni.?* Nezavisno od nacionalnih granica, forenzi¢ki pacijenti uglavnom pripadaju

13 Vidi: M. Ljubi¢i¢ /2015a/: op. cit.

14 J. Coid, N. Kahtan,S. Gault, A. Cook and B. Jarman /2000/: Women admitted to secure forensic
psychiatric services: I. Comparison of woman and men. The Journal of ForensicPsychiatry, n° 2,
275 et seq.

15 Rije¢ je o podacima koji su registorvani u tzv. Register-u (SNFPR). Ovaj registar je uveden na
inicijativu forenzic¢kih psihijatara 2008. godine sa ciljem da se prati kvalitet forenzicke njege i
brige. Dodajmo i to da je da bi bili uvrsteni u registar neophodno da pacijenti dadu svoj pismeni
pristanak.

16  A. Degl’ Innocenti, L. B. Hassing, A-S. Lindqvist, H. Andersson, L. Eriksson, F. Hagelbéck, F. Han-
son, N. Moller, T. Nilsson, B. Hofvander, H. Anckarsdter /2014/: First Report from the Swedish
National Forensic Psychiatric Register (SNFPR), Internatinal Journal of Law and Psychiatry, n° 3.

17 J. H. Salize, H. Dressing /2004/: op. cit.

18 J. Coid, N. Kahtan, S. Gault, A. Cook and B. Jarman /2001/: Medium secure forensicpsychiatry
services, British Journal of Psychiatry, n° 1.

19 A. Degl’ Innocenti, L. B. Hassing, A-S. Lindqvist, H. Andersson, L. Eriksson, F. Hagelbiack, E.
Hanson, N. Moller, T. Nilsson, B. Hofvander, H. Anckarsdter /2014/: op. cit, 231 et seq; H. E.
Camicioglu, F. Oncii, S. Siikiiroglu, C. M. Ger, N. Uygur /2014/: The Effect of Sociodemographic
and Socioeconomic Factors in Criminal Behavior of Male Patients With A Bipolar I Disorder,
Turkish Journal of Psychiatry, n°3, 136 et seq.

20  Prvi kontakt sa psihijatrima su imali relativno rano: do dvadesete godine Zivota. A. Degl’ In-
nocenti, L. B. Hassing, A-S. Lindqvist, H. Andersson, L. Eriksson, F. Hagelbick, F. Hanson, N.
Moller, T. Nilsson, B. Hofvander, H. Anckarsiter /2014/: op. cit.

21  Vidi: M. Ljubici¢ /2015a/: op. cit.

22 J. Coid, N. Kahtan, S. Gault, A. Cook and B. Jarman /2001/: op. cit, 55 et seq; D. J. S. C. Vinkers,
S. C. de Vries, A. W. van Baars and C. L. Mulder /2010/: Ethnicity and dangerousness criteria for
court ordered admission to a psychiatric hospital, Social Psychiatry and Psychiatric Epidemiology,
n° 2,221 et seq.

23 Takva djela vrsi jedan od osam muskaraca i jedna od $esnaest Zena. Vidi: J. Coid, N. Hickey, N.
Kahtan, T. Zhang, M. Yang /2007/: Patients discharged from medium secure forensic psychiatry
services: reconvictions and risk factors. Br J Psychiatry, n® 190, 223 et seq.).

24 J. W. Coid /1998/: Socio-economic deprivation and admissionrates to secure forensic psychiatry
services, Psychiatric Bulletin, n® 22, 294 et seq; H. E. Camicioglu, E. Oncii, S. Siikiiroglu, C. M.
Ger, N. Uygur /2014/: op. cit,
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manjinskim grupama, izrazito su socijalno vulnerabilni, i nemaju porodi¢nu podrs-
ke.?

Gotovo bez izuzetka rezultati razli¢itih studija su saglasni da se medu neura-
¢unljivima nalazi najveéi broj psihoti¢nih ¢iji udio se krece od 67 do 70%.2° Najveci
broj ima dijagnozu shizofrenije, a procentaulni udio oboljelih od ovog psihi¢kog
poremecaja u zemljama c¢lanicama EU se krec¢e oko 50 do preko 70% (u slucaju
Danske).2” Sli¢ni nalazi vaze i van evropskog kontinenta. U Kini, kao i u SAD-u
shizofrenija je dijagnostifikovana kod preko 70% oboljelih.?8 Valja primjetiti i to da
je u studijama novijeg datuma bez izuzetka potvrdena i znacajna korelaciju izmedu
mentalne bolesti, upotrebe psihoaktivnih supstanci i nasilnog ponasanja mentalno
oboljelih.?? Ovakva veza je potvrdena u 50 do 80% tzv. forenzickih slucajeva.>

lako to ne ide u prilog javnom interesu, nedostataju podaci o kriminalnoj?! sta-
tistici.3? Zato se opet operi$e procjenama, a procenti znacajno variraju od istraZiva-
nja do istrazivanja. Na primjer, neki nalaze da je kriminalni recidivizam izrazit: ¢ak
70% specijalnih pacijenata je i ranije osudivano,* dok drugi tvrde da je povratnistvo
relativno rijetko te da se susrece kod 5 do 10% oboljelih.>* Po pravilu se radi o nisko
obrazovanim, mladim, nezaposlenim muskarcima, oboljelim od shizofrenije.35

Sli¢no stvari stoje i kad je rije¢ o strukturi izvrsenih dijela zbog kojih su se nasli
u specijalnoj bolnici. Re¢eno mozemo ilustrovati pozivajuci se na nalaze istraziva-
nja sprovedenih u Svedskoj. Degl’ Innocenti i saradnici (2014) tako pronalaze da
je ve¢ina specijalnih pacijenata (njih 70%) izvrsila teska djela: Zrtvu su lisili ili su
pokusali da je lide Zivota, dok Salize i Dressing (2004) sluzeci se drugim izvorima
pronalaze da je taj procenat znatno manji i da iznosi oko 25%.

25 J. Coid, N. Kahtan, S. Gault, A. Cook and B. Jarman /2001/: op. cit, D. ]. S. C. Vinkers, S. C. de
Vries, A. W. van Baars and C. L. Mulder /2010/: op. cit.

26  Vidi: R. Milovanovi¢ /2005/: op. cit.

27  A. Degl’ Innocenti, L. B. Hassing, A-S. Lindqvist, H. Andersson, L. Eriksson, F. Hagelbick, E
Hanson, N. Moller, T. Nilsson, B. Hofvander, H. Anckarsiter /2014/: op. cit.

28  Vidi: M. Ljubigi¢ /2015b/: Identitet i totalna ustanova, Sociologija, n°® 2, 231 et seq.

29 Vidi: S. Dragisi¢ Laba$ /2015/: Nasilje u porodici i upotreba alkohola: mere obaveznog le¢enja i
studija slucaja, Sociologija, n° 2, 259 et seq.

30 Vidi: T. Z. Palijan, L Muzini¢, S. Radeljak /2009/: Psychiatric comorbidity in forensic psychiatry,
Psychiatr Danub., n° 3, 429 et seq; A. Degl’ Innocenti, L. B. Hassing, A-S. Lindqvist, H. Anders-
son, L. Eriksson, FE Hagelbick, F. Hanson, N. Moller, T. Nilsson, B. Hofvander, H. Anckarsiter
/2014/: op. cit.

31 Termin kriminalna nije najsretnije odabran, barem ne s pravnog aspekta. Naime, forenzicki pa-
cijenti nisu krivi¢no odgovorni. Mi smo ipak operisali pojmom kriminalni profil i to zbog dva
razloga: 1. receni termin je relativno odomacen medu autorima koji se bave ovom problemati-
komy; i 2. pojam koji je u pravickom smislu ispravniji: izvr$ioci protivpravnih djela sa elementima
krivi¢nih, smo smatrali suvi§e rogobatnim, da bismo ga koristili u tekstu.

32 J. H. Salize, H. Dressing /2004/: op. cit.

33 A. Degl’ Innocenti, L. B. Hassing, A-S. Lindqvist, H. Andersson, L. Eriksson, F Hagelbick, F.
Hanson, N. Moller, T. Nilsson, B. Hofvander, H. Anckarsiter /2014/: op. cit.

34 R. Milovanovi¢ /2005/: op. cit.

35 H. Hifner, W. Boker /1982/: Crimes of Violence by Mentally Abnormal Offenders A psychiatric and
epidemiological study in the Federal German Republic, Cambridge University Press, Cambridge,
55.
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Posebnu paznju privlaci ispitivanje procjene rizika od kriminalnog recidivizma
u budu¢nosti. I ovdje operisemo u kategorijama pretpostavki, koje nemaju empirij-
sku potvrdu. Na primjer, teza da e tre¢ina muskaraca i 15% Zena koji su otpusteni
iz forenzickih bolnica u Ujedinjenom Kraljevstvu ponovno izvrsiti neko djelo (Coid
et al., 2007) je bazirana na teorijskim modelima ¢ija je validnost krajnje upitna. Za
povratnike su videni oni su prethodno izvrsili ubistvo (vidi: Hafner, Boker, 1982),
a neki autori (Coid et al., 2007) gotovo lucidno zaklju¢uju da je rizik od ponovnog
vr$enja krivi¢nog djela izrazit u slu¢aju jedne subgrupe forenzickih pacijenata: onih
koji su iz bolnica otpusteni.>®

Stoga ne ¢udi da se nadlezni nerado prihvataju odgovornosti oko odredivanja
stepena opasnosti oboljelog $to ima brojne prakti¢ne implikacije. Evo jedne od njih:
specijalne bolnice su prenaseljene, a odgovarajuci/slobodni kreveti za nove reziden-
te po pravilu nedostaju.

Kako stvari stoje u Srbiji? O tome u poglavlju koje slijedi.

3. (NE)VIDLJIVOST NEURACUNLJIVIH: PRIMJER SRBIJE

Srbija ne odskace od evropskog prosjeka kada je rije¢ o podacima o forenzi¢-
kim pacijentima. Naime, epidemioloski podaci o ovoj populaciji, uklju¢ujuéi i nji-
hove sociomodemografske karaktersitike, su nedostupni oku javnosti. O ovoj temi
nema mnogo literature.?” Rije¢ je o izvjesnom apsurdu: o ,,slu¢ajevima na ¢uvanju i
lijecenju”3® je daleko obimnije pisano prije pet decencija nego $to je to sada slucaj.>

Danas o njima saznajemo iz dva izvora. Prvi su rijetke nau¢ne studije o pro-
blematici koje se doslovce mogu pobrojati na prste jedne ruke,*® a drugi, posebno
dragocjen izvor saznanja o forenzickim pacijentima predstavljaju izvjestaji komisija
koje se bave monitoringom ovih ustanova.

Jedno od rijetkih nau¢nih istrazivanja novijeg datuma je longitudinalna studi-
ja*! Kovaclevi¢ i Kecman.*? Ovo dvoje autora su napravili svojevrsnu sociodemo-
grafsku, psihijatrijsko-psiholosku i kriminalnu analizu izvr$ioca ubistva. U njihov
uzorak su usli svi koji su upuceni na psihijatrijsko vjestacenje u Kazneno-poprav-
ni dom bolnicu u Beogradu, $to ne znali da su bili vjestaceni kao neurac¢unljivi.®?

36 O duzini boravka specijalnih pacijenata u forenzickim ustanovama u zemljama ¢lanicama EU
zanimljive podatke iznose Salize i Dressing (2004).

37  Valja podsjetiti da su prve obimne statisticke podatke o broju neuracunljivih lica dali Dani¢ i
Cvijeti¢ krajem XIX vijeka, te Suboti¢ pocetkom narednog stolje¢a. Nazalost, podataka sli¢nih
onima koje su pred ¢itaoca stavili navedeni autori, danas nema (vidi: Ljubici¢, 2015a).

38 R. Tur¢in, A. Sila /1964/: Problem psihi¢ki abnormalnih delinkvenata u suvremenoj psihijatrij-
skoj sluzbi, u: Savjetovanje o forenzickoj psihijatriji (R., Turéin, K. Pospisil-Zaviski, K. Korbar, D.
Bedenko, ur.), Zagreb, 2 et seq.

39 M. Ljubici¢ /2015b/: op. cit.

40  Vidi: M. Ljubici¢ /2015a/: op. cit.

41  Autori su uzorkom obuhvatili 266 lica koja su se zbog ubistva bili upuceni na psihijatrijsko vje-
$tacenje u periodu od 1993-2002. godine.

42 R. Kovacevi¢, B. Kecman /2003a/: Psihopatoloska i kriminoloka obelezja pocinilaca ubistva u
porodici, Engrami — ¢asopis za klinicku psihijatriju, psihologiju i grani¢ne discipline, n® 1-2, 5 et
seq.

43 Neuracunljvost je konstatovana kod 95.3% muskaraca i oko 92.5% Zena.
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Analiza je pokazala da medu ovim ljudima najbrojniji oni bez ili sa niskim obra-
zovanjem, nezaposleni, prethodno psihijatrijski lijeceni zbog poremecaja iz kruga
psihoza.** Podataka o tome koje psihijatrijske dijagnoze prevaliraju medu ubicama,
autori ne iznose. Njih pronalazimo, ali samo za kategoriju ubica supruga (N=90),
kojima se ovo dvoje autora bave u posebnom radu.*> Sociodemografska i psihijatrij-
ska analiza ubica supruga je zasnovana na podacima iz prethodno pomenute longi-
tudinalne studije. Rije¢ je o nisko obrazovanim, u polovini slu¢ajeva nezaposlenim
muskarcima, uglavnom bez prethodnog krivicnog dosijea. Za 18 je nadeno da su
zavisnici od alkohola (16) i narkotika (2), poremecaj li¢nosti je dijagnostifikovan
kod sedmorice, a psihoza kod 1/3. Kod $esnaestorice je nadeno da boluju od per-
zistentnog poremecaja sa sumanutos$cu, a desetorici je data dijagnoza shizofrenije.

Podaci koje mozemo naci u drugoj grupi izvora: zvani¢nim, i izvjestajima ko-
misija koje vrse nadzor nad psihijatrijskim ustanovama, ukljucujuci i Specijalnu za-
tvorsku bolnicu u Beogradu, su nazalost medusobno neuporedivi. Da se primjetiti
da su zvani¢ni izvjestaji Ministarstva pravde po svojoj prirodi $turi, posebno kada je
rije¢ o forenzickim pacijentima. Na primjer, u Godisnjem izvestaju o radu Uprave za
izvrSenje zavodskih sankcija za 2013. mozemo naci podatke o renoviranju Specijalne
zatvorske bolnice i o nabavljenoj medicinskoj opremi,*® ali ne i informacije o broj-
nosti i kretanju prijema i otpusta forenzickih pacijenata (http://www.uiks.mpravde.
gov.rs/images/Godisnji_izvestaj UIKS-a_za_2013.pdf). Jedini izuzetak predstavlja
zbunjujuéi podatak o tome da bolnica ima 270 stalnih pacijenata kojima je izrecena
mera psihijatrijskog lecenja (podvukla autorka) (http://www.uiks.mpravde.gov.rs/
images/Godisnji_izvestaj_UIKS-a_za_2013.pdf). (Ne)namjerni, nama se ¢ini - lap-
sus nije u saglasnosti sa vremenski neodredenim trajanjem mjere bezbjednosti:* iz
date formulacije nije tesko izvesti pretpostavku da su stalni pacijenti ujedno i dozi-
votni rezidenti bolnice.

Izvjestaji tijela koja vr§e monitoring: Helsinskog odbora za ljudska prava i Na-
cinalnog mehanizma za prevenciju torture, donose opsirnije informacije.*® U njima
nalazimo podatke o populaciji bolnice, u prvom redu o njihovoj brojnosti, a autori
izvjestaja se ne libe od toga da mapiraju i klju¢ne probleme rezidenata i zaposlenih
u ovoj ustanovi. Porede¢i podake iznesene u razli¢itim izvjestajima moZemo prati-
ti promjene u pogledu kretanja broja lica na tzv. psihijatrijskim mjerama, zatim u
tretmanu i zivotnim uslovima u bolnici.** Na primjer, na osnovu podataka iz dva-
ju izvjestaja Helsinskog odbora od kojih je prvi Ljudi na margini objavljen 2009.,
a drugi 2016. godine (Monitoring reforme zatvorskog sistema, 2016) primjecujemo
tendenciju smanjenja broja rezidenata Specijalne zatvorske bolnice (sa 672 na 504).
Ipak, s pouzdano$¢u ne mozemo tvrditi da li se ovaj trend duguje opadanju broja

44  Iznenaduje nalaz autora o visokom udjelu funkcionalnih porodica. Takvih je ¢ak polovina (vidi:
Ibid).

45 R. Kovacevi¢,B. Kecman /2003b/: Psihopatoloska i kriminoloska obelezja pocinilaca ubistva u
porodici, Engrami- ¢asopis za klinic¢ku psihijatriju, psihologiju i granicne discipline, n° br. 1-2.

46 Sto jeste vazno, ali ne i presudno za Zivotne ishode $ti¢enika ove bolnice.

47  Vidi: Z. Stojanovi¢ /2014/: op. cit.

48  Vidi: D. Ignjatovi¢ /2014/: Pravo izvrSenja krivi¢nih sankcija, 5 izdanje, Beograd, 288 et seq..

49 TIako s izvjesnim vremenskim zaka$njenjem. Na primjer, u Monitoringu reforme zatvorskog siste-
ma Helsinskog odbora za ljudska prava koji je objavljen 2016. iznose se podaci za 2014. godinu
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lica kojima je izrecena tzv. psihijatrijska mjera, ili se na tome ima zahvaliti ¢e$¢em
otpustu onih na mjerama lije¢enja od alkoholizma i narkomanije, koji se takode
lijece i ¢uvaju u ovoj ustanovi. O sociodemografskom profilu®® rezidenata nema ni
retka, a slicne zamjerke se mogu uputiti i Izvestaju o stanju u ustanovama za lecenje
forenzickih pacijenata u Srbiji (http://www.helsinki.org.rs/serbian/doc/Izvestaj%20
0%20forenzickim%20ustanovama.pdf). Ovaj dokument donosi opsezne podatke o
projektu Reforma zatvorskog sistema i forenzicka ustanova u okviru kojega je reali-
zovano istrazivanje, kao i presjek broj¢anog stanja (za 2015. godinu) u cetiri usta-
nove koje zbrinjavaju specijalne pacijetne, ali nema ni jedne rijeci o sociodemograf-
skim obiljezjima ovih ljudi.

Nama se ipak ¢ini da projekat reforme reforme (zatvorskog/psihijatrijskog) si-
stema ne moze biti uspjesan bez uvazavanja osnovnih biografskih karateristika su-
bjekata ovakvih napora. Podacima takve vrste ne raspolazemo, jer osim sluzbenih
dosijea, nema nikakvih, a kamoli jedinstvenih registra o ovim licima.

U sljede¢em poglavlju predstavicemo nasa saznanja o sociodemografskim obi-
ljezjima pacijenata Specijalne zatvorske bolnice u Beogradu kojima je izre¢ena mje-
ra bezbjednosti obaveznog lijecenja i ¢uvanja u psihijatrijskoj ustanovi. Podatke o
njima smo prikupili analizom sadrzaja sluzbene dokumenatcije — dosijea ovih lica.
Analizirali smo sve dostupne®! dosijee lica na tzv. psihijatrijskoj mjeri, a koja su se
u trenutku istrazivanja®? nasla na A i B bloku Specijalne zatvorske bolnice. Rije je o
234 pacijenta od kojih su 214 (91.5%) muskarci, a 20 (8.5%) Zene.

Analiza je tekla u tri faze. U prvoj smo pristupili ¢itanju sluzbene grade, sa
ciljem da utvrdimo koje podatke sadrze dosijei. U narednoj fazi smo mapirali one
karakteristike — neku vrstu analiti¢ckih jedinica, po kojima su pacijenti medusobno
poredivi. Pored bazi¢nih sociodemografskih podataka, izdvojile su se i teme koje je
valjalo deskriptivno opisati, §to su u ovoj fazi analize i uradili. Na taj na¢in smo do-
bili ¢etiri dimenzije profila koje smo opisali pomocu pripadajucih indikatora. Rije¢
je o: sociodemografskim obiljezjima, porodi¢nim odlikama, klinickoj i kriminalnoj
strukturi (Tabela 2.).

50 Uz izuzetak podataka o obrazovanju za koje nismo sigurni da li se odnose na one na mjerama
lije¢enja od bolesti zavisnosti ili na one na psihijatrijskim mjerama.

51 Uz neke izuzetke. O ovoj temi vidi: M. Ljubic¢i¢ /2016/: Identitet(i) i mentalna bolest, Beograd,
Ljudi na margini, Helsingki odbor za ljudska prava, 2016, 78 et seq.

52  Terenski dio istraZivanja je trajao od novembra 2012. do maja 2013. godine.
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Tabela 2. Indikatori i dimenzije profila rezidenata

Sociodemografske Pol

karakteristike Starost

Mjesto zivljenja

(Van)bra¢nost rodenja

Obrazovanje

Radni status

Sociodekonomski polozaj

Bracno stanje

Broj djece

Porodi¢ne odlike

a) Primarna porodica |Procjena funkcionalnosti bra¢ne dijade roditelja

Porodi¢ni polozaj oboljelog u sadasnjem trenuktu

Podrska roditelja u sadasnjem trenutku

saradnja u lijeenju, prihvatanje starateljstva

b) Porodica Funkcionalnost braka

prokeracije Porodi¢ni poloZaj oboljelog u sadasnjem trenuktu

Podrska supruznika u sada$njem trenutku

saradnja u lijeCenju, prihvatanje starateljstva

Podrska djece u sadasnjem trenutku

saradnja u lijeenju, prihvatanje starateljstva

Klinicka obiljezja Dijagnoza

rezidenata Prethodna lijecenja u psihijatriji: opsta obiljezja

Trenutno stanje psihickog zdravlja

Kriminalna obiljezja |Izvrieno djelo

idenat .
rezidenata Trtvale

Povratnistvo

Duzina trajanja mjere

Predlog za otpust
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U sljede¢em koraku smo sociodemografske podatke i sloZenije sinetizovane je-
dinice analize unijeli u statisticki SPSS program, verzija 18, i pristupili statistickoj
obradi. Od slozenijih statistickih mjera smo koristili hi-kvadrat i koeficijant korela-
cije kako bismo utvrdili znacaj i ja¢inu uocenih veza izmedu varijabli.

Analiza je imala dva cilja. Prvi, deskriptivni je bio opisati profil rezidenta Spe-
cijalne zatvorske bolnice. Drugi zadatak zasnovan na deskrpitivnoj analizi, je bio
da pokuSamo razumjeti marginalizovani polozaj mentalno oboljelih ucinioca pro-
tivpravnih djela uvazavajuéi drustveni i kontekst struke koja je najpozvanija da se
njima bavi.

Nase polazne pretpostavke su bila da:

a) pacijenti Specijalne zatvorske bolnice imaju nizak drustveni polozaj: rije¢ je

o siromasnim, nize obrazovanim, ljudima bez li¢nih prihoda;

b) uzivaju nizak porodi¢ni polozaj: nemaju podrsku porodice ¢ija je funkcio-

nalnost pod znakom pitanja;

¢) u vedini imaju dijagnostifikovan poremecaj iz kruga psihoza, sa prethod-

nim brojnim prisilnim hospitalizacijama;

d) su medu pacijentima najbrojniji oni koji su viktimiziovali ¢lanove svojih

porodica.

4. NALAZI DEKSRIPTIVNE ANALIZE

U daljem izlaganju bi¢e dati podaci o sociodemografskim, porodi¢nim, klinic-
kim i kriminalnim karakteristikama pacijenata Specijalne zatvorske bolnice u Beo-
gradu.

Sociodemografske karakteristike rezidenta

Kako je ve¢ i kazano, dominatnu vec¢inu u A i B bloku zatvorske bolnice ¢ine
muskarci (91.5%). Od 234 pacijenta, 20 su Zenskog pola. Gledano po godinama sta-
rosti, najbrojniji su su rezidenti u dobi od 40 do 49 godina (71 ili 30.3%). U starijoj
uzrasnoj kohorti od 50-59 godina nasla su se samo dva pacijenta manje, a medu
najstarijima: onima u uzrastu od 70-79 godina, ¢ak jedanaestorica pacijenata (Ta-
bela 3.).

Tabela 3. Starost rezidenata Specijalne zatvorske bolnice

Starost rezidenata F %

od 20-29 godina 2 0.9
od 30-39 godina 48 20.5
od 40-49 godina 71 30.3
od 50-59 godina 69 29.5
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Starost rezidenata F %
od 60-69 godina 33 14.1
od 70-99 godina 11 4.7

Preko trec¢ine (njih 87 ili 37,2%) je rodeno na selu, u varosici jedna Cetvrtina, a
ostatak u gradu srednje veli¢ine (njih 38 ili 16.2%) ili velikom gradu (50 ili 21.4%).
Prije dolaska u bolnicu vecina je Zivjela sa jednim ili oba roditelja (njih 59%), ali
nije zanemarljiv ni procenat onih koji su Zivjeli kao samci (njih je 42 ili 17.9%). U
zajednickom domacinstvu sa partnerima i/ili djecom, te drugim ¢lanovima porodi-
ce je zivjelo 35, a podjednak broj (njih sedmorica) su Zzivjeli sa rodacima i u institu-
ciji socijalne zastite (domovima za psihicki bolesna lica).

Polovina pacijenata ima zavr§en srednji stepen obrazovanja, dok je fakultet-
ski obrazovanih dvostruko manje u odnosu na pacijente sa zavrsena Cetiri razreda
osnovne $kole. Medu njima pronalazimo i desetoricu koji su nepismeni, te jednog
sa magistraturom (Tabela 4.).

Tabela 4.0Obrazovna struktura rezidenata A i B bloka SZB

Stepen obrazovanja t %
NEPISMEN 10 4,3
specijalna $kola 3 1,3
4 razreda OS 24 10,3
0S 56 23,9
srednja stru¢na 111 47,4
gimnazija 11 4,7
visa skola 6 2,6
fakultet 12 5,1
doktorat, magisterij 1 4
Ukupno 234 100,0

Prije dolaska u bolnicu bezmalo polovina je bila nezaposlena (101 ili 43.2%).
Jedna cetvrtina je obavljala poslove radnika, a nesto oko 18% su imali stalna prima-
nja od penzije. Medu rezidentima su najmalobrojniji stru¢njaci i sluzbenici, a van
radnog procesa su gledano po procentualnom udjelu daleko ce$ce bile zene (¢ak
2/3, ako ne ra¢unamo domacice. Ukoliko i njih uzmemo u obzir procenat se vrto-
glavo penje), nego muskarci (u 41.1% slucajeva) (Tabela 5.).
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Tabela 5. Zanimanje rezidenata A i B bloka

Zanimanje f %
poljoprivrednik 10 43
radnik 59 25,2
sluzbenik 3 1,3
stru¢njak 4 1,7
vl. priv. firme 5 2,1
ucenik/student 6 2.5
penzioner 9 3,8
invalidski penzioner 34 14,5
nezaposlen 101 43,2
domadica 3 1,3
Ukupno 234 100,0

Iz sluzenih podataka mogo se ste¢i uvid u materijalni polozaj porodica pacije-
nata prije njihovog dolaska u Specijalnu zatvorsku bolnicu. Preko polovine: 53.9%
porodica spadalo je u materijalno izrazito ugrozene. Porodice devedeset rezidenata
su bile dobrog materijlanog poozaja, a dok je sedamnaest Zivjelo u materijalno od-
licno obezbjedenim uslovima.

Detaljanija analiza razotkirva da su materijalno ugrozene nesto ¢ece (iako ne
i statisticki gledno znacajno x*=6.277, p=0.179, Cramers V=164) bile Zene nego
muskarci. Analiza pokazuje i to da su materijalno deprivirani znacajno ce$ce bili
oni sa nizim obrazovanjem i ljudi koji su bili bez prihoda. Rije¢ je o nepismenima,
potom onima koji su zavrsili Cetiri razreda osnovne, specijalnu ili osnovnu $kolu
(X2=84.225, p=0.000, Cramer’s V=0.300), te nezaposlenim licima, domacicama i po-
ljoprivrednicima (x*=65.887, p=0.000, Cramer’s V=0.265). Na drugoj strani: medu
onima bolje stoje¢ima znacajno cesce pronalazimo vise obrazovane, vlasnike privat-
nih firmi i stru¢njake.

U trenutku kada su prikupljani podaci primanja je imala jedna trecina rezide-
nata. Od tog broja pravo na penziju u bolnici je ostvarilo njih 26 (11.1%). Polovina
nije imala nikakvih prohoda, a u dosijeima jedne cetvrtine u nismo pronasli nika-
kvih podataka. Pretposoatvljamo zbog toga nemaju prihoda.

O materijalnom stanju porodica u trenutku istrazivanja nismo mogli steci pre-
cizniju sliku, zbog toga $to su podaci neophodni za takvu vrstu analize bili dostupni
u samo nesto vise od polovine slucajeva (56%). Na osnovu njih mogli bi se zakljuciti
da je broj materijalno ugrozenih porodica znac¢ajno opao, no ovaj podatak moramo
uzeti sa rezervom.
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Vecina (140 ili 59.8%) nikad nije stupala u brak, a 44 su razvedeni. Od tog broja
trinaest su takav status stekli nakon dolaska u bolnicu. Medu rezidentima nalazimo
i osmoricu udovaca (od kojih su petorica lidili Zivota svoje supruge) i jednu udovi-
cu, te Cetvoro koji su u vanbra¢nim vezama (Tabela 6.).

Tabela 6. Bra¢no stanje rezidenata A i B bloka
Specijalne zatvorske bolnice

Bra¢no stanje t %
neozenjen/neudata 140 59,8
ozenjen 36 15,4
razveden 44 18,8
udovac/udovica 9 3,8
vanbracna veza 4 1,7
bez podataka 1 4
Ukupno 234 100,0

Zene su Cedce ulazile (u 25% slucajeva) i prekidale bra¢nu zajednicu (25% njih)
nego muskarci, dok su muskarci u preko 60% slucajeva ostajali sami. Uocena razlika
se nije pokazala statisticki znacajnom (X2=4. 752, p=0.472, Cramer’s V=0.143), ali
kada smo u analizu uveli varijablu: materijalni status porodice, primjetili smo slje-
dece. Medu samcima se znacajno ¢e$ce nalaze oni Cije je materijalno stanje izrazito
loge ili lose, razvedni su ce$¢e dobro materijalno stojeci, dok su oni koji i dalje u
braku najmanje materijalno ugrozeni (x*=248.365, p=0.000, Cramer’s V=0.515).

Preko trec¢ine (njih 36.3%) nema djecu, a ukoliko su ostvareni u roditeljskim
ulogama naj¢e$ce imaju jedno (njih 15%) ili dvoje djece (15.4%).

Porodicni profil rezidenata

U preko 95% slucajeva rezdidenti A i B bloka SZB-a su rodeni u braku svojih
roditelja (224), petoro je rodeno u vanbrac¢noj zajednici, a podjednak broj je usvo-
jen.

Najveci broj roditelja rezidenata je ostao u braku (njih 85.5%) dok se samo
14.7% razvelo. Razvod roditelja u slucaju veéine rezidenata koji imaju to iskustvo se
desio prije nego $to su posli u $kolu (u 22 ili 9.4% slucaja). Nesto manje od polovine
(njih 43.6%) ima jednog brata ili sestru, a potom slijede jedinci (45 ili 19.2% rezide-
nata). Ispitanici rodeni u porodicama sa vise djece su ocekivano oni rodeni na selu i
najstariji u uzorku. O zanimanju roditelja u sluzbenim dosijeima smo pronasli malo
grade: podaci o zanimanju oceva nedostaju u 53, a o zanimanju majke u 47 dosijea.
Na osnovu raspolozivih podataka saznajemo da se ve¢ina roditelja bavila poljopri-
vredom (113), obavljala radni¢ka zanimanja (63) ili bila nezaposlena (14). Medu
roditeljima rezidenata pronalazimo mali broj stru¢njaka i sluzbenika (29).
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Kao i u slu¢aju zanimanja roditelja, i u slucaju procjene funkcionalnosti ro-
diteljskog braka postoji znac¢ajan manjak informacija. Podataka o braku roditelja
nema u ¢ak 90 dosijea. Iz dosijea koja podatke o braku roditelja nude, uo¢avamo da
je oko 60% zajednica bilo optere¢eno konfliktom: spada u kategoriju disfunkcional-
nih (Tabela 7.).

Tabela 7. Procjena o funkcionalnosti roditeljskog braka

Brak roditelja je bio F %

funkcionalan 58 40.3
disfunkcionalan/konfliktan 86 59.7
bez podataka 144 100

Porodi¢ni polozaj oboljelih smo rekonstruisali koriste¢i jedini dostupni poka-
zatelj: ucestalost kontakta porodice sa pacijentima. Posebno nas je zanimalo da li
roditelji odrzavaju kontakt sa oboljelima, i da li se kvalitet kontakta mijenjao tokom
vremena. Primjecuje se da je neznatno opao broj majki koje su pruzale podrsku
oboljelima u kontiunuitetu, dok je takav trend opadanja spremnosti da posje¢uju
da raste broj oceva koji su nisu spremni da ucestvuju/pruzaju podrsku u lijecenju
(Tabela 8.)

Tabela 8. Saradnja oceva u lije¢enju oboljelih:
longitudinalna perspektiva

Kvalitet saradnje saradnja oca na pocetku saradnja oca u sadasnjem
lije¢enja i ¢uvanja trenutku
stalno 25 10,7 18 7,7
povremeno 4 1,7 6 2,6
izuzetno rijetko 1 4
ne 51 21,8 56 23,9
nije Ziv 146 62.4 146 62.4
bez podataka 8 3,4 9 3,8
Ukupno 234 100,0 234 100,0

Detaljnija analiza pokazuje da u zene u daleko nepovoljnijem polozaju u odno-

su na muskarce: njihovi roditelji i to kako ocevi tako i majke rijede ucestvuju u lije-
cenju, i ce$ce ih napustaju. To posebno do izrazaja dolazi u slucaju majki oZenjenih
muskaraca. Naime, ukoliko su rezidenti bolnice u braku, njihove ¢e majke znacajno
rijede ucestvovati u njihovom lije¢enju (x*=83.224, p=0.000, Cramer’s V=0.267). S



Ljubi¢ié¢: Karakteristike lica smjestenih u specijalnu zatvorsku bolnicu u Beogradu 73

druge strane, ukoliko su njihovi sinovi samci, majke saraduju u kontinuitetu. Ova-
kav nalaz ne vazi u slu¢aju oceva: bra¢ni status sinova i kéerki nije znac¢ajno povezan
sa na¢inom na koji su oéevi spremini da se uklju¢e u njihovo lije¢enje (x*=40.206,
p=0.101, Cramer’s V=0.185).

Opadanje saradnje u lije¢enju je naroditi evidentno u sluc¢aju onih koji su (bili)
u braku. Ve¢ je receno da se nemali broj razveo tokom trajanja mjere, a na ovaj po-
datak treba dodati i to da je spremnost supruznika da u nekoj mjeri u¢estvuju u lije-
¢enju tokom vremena smanjuje. Valja primjetiti i to da na kontinuiraniju saradnju u
lije¢enju, ali i na razvod u znacajno vecoj mjeri mogu racunati Zene u poredenju sa
muskarcima (X2=37.577, p=0.000, Cramer’s V=0.401).

Iako o djeci rezidenata bolnice imamo malo podataka, iz raspolozive grade da
se uociti da su, za razliku od baka i djeda, te majki, $to lije¢enje duze traje, sinovi i
kéerke spremniji na saradnju.

Posredno, porodi¢ni polozaj pacijenata bolnice opisuje i spremnost ¢lanova po-
rodice da se private starateljstva nad oboljelim. O ovoj temi podatak nedostaje u u
¢ak 98 dosijea, pretpostavljamo stoga $to pitanje starateljstva nije ni pokrenuto u
njihovom slucaju. Iz dostupne grade saznajemo ko je predloZen za staratelja i da li
se prihvatio ove obaveze. Da preuzmu duznost staratelja najcesce je trazeno od nad-
leznih centara za socijalni rad (u 43 slucaja) i od roditelja (u 42 slucaja). Za razliku
od centara koji su se ove obaveze prihvatili u ¢ak 92% slucaja, clanovi uze porodice
su izrazili manju spremnost da budu staratelji. Najcesce, starateljstva su se prihvatile
majke (u 20 ili 70% slucajeva) i djeca (u tri od pet), dok su ocevi (Cetiri od dvanaest)
i narocito supruge (dve od deset) oboljelih bili daleko nespremniji za ovu obavezu.
Kao razloge zbog kojih su odbijali da budu staratelji naj¢e$¢e su navodili: strah od
oboljelog (17 ili 32%), strah i materijalnu oskudicu (16 ili 30%), nemanje kontrole
nad oboljelim (u 7 ili 13% slucajeva), zdravstveno (7 ili 13%) i materijalno stanje (4
ili 9%).

Klinicki profil rezidenata

Kada je rije¢ o klini¢koj strukturi, nalazimo da vecina rezidenata ima dijagnozu
iz kruga psihoze. Najbrojni su oboljeli od paranioidne shizofrenije, koji zajedno sa
oboljelima od paranodine psihoze ¢ine gro rezidenata (167 ili oko 72%). Poreme-
¢aji licnosti su prisutni kod 13 rezidenata bolnice, a kod petorice psihijari nalaze
komorbiditet izmedu paranodine shizofrenije i alkoholizma. Znacajan je procenat
lako mentalno ometenih sa ili bez psihoti¢nih kompenzacija, epilepsije ili alkoholiz-
ma (13), te pet alkoholic¢ara, a neznatan procent pati od psihoorganske razgradnje
licnosti u ¢ijoj pozadini je epilepsija (Tabela 9.).
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Tabela 9. Rezidenti bolnice s obzirom na psihijatrijski poremecaj

DIJAGNOZA f %
paranoidna shizofrenija 101 432
simpleks shizofrenija 2 9
hebefrenija 6 2,6
rezidualna sch 6 2,6
paranoidna sch, alkoholizam 5 2,1
paranoidna psihoza 66 28,2
manicno depresivna psihoza 8 3,4
granicni por.li¢nosti 2 .9
shizoafektivni por.li¢nosti 8 3,4
por.li¢nosti sa psihoticnim epizodama 2 ,9
por li¢nosti sa psihoti¢nim epizodama, sindrom zavisnosti od 1 4
laka mentalna zaostalost sa psih.dekompenzacijom 9 3,8
laka mentalna zaostalost 3 1,3
zavisnost od alkohola 5 2,1
laka mentalna retardiranost, epilepsija 1 4
psihoarg. razgradnja li¢nosti alkoholna geneza, alk.ljubomor 5 2,1
psihoorganska razgradanja licnosti usljed epi 4 1,7
Ukupno 234 100,0

Vise od 70% procenata (169) je i ranije lije¢eno. Lijecene su ce$ce Zene (90%)
nego muskaraci (70%), a upadljiva i statsiticki znacajan razlika izmedu rezidenata
gledano po polu je uocljiva kada je rije¢ o kontinuitetu i pocetku procesa lijec¢enja.
U tom su smislu, nema sumnje, znacano odgovornije su bile zene nego muskarci:
one su rijede prekidale terapiju (x*=22.377, p=0.000, Cramer’s V=0.309) i kasnije se
javljale na lijecenje (x*=79.746, p=0.000, Cramer’s V=0.586). Oni sa iskustvom pret-
hodnog lijecenja, su u vec¢ini (u 59% slucajeva) bili uglavnom ili iskljuc¢ivo prisilno
hospitalizovani. Ocekivano, ovakav nacin tretmana je ¢es¢e prisutan u slucajevima
onih oboljelih ¢ije je lije¢enje teklo u prekidima (x?=223.275, p=0.000, Cramer’s
V=0.488).

Takode, da se primjetiti da je procentualno gledano pomo¢ prije stizala do onih
sa nizim obrazovanjem (u 75% slucajeva), znacajno ¢eS¢e do nezaposlenih (u 72%
slucejeva) i domacica (100%), dok su akademski, i gradani koji su obavljali struc-
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njacka ili rukovodeca zanimanja rijede dobijali/trazili pomo¢ psihijara (polovina
njih) (x*=28.262, p=0.002, Cramer’s V=0.348).

U trenutku istrazivanja vecina rezidenata A i B bloka bolnice: njih 53.4%, se
sudeci po izvjestajima njihovih psihijatara nalazila u stanju remisije ili stabilne re-
misije. U stanju pogor$anja se nalazimo manje od 20% oboljelih, dok se parcijalno
oporavilo njih 28.6% (Tabela 10.).

Tabela 10. Procjena psihi¢kog stanja u trenutku istrazivanja

Psihic¢ko stanje pacijenta na lijeCenju i ¢uvanju u SZB f %
parcijalna remisjija 67 28,6
remisjja 62 26,5
stabilna remisija 63 26,9
pogorsanje 38 16,2
opservacija 4 1,7
Ukupno 234 100,0

Kriminalni profil rezidenata

Kada je rije¢ o kriminalnom profilu oboljelih, pronalazimo da je ve¢ina rezide-
nata A i B bloka bolnice izvrsila ubistvo ili pokusaj ubistva (141 ili 60.3%), nasilno
je prema clanovima svoje porodice bilo njih 23, a imovinske delikte (kradu, tesku
kradu, razbojnisto) je izvrsilo 12. Nema nikakve sumnje da dominiraju djela sa ele-
mentima nasilja prema drugima (Tabela 11.).

Tabela 11. Rezidenti s obzirom na izvr$ena djela

Izvr$eno djelo sa elemetima protivpravnog f %

ubistvo 101 43,2
tesko ubistvo 13 5,6
pokusaj ubistva 21 9,0
ubistvo i pokusaj ubistva 5 2,1

vi$estruko ubistvo 1 4

laka tjelesna povrjeda 6 2,6
teska tjelesna povrjeda 8 3,4
nasilje u porodici 23 9,8
nasilnicko ponasanje 3 1,3
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Izvr$eno djelo sa elemetima protivpravnog t %
pokusaj silovanja 1 4
silovanje 2 9
krada 4 1,7
teSka krada 5 2,1
razbojni§tvo 2 9
produzeno k. d. krade, razbojnistvo 1 4
povrijeda groba 1 4
napad na sl.lice u obavljanju duznosti 5 2,1
izazivanje opSte opasnosti 29 12,4
nedozvoljeno drzanje oruzja i ekspl. sredstv. 1 4
unistenje vaznih objekata privrede 1 4
neovlastena proizvodnja i drzanje opojnih 1 4
sredstava

Ukupno 234 100,0

A ko su najc¢esce zrtve? Pokazalo se da su oboljeli po pravilu: u ¢ak 124 slucaja
viktimizovali najblize ¢lanove porodica. Medu Zrtvama su najbrojniji roditelji: 44
oca i 46 majki, koje je oboljeli viktmizovao bilo pojedinac¢no, bilo zajedno i/ili sa
drugim ¢lanovima svoje uze porodice (uz npr. suprugu, brata ili sestru).

Kriminalni recidivizam nije rijetka pojava medu rezidentima. Jedan broj njih se
susreo sa formalnim sankcijama i prije punoljetstva: dvojici je izrecena kazna ma-
loljtenickog zatvora, a trojica su bila u vaspitno-popravnom domu. Uslovna kazna
zatvora je izreCena osamnaestorici, a mjere bezbjednosti identi¢nog karaktera: oba-
veznog lije¢enja i cuvanja u psihijatrijskoj ustanovi ¢ak 22 i to najce$ce zbog ubistva
(u 9 slucajeva), pokusaja ubistva (2) i nasilja u porodici (3).

Preko polovine rezidenata u bolnici se nalazi izmedu jedne i pet godina, ali nisu
rijetki ni oni koji su u ovoj ustanovi proveli vise od dvije decenije (8) (Tabela 12.)
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Tabela 12. Trajanje psihijatrijske mjere: u godinama

Trajanje mjere: t %
u godinama

1 39 16,7

2 32 13,7

3 34 14,5

4 25 10,7

5 16 6,8

6 17 7,3

7 14 6,0

8 8 3,4

9 6 2,6

10 6 2,6
11 4 1,7
12 6 2,6
13 1 4
14 5 2,1
15 1 4
16 4 1,7
17 4 1,7
18 1 4
19 1 4
20 2 9
21 2 9
22 2 9
23 2 9
25 1 4
28 1 4
Ukupno 234 100
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Medu potonjima su znacajno brojniji oni od ¢ije su ruke su smrtno stradali
¢lanovi porodice (X2=52.425, p=0.001, Cramer’s V=0.473), procentualno gledano
oni kod kojih je dijagnostifikovana paranoja ili paranoidna shizofrenija, te pacijen-
ti u ¢ijem lijecenju ne ucestvuju ¢lanovi porodica (x*=125.977, p=0.022, Cramer’s
V=0.367). Dalja analiza ¢e pokazati da izostaje znacajna statisticka povezanost iz-
medu duzine borakva u bolnici i procjene stanja mentalnog zdravlja (x*=92.817,
p=0.573, Cramer’s V=0. 153). Drugacije kazano, medu pacijentima koji su najduze
u ovoj ustanovi pronalazimo i osobe u stanju stabilne remisije.

Prekid mjere psihijatri su preporucili u slucaju 61 pacijenta. Preporuke psihija-
tara su usvojene u 12 slucajeva, dok su ostali odbijeni zato $to nemaju smjestaj (28)
ili zbog svog psihickog stanja (21). Valja pirmjetiti i to da psihijatri znacajno cesce
upucuju predloge za prekid mjere u slucaju da oboljeli imaju zakonski odredenog
staratelja (x*=50.991, p=0.000, Cramer’s V=0.423, ¢ime se pretpostavljamo povecaju
$anse oboljelih da napuste Specijalnu zatvorsku bolnicu.

5. UMJESTO ZAKLJUCKA

Deskriptivna analiza profila forenzickih pacijenata zasnovana na cetiri dimen-
zije: sociodmeografskim obiljezjima, porodi¢nim, kriminalnim i klini¢kim karakte-
ristikama, je razotkrila da su rezdidenti Specijalne zatvorske bolnice u Beogradu po
mnogo ¢emu medusobno sli¢ni. Zapravo, ne bismo pogrijesili ukoliko bismo kazali
da se prije radi o jednom negoli o viSe profila. Gro populacije ove ustanove ¢ine
nezaposleni, nize obrazovani muskarci, bez prihoda. Po pravilu rije¢ je o samcima,
koji su do dolaska u bolnicu uglavnom Zivjeli sa roditeljima.

O porodi¢nim relacijama nije moguce steci jasniju sliku usljed nedostatka po-
dataka. No, na osnovu rapolozive grade da se uociti da je roditeljska dijada bila
disfunkcionalna, kao i da je uocena disfunkcionalnost rijetko prekidana: ve¢ina ro-
ditelja je i pored evidentnih konflikata, ostajala u braku.

Porodi¢ni polozaj rezidenata bolnice je nizak: mali broj bliskih srodnika ne
prekida kontakt i prihvata se starateljstva nad oboljelim. Oboljele najrijede napu-
$taju majke i pristaju da budu starateljke, dok ocevi i supruge pacijenata ne iskazuju
spremnost na takvo $ta. Bilo kako bilo, prekid kontakata porodice sa oboljelima ne
treba da iznenadi. S jedne strane, prisutno je osje¢anje nemodi, o ¢emu svjedoci fakt
da je uza porodica i ranije inicirala prisilnu hospitalizaciju pozivajuci pomoc spolja,
stoga $to nije imala kapacitete da se suoci sa psihoti¢nom epizodom svog ¢lana. S
druge strane stoji strah od oboljelog koji je u potpunosti razumljiv ukoliko znamo
da je vedina pacijenata viktimizovala ¢lanove svoje najuze porodice i da se medu
njima nalazi nemali broj kriminalnih recidivista od kojih su nekima i ranije izricane
tzv. psihijatrijske mjere.

Dugogodisnji boravak u bolnici je odatle o¢ekivan ishod. Na njega, pored izo-
stanka porodi¢ne podrske, uti¢e i nespremnost psihijatara da preuzmu odgovornost
za otpust, ¢ak i u slu¢aju kada nema valjanog medicisnkog opravdanja za nastavak
lije¢enja (i ¢uvanja). Zapravo, predlog za ukidanje mjera se po pravilu pise onima sa
laksim djelima i istom takvom dijagnozom.
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Na osnovu opisanog profila mogli bismo kazati da nema znacajnije razlike
izmedu forenzickih pacijenata u Srbiji i u razvijenijim zemljama Evrope. Rije¢ o
ekonomski i obrazovno depriviranoj, od porodice napustenoj i zaboravljenoj, na-
rastajucoj klasi ljudi koja uzivaju nizak status na ljestvici nau¢nog i struénog in-
teresovanja. Porast njihovog broja na globalnom nivou je po svemu sude¢i ishod
deinstitucionalizacije koji promovise opsta psihijatrija.>® Naime, sve one koje struka
ne moze staviti pod nadzor koristeci se neoliberalnim — suptilnim tehnikama kon-
trole, fizi¢ki zatvara u za to predvidene specijalne ustanove. Rije¢ je podsjetimo, o
nasilnim i agresivnim, po pravilu siromasnim ljudima.

S druge strane, ne mozemo se oteti utisku da o rezidentima specijalnih bolni-
ca malo $ta znamo: operiSemo pretpostavkama i indikatorima za jednokratnu upo-
trebu. Ovakva nezainteresovanost nije u saglasnosti sa velikim narativima koji se
promovisu na polju (¢ak i domace, vidi: http://www.zdravlje.gov.rs/tmpmz-admin/
downloads/zakonil/ Strategija%20 Razvoja%20Zastite%20Mentalnog%20Zdravlja.
pdf) psihijarije. Da narativi ne bi bili samo to - velike price, i da bi dobili svoju
potvrdu u praksi, neophodno je da svoje utemeljenje nadu u empiriji. Jedan od po-
¢etnih koraka u tom pravcu je sistemsko pracenje trendova prijema i otpusta foren-
zickih pacijenata, operacionalizacija dimenzija i indikatora profila ovih ljudi, a logi-
¢an ishod osmisljavanje realisti¢nijih i adekvatnijih planova za brigu o specijalnim
pacijentima.

Kako stvari stoje u ovom trenutku receni ishod je veoma daleko. Da bismo ga
dostigli trebaju biti ostvareni brojni preduslovi: mora postojati drustvena zaintere-
sovanost za ovu temu, nau¢na radoznalost i spremnost na interdisciplinarnu sarad-
nju, u kojoj nece biti mjesta za uske esnafske interese, s jedne strane, te spremnost
ustanova da za istrazivace otvore svoja vrata, s druge. Nase je iskustvo da se moze
racunati na saradljivost i da ova vrata ne treba ignorisati.
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CHARACTERISTICS OF THE PERSONS
ACCOMMODATED IN THE SPECIAL PRISON
HOSPITAL IN BELGRADE

SUMMARY

In this paper, we analyze the profiles of the Special Prison Hospital residents. Residents of
prison hospital are psychiatric patients under security measure of compulsory treatment and
confinement. The deplorable lack of data on this population both in the foreign and domestic
literature has been noticed, so our analysis had a descriptive and explanatory character. First
aim was to determine the dimensions and to describe operational profile of the average
resident of the Special Hospital. The second task was to understand the marginalization of
mentally ill perpetrators of unlawful acts, using the sociological analysis of the social context
and the situation in the domestic psychiatry. We examined profiles of the Special Hospital
residents using four-dimensional description: socio-demographic characteristics, family
profile, clinical and criminal structure. The dimensions are operational by comparable facts
drown from the official documentation: records of residents who were at the time of the
research placed in the A and B division of the Special Hospital (under so-called psychiatric
measures). In this way, we have collected data on 234 patients. With minor variations, we
found that forensic patients from Serbia share a number of common features with special
patients from other European countries. They are multiple marginalized, from the family
abandoned men, whose discharge from the hospital is uncertain since they are not accepted
in the community. Their social isolation was recognized as effective and exclusive way to
control them. We believe: since it is not possible to apply subtle techniques of neoliberal
governance to them.

Keywords: forensic patient, specialty hospital, profile
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Abstract: This paper presents selected findings from the research of the Institute of
Criminology and Social Prevention (Prague, Czech Republic) devoted to recidivist juvenile
offenders - specifically juveniles ,designated as recidivists by the court” Information about
the offender, their committed crimes and imposed measures was obtained through an
analysis of closed criminal case files. Information (extracts) from the Penal Register were
used to map the criminal careers of the individuals in question.
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1. PREAMBLE

European legal systems clearly favour the separate regulation of juvenile crimi-
nal justice. The need for the implementation of reform and unification of juvenile
justice arose shortly after the establishment of the Czechoslovak Republic. In 1922,
a draft was prepared, which became the basis of the first independent law regulat-
ing criminal law and justice for children and adolescents. In March 1931, Act No.
48 Coll., and regulations governing juvenile criminal justice were adopted. Under
this Act, criminal cases involving juveniles and young adults were only heard, and
general criminal procedural regulations applied, if the Juvenile Criminal Justice Act
did not provide special regulations. In its time, this was a modern law founded on
educational over repressive measures. However, this progressive law was abolished
without replacement by the new Criminal Act No. 80/1950 Coll., albeit some mod-
ern elements of the law were preserved in more or less modified form in the word-
ing of the Criminal Act - this was replaced by the new Penal Code in 2010 - and
Code of Criminal Procedure of 1961.

Work on a new law separately regulating juvenile crime in the Czech! Republic
began in 1997, and following discussion in 2002 and the deletion of two key com-
ponents (the institute of protective family care and category of young adults aged

* Sdiblikova@iksp.justice.cz
1 The Czechoslovak Republic was divided into two separate states, the Czech and Slovak Republics
in 1993.
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from 18 to 21), the text was approved in 2003. A separate act on juvenile crime and
a specialised juvenile justice system was therefore restored in the Czech Republic af-
ter more than fifty years by Act No. 218/2003 Coll., on juvenile liability for unlawful
acts and the juvenile justice system, which took effect on 1 January 2004. The age of
criminal liability is currently from 15 years of age, while a juvenile (adolescent) is a
person under the age of eighteen. The Juvenile Justice Act applies to unlawful acts
committed by children under the age of 15 and juveniles, it is a special law — how-
ever, unless stated otherwise, general legislation applies. Criminal offences commit-
ted by juveniles are called wrongdoings punishable by punitive measures.

The Juvenile Justice Act (JJA) contains a number of new elements and meas-
ures. Compared to the previously applied concept of punishing young offenders,
it places greater emphasis on a preventive approach to criminal law, and one of
its foundations is the concept of restorative justice. Above all, the Act aims to re-
form the offender (interrupt or stop his/her criminal career) and only secondarily
pursues the punishment of the juvenile offender. The Act also makes considerable
effort to remedy the consequences of juvenile transgression. The Juvenile Justice
Act also places considerable emphasis on establishing the juvenile’s situation before
committing the offence, namely their family circumstances, scholastic performance
and how they spend their free time. Section 55 of the cited Act even obliges crimi-
nal justice authorities ,,in criminal cases of juvenile accused... to clarify and demon-
strate the causes of their wrongdoing and facts relevant to the assessment of their
personal, family and other relationships with special care”.

2. SELECTED FINDINGS FROM THE RESEARCH

For many years, the Institute of Criminology and Social Prevention has devoted
consistent attention to the issue of antisocial and asocial manifestations among the
young with special emphasis on the causes and conditions of these manifestations.
Given that the purpose of Act No. 218/2003 Coll. is, among other things, to apply
such measures to offenders as to ensure ,,...he/she continues to refrain from unlaw-
ful activity...” (Section 1, paragraph 2), one empirical study examined to what extent
the purpose of the JJA had been met in this respect.

A study was conducted as part of the Trends in Registered Crime, Victims and Se-
lected Areas of Criminal Activity project, devoted to an analysis of recidivism among
juvenile offenders in a criminal law sense. This directly followed on the previous
research project Criminal Recidivism and Recidivists® and its outputs. However, it
focused on a narrower target group, and although this group does not constitute a
substantial proportion of convicted offenders (0.2% — 0.05%), it is very interesting
in many respects. Whether in terms of mapping juvenile criminal careers, personal
characteristics, family history, or in most of the examined cases, the futile applica-
tion of all available measures to redirect problem juveniles.

2 Maredova, A. - Blatnikov4, S. — Kotulan, P. - Martinkovd, M. - Stéchov4, M. — Tamchyna, M.:
Krimindlni recidiva a recidivisté (Criminal Recidivism and Recidivists). http://www.ok.cz/iksp/
docs/ 394.pdf.
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The term (criminal) recidivism is understood at several different levels — we dis-
tinguish recidivism in terms of criminal law, criminology and penology. Generally,
it is most often perceived as a continuing criminal career after measures imposed by
the justice system have been applied to the individual. A recidivist designated by the
court is a criterion that appears in judicial criminal statistics. Recorded cases should
be those where the court took into account that the accused had already been con-
victed of another crime, as an aggravating circumstance, when determining his/her
punishment. It is not necessary that it was a prison sentence.

More detailed statistical data for the study was drawn from the CSLAV (Central
Statistical and Reporting) database of the Ministry of Justice, which is used to com-

pile Crime Statistics Yearbooks. The CSLAV includes statistics of recidivism from
2008.

Tab. 1: Number of convicted offenders in 2008 - 2015 according
to Czech Ministry of Justice statistics

Year 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
convicted | /o1 | 237871 70,651 | 70,160| 71,471 | 77.976| 72.825| 65,569
offenders

-of which, | 7,422 | 6,738 | 5211 | 4,681 | 4,372 | 4,309 | 4,602 | 3,802
recidivists | 9.8% | 9.1% | 7.4% | 6.7% | 6.1% | 55% | 6.3% | 5.8%

-of which, | 2,906 | 2,718 | 2,389 | 2,203 | 2,186 | 1,983 | 1,593 | 1,403
juveniles 38% | 3.7% | 34% | 3.1% | 3.1% | 25% | 22% | 2.1%

juvenile

. qe . 89 111 98 72 65 34 38 45
recidivists

Source: CSLAV database ,Overview of lawfully convicted offenders according to the courts” (special
category). Ministry of Justice CR

The proportion of women among juvenile recidivists is very low; in 2008 -
2015 there was a total of 19, i.e. slightly above 3%.

The source of information was closed criminal case files from 2012. These in-
cluded files from 18 judicial districts; most regions of the Czech Republic dealt with
cases of juvenile recidivists in that year - 11 of 14. A total of 48 files (74%) of 65 was
requested, 41 files were analysed (63%) and information about 42 individuals was
obtained. Field data was collected in November 2014. The second source was data
(extracts) from the Penal Register for the offenders in these particular case files.
The collected data was entered on record sheets and processed using SPSS software.
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3. ANALYSIS OF CASE FILES

Information on the offender was drawn from available reports by authorities
involved in the socio-legal protection of children (OSPOD) regarding the juvenile’s
situation, assessments from school and reports from educational/correctional fa-
cilities. This was supplemented by information, for example, from minor offence
committees in the place of residence, statements from the Probation and Mediation
Service, assessment from (remand) prison or expert opinions.

The sample was almost entirely dominated by male offenders, a woman ap-
peared in only one case. All were citizens of the Czech Republic, with the sole ex-
ception of one Slovak. Juvenile recidivists most frequently fell in the age category of
17-18 (62%). Offenders were most often preparing for future careers in vocational
fields and/or were allocated to occupationally educational groups at educational/
correctional facilities (14 persons), had finished primary school and were unem-
ployed (12) or were registered with the Employment Office (6). A relative rarity was
a juvenile on parental leave.

Assessment by schools revealed behavioural problems, poor academic achieve-
ment, dysfunctional disorders, frequent absences, missed classes, bullying, aggres-
sion, and even sexual harassment of female teachers.

A total of 24 (57%)! juveniles lived at educational/correctional facilities, wheth-
er on the basis of a court decision ordering institutional education or a decision to
impose protective young offender education. Another individual stayed at an edu-
cational institution for a short while. Many juveniles — 83% - run away from these
facilities, sometimes the educational/correctional institution could not even provide
an assessment expressly because the ,juvenile is constantly on the run”.

Overall, parents showed minimal interest in juveniles in educational/correc-
tional facilities. At the other extreme, they assisted juveniles in obstructing the deci-
sion ordering institutional education or when on holidays and their return to the
family environment devalued the correctional educational effect achieved.

In terms of family history, most juveniles came from larger families, most often
the number of siblings ranged between 2 (12x) - 3 (11x), an only child occurred
once. Conversely, the largest family had eight children, including the juvenile. In
three cases, juveniles already had, or were expecting their own offspring. The par-
ents of juveniles were often divorced (impetus for opening an OSPOD file), or were
single parent families.

In two-thirds of cases, disruptive behaviour was noted in the family, the pro-
tagonists were (step) parents, siblings or other relatives. This involved, for example,
child neglect, drunkenness, unemployment, domestic violence, criminal activity or
even imprisonment, often more than one of these factors was present. In almost
30% of cases, both parents or the juvenile’s carer(s) suffered from one or more of
these burdens. This was one of the reasons that 86% of the studied individuals were
in OSPOD records, either as part of a family client file, or separately.
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Tab. 2a and 2b: Incidence of disruptive behaviour
in the juvenile’s family and its type

Disruptive behaviour in the family frequency
(N=42) in %
incidence 26 61.9
Who:
father 5 11.9
mother 4 9.5
both parents 11 26.2
step parents 1 2.4
siblings 2 4.8
combination 3 7.1
Disruptive behaviour in the family frequency
(N=26) in %
What*:
unemployment 10 38.5
child neglect 8 30.8
drunkenness 5 19.2
abuse/domestic violence 1 3.8
criminal activity 3 11.5
imprisonment 10 38.5
death/suicide in the family 2 7.7
drugs 1 3.8
gambling 1 3.8

* Factors of disruptive behaviour predominantly occurred in combination, therefore the frequency ex-
ceeds the total number of recorded incidence. The percentages show the proportion of various
negative factors in the sample, where disruptive behaviour occurred

Other persons with whom they associate or who they seek out on their return/
escape from the educational/correctional facility also have an adverse effect on the
behaviour of juveniles. This can be constant exposure or an isolated excess.
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Where information on addiction among young offenders could be found in the
files, these was mostly ,,softer” dependencies — alcohol, tobacco, marijuana, as well
as Toluene or gambling. In cases of experimentation or abuse of hard drugs (meth-
amphetamine, heroin), criminal activity was specifically aimed at funding their pur-
chase.

3.1. Criminal activity

As their so-called ,,main wrongdoing” - first prosecuted, most serious - juve-
niles unequivocally most often commit (25 cases) theft, mostly through burglaries.
This is followed by obstructing the execution of an official decision and expulsion
in 7 cases; the third in frequency is robbery — 4x. In the sample, there was also
violation of domestic freedom (2x), disorderly conduct, assault, fraud, and violence
against a group of residents and individuals. The above transgressions were often
committed in parallel or combination with others. This most frequently involved
theft and violation of domestic freedom, as well as theft and obstructing the execu-
tion of an official decision and expulsion, frequently accompanied by criminal dam-
age. Assault or robbery was linked to disorderly conduct. Theft occurred frequently
as a continuing offence or multiple offences, variously qualified according to the
subsections and subparagraphs of Section 205 of the Criminal Code, also in the at-
tempted stage.

Offenders were equally guilty of criminal conduct individually and in complic-
ity — this being with other juveniles and adults.

3.2. Imposed measures

When determining the type of punitive measure and its duration, the court
takes into account the nature and seriousness of the offence, the personal situation
of the juvenile, his/her previous way of life and the possibility of his/her reform.
The response to the criminal activity of individuals who are already identified as
recidivists is logically stricter than in the case of first-time offenders, even if they are
juveniles. In almost half the studied cases (19) an unconditional punitive measure of
imprisonment was imposed ranging from three months to two years. Conditional
sentences with supervision (4x), without supervision (6x) and community service
(10x) were sanctions that followed in frequency. In the remaining two cases, pun-
ishment was waived in a specific case. In one fifth of cases (9x) educational meas-
ures were also imposed according to the JJA, either the supervision of a probation
officer or an educational constraint to refrain from using addictive substances, or
an educational obligation to pay damages or perform beneficial activity for com-
munity.

As of 1 January 2013, an extensive amnesty was announced by the President of
the Czech Republic, which in some way affected 27 cases in the sample, i.e. more
than 60%. This involved the pardon and expungement or mitigation of certain pu-
nitive measures.
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Given proclaimed efforts for the response of society, and by extension the judi-
ciary, to the commission of crimes (not only) by juveniles to be as quick as possible,
the length of criminal proceedings was examined in the studied group - from the
commission of the offence to the legal effect of the decision, whether judgment,
simplified judgment or criminal order. In almost half the cases, this process was
completed within one year, in 16 cases proceedings were completed by the court of
first instance within six months, in two cases within three months. In contrast, four
cases stretched for two years. However, this cannot be generalised as it is necessary
to take into account more complex cases, the need for expert opinions, problems
with delivery, etc.

The institute of detention should only be used in criminal proceedings in ex-
treme cases, and especially for young offenders as a last resort. Nevertheless, due to
the gravity or frequency of criminal activity, one quarter of juvenile recidivists were
remanded in custody for a period of one month to 5.5 months, in the form of pre-
ventive custody or due to a flight risk. Four juveniles were prosecuted for another
offence while in prison for a previous crime.

4. PENAL REGISTER

Extracts from the Penal Register provide a comprehensive overview of informa-
tion about the criminal career of a specific person - they record what offence was
committed, what punishment was imposed, including its duration, the length of the
probationary period, whether probation proved successful or whether there was a
conversion into the prison sentence, the type of prison in which an unconditional
sentence is to be served, as well as how, when and where the decision was made, when
the decision became effective, whether the subject was eligible for amnesty, etc.

For the studied group of juvenile offenders - recidivists designated by the court
- the number of records in the Penal Register ranged from 2 to 14, which was the
number of records up to the request for an extract, i.e. including the period after
the offence in analysed files. The first wrongdoing was committed by those studied
either between the age of 15 and 16 (17 cases) or between 16 and 17 (18 cases).
The first prosecuted ,,major” offence by juvenile recidivists was most often theft (in
24 cases). In five cases, juveniles started their criminal careers with robbery, and
four times they obstructed the execution of an official decision and expulsion, pre-
dominantly in relation to an escape from educational/correctional facilities. Other
»start-up” offences were violations of domestic freedom (3x), unauthorised use of
another’s property (2x), assault, fraud, hoax, criminal damage, disorderly conduct,
and criminalised, then subsequently decriminalised driving a motor vehicle without
a driving licence.

In half the cases, a second conviction followed within six months or one year,
which corresponds to theories of the risk period for recidivism. Juvenile offenders
are guilty of general and generic recidivism, though special recidivism prevails, i.e.
a specific offence. These are overwhelmingly thefts, robberies in several cases, how-
ever, a case of purely special recidivism in obstructing the execution of an official
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decision and expulsion was also recorded. Juveniles also commit criminal offences
in the probationary period of suspended sentences.

Half the juvenile recidivists in the sample were not yet in custody. In the other
half, the number of unconditional punitive measures of imprisonment ranged from
1 to 12, which is worth noting in terms of the ,utilisation” of the three year period
between 15 and 18 years of age of the offender.

4.1. Punitive measures

The first punishment used for juvenile offenders in the vast majority of cases
was alternative punishment — mostly a simple suspended sentence. This punitive
measure was applied as primary in 25 cases (60%). The duration ranged from one
month to 18 months, however, two-, three— and six-month sentences were the most
common. The probationary period was set from one to four years. This was fol-
lowed by community service (8x) ranging from 30 to 110 hours, where the maxi-
mum sentence for juvenile offenders is 150 hours by law. Punishment was (con-
ditionally) waived in four cases. The court imposed the unconditional punitive
measure of imprisonment in one case involving a four-month sentence for multiple
transgressions. In two cases protective measures were ordered separately — protec-
tive young offender education.

5. CONCLUSION

Perhaps the image of a typical juvenile delinquent - recidivist represents a cer-
tain cliché, but the outputs of research on this particular sample confirm these per-
ceptions.

o The offender is a male, a Czech citizen, mostly aged between 17 and 18,
usually comes from an underprivileged family in which a number of bur-
dens were identified, and has more than one sibling.

o The juvenile has a whole range of problems at school and often precedes
otherwise criminal activity at a time when he/she is not criminally liable,
and commits misdemeanours.

o  The juvenile offender is placed in an educational/correctional facility on
a court decision, but often runs away from the institution and commits
crimes during this time.

o The offender is monitored or recommended for psychiatric assessment,
care or hospitalisation, e.g. due to increased or difficult to manage aggre-
ssion, behavioural disorders, addiction, self-harm etc.

«  The juvenile does not work, has no education, but has a consumer way of
life

o The predominant type of property crime — theft - reflects the trend in cri-
me, not only among juveniles. The main aim of perpetrators is to obtain
material benefit.
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Unquestionably the influence of family history is confirmed, therefore it is
essential to emphasise the work of OSPOD? and collaboration with the judiciary.
However, in many cases, all possible interventions in the education of a problematic
child/juvenile have been exhausted, e.g. the realisation of an educational interview,
examination in an educational and psychological counselling centre, group or indi-
vidual therapy, residential treatment in a psychiatric hospital, supervision, (tempo-
rary) placement in an educational care centre, transfer and relocation to different
educational/correctional facilities.

The criminal career of the studied group of juvenile offenders is fully developed
and once again it is essential to emphasise the alarming fact that we are talking
about individuals who have not yet attained 18 years of age.

Simona Diblikova
Institut za kriminologiju i socijalnu prevenciju, Prag

MALOLETNICI-POVRATNICI U CESKOJ REPUBLICI
REZIME

Ceska Republika je 2004. god. dobila izuzetno moderan i kvalitetan Zakon o maloletni¢kom
pravosudu, koji predvida materijalnopravna pravila i pravila postupka prema maloletnim
uciniocima krivi¢nih dela, kao i o postupanju sa licima mladim od 15 godina (deca) koja
ostvare obelezja nekog krivi¢nog dela. Osnovna intencija zakonodavca je bila da se pred-
videnim merama postigne uticaj na u¢inioca da ubuduce ne vr$i krivi¢na dela. Mere koje
zakon predvida iako edukativnog, protektivnog, pa i prinudnog karaktera ipak ne deluju
preventivno (odvracaju¢e) u odnosu na malu grupu koja konstantno ponavlja kriminalnu
aktivnost. Studija Instituta za kriminologiju i socijalnu prevenciju koja je posveéena malo-
letnim povratnicima bazirana je na li¢nim karakteristikama u¢inilaca, posebno prilikama u
njihovim porodicama, $koli i proceni institucionalnog prihvata i tretmana ovih lica. Analizi-
rana je i kriminalna karijera ucinilaca, na osnovu izvoda iz kaznene evidencije. Narocito je
ukazano na izre¢ene mere koje treba da ostvare ciljeve i principe tretiranja maloletnih uéini-
laca, gde jasno dolazi do izrazaja tendencija primene strozih mera samo prema uciniocima
tezih delikata i onima koji ponavljaju kriminalno ponasanje. Studija je pokazala da su retki
slu¢ajevi kada institucionalni edukativni tretman ili druge alternativne mere zaista ostvaruju
svoju svrhu. Tako uzorak ispitanih slu¢ajeva krivi¢nih dela maloletnih u¢inilaca nije repre-
zentativan (samo 0.2% - 0.05% od ukupnog broja ucinilaca osudenih u toku jedne godine)
nedvosmisleno je pokazano da je u odnosu na analiziranu grupu ucinilaca, uprkos uzrastu,
u potpunosti doslo do razvoja njihove kriminalne karijere.

Kljucne reci: povrat, maloletnik, kriminalna karijera, maloletnicko pravosude.

3 See Hungary: ,,A study by Herzog, Gyurko in 2006 reported that 75% of delinquent children
and adolescents were found in OSPOD records. Unfortunately, cooperation between the social
welfare system and the judiciary is low or non-existent” Presentation by A. Lux, M. Herzog at
a conference to mark 25 years from the adoption of the Convention on the Rights of the Child,
Leiden, The Netherlands, November 2014.
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ULOGA KUCNOG PRITVORA I KUCNOG
ZATVORA U PREVENCIJI PRIZONIZMA

Apstrakt: U radu autor razmatra nacin, pomoc¢u koga okrivljeni, uslovno receno, moze
izdrzavati kaznu zatvora u kuénim uslovima, u vremenskom trajanju duZzem od godinu
dana. Naime, Krivi¢nim zakonikom! je predvideno da se kazna zatvora moze izdrzavati u
kuénim uslovima jedino ako je izre¢ena do jedne godine. Sa druge strane sud moze odredi-
ti meru zabrane napustanja stana prema okrivljenom, s tim $to mera traje onoliko koliko
traje potreba, a sve do pravnosnaznosti presude, odnosno do upucivanja okrivljenog na
izdrzavanje krivi¢ne sankcije koja se sastoji u liSenju slobode. Vreme koje okrivljeni provede
u kuénom pritvoru mora biti ura¢unato u kaznu, jer se zabrana napustanja stana u skladu sa
Zakonikom o krivi¢nom postupku (u daljem tekstu: ZKP),? tretira kao oblik lisenja slobode.
Cesto krivi¢ni postupak traje i nekoliko godina, u zavisnosti od slozenosti i drugih faktora,
te na ovakav nacin dok ¢ekamo nova zakonska reSenja, kao i u slu¢ajevima krivi¢nih dela
¢ija je donja granica zaprecene kazne visoka, insistiranjem na primeni mere kao alternative
pritvoru, omoguc¢avamo osudenom licu da izbegne susret sa penalnom ustanovom, ili skrati
svoj boravak u njoj, a time uti¢emo na smanjenje rizika od nastanka posledica koje deluju na
li¢nost osudenika. Jedna od takvih je i prizonizam.

Kljucne reci: Kuéni pritvor, prizonizam, mera, neosnovano liSenje slobode, kazna zatvora

1. UVOD

Uprkos ¢injenici da se kazna zatvora moze izdrzavati u ku¢nim uslovima jedino
ako je izrecena kazna do godinu dana, primenom mere zabrane napustanja stana,
tu barijeru moguce je prevazi¢i. Veza izmedu kazne zatvora i vremena koje neko
lice provede pod merom zabrane napustanja je takve prirode, da se vreme koje je
provedeno u kuénom pritvoru mora uracunati u kaznu, jer se radi o liSenju slo-
bode. Na takav nacin izmedu ostalog se i sprecavaju mogu¢i negativni efekti koji
bi eventualno boravkom u zatvoru, ostavili posledice na okrivljenog. Kada je re¢
o vrstama mera, umesto dosadasnjih pet, uo¢avamo sedam zasebnih mera. Ipak,

* Advokat u Novom Sadu, copas1983@yahoo.com.

1 Krivi¢ni zakonik R. Srbije (Sluzbeni glasnik RS, 85/05, 107/05, 72/09, 111/09, 121/12, 104/13 i
108/14).

2 Zakonik o krivicnom postupku (Sluzbeni glasnik RS, br.72/11, 101/11, 121/12, 32/13, 45/13 i
55/14).
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potpunu novinu u odnosu na dosada$nje re$enje predstavlja jedino uvodenje
mere zabrane napustanja stana. Re¢ je o meri koja do sada nije postojala u nasem
krivi¢cnoprocesnom sistemu, a koja je u javnosti uobic¢ajeno oznac¢avana terminom
»kuéni pritvor”3 Zabrana napustanja stana moze se odrediti kada postoji neki od
alternativno propisanih razloga, iz kojih se inace moze odrediti pritvor. Tu pored
opasnosti od bekstva okrivljenog, spadaju i svi ostali razlozi zbog kojih je moguce
odredivanje pritvora, osim razloga koji se odnosi na dokaznu opstrukciju.* Autor
zagovara tezu da je potrebno od starta postupka insistirati na primeni alternativne
mere pritvoru ako je naravno sud prihvatio predlog tuZilastva za odredivanjem
pritvora, jer §to duze traje mera to je pozicija bolja, u slu¢aju da okrivljeni bude
osuden na kaznu zatvora u trajanju duzem od jedne godine, a sam postupak tra-
je duze od jedne godine. Iako okrivljeni nije duzan da se brani i da odgovara na
pitanja on treba da bude prisutan u krivicnom postupku radi ispitivanja licnosti,
individualizacije krivi¢nih sankcija, nacela kontradiktornosti i neposrednosti, itd.
Zato kazemo da je okrivljeni duzan da se upusti u krivi¢ni postupak i da se odaziva
pozivima suda, odnosno javnog tuzioca. Osim pozivanja, zakonodavac poznaje i
druge mere kojima se moze obezbediti prisustvo okrivljenog, a po potrebi i nekih
drugih ucesnika u krivicnom postupku. Pored prisustva odredenih lica, za uspesno
vodenje kriviénog postupka potrebno je i neometano odvijanje dokaznog postup-
ka. Zato postoje i neke mere kojima se sprecava da okrivljeni ugrozava taj cilj.> U
raspravnom modelu krivi¢nog postupka gde dokazna aktivnost nije na sudu ve¢ na
strankama, nacelo neposrednosti dobija $iru konotaciju i smatra se sastavnim el-
ementom koncepta ,pravi¢nog postupka” ¢ija se pravi¢nost posmatra prvenstveno
iz vizure stranaka, a ne suda.® Veza izmedu kazne zatvora i vremena koje neko
lice provede pod merom zabrane napustanja je takve prirode da se vreme koje je
provedeno u ku¢nom pritvoru odnosno pod merom zabrane napustanja stana mora
uracunati u kaznu jer se radi o lienju slobode. Osnovni prigovor protiv zatvora,
kao i protiv kazni liSenja slobode uopste, sastoji se u tome $to ove kazne imaju u
svojoj prirodi izvestan paradoks, usled ¢ega ne mogu da odgovore zadatku koji im
se postavlja. Taj paradoks se sastoji u tome $to se ucinilac krivicnog dela, koji je
u osnovi jedno drustveno neprilagodljivo bice, povlaci iz slobodnog Zzivota i drzi
izvesno vreme u zatvoru, da bi se na taj nacin osposobio, odnosno prilagodio za
drustveni Zivot.” Najzad, u socijalnom smislu, zatvor deluje veoma $tetno ne samo
na osudenike, ve¢ i na njegovu porodicu. Porodica osudenog lica dovodi se u veo-
ma te$ku materijalnu situaciju i usled toga, vrlo ¢esto dolazi do razvoda braka - u
slu¢ajevima kad su u pitanju kazne lidenja slobode duze od dve godine.® Nisu retki
slucajevi da dugotrajan boravak u zatvoru stvori kod osudenih lica naviku na Zivot u

3 G.Ili¢, M. Majic, S. Beljanski, A. Tre$njev /2013/: Komentar zakonika o krivicnom postupku, Beo-
grad, str. 479.

4 M. Skuli¢ /2014/: Krivicno procesno pravo, Beograd, str.140.

S. Brki¢ /2014/: Krivicno procesno pravo, Novi Sad, str. 266.

6 V. Bajovi¢ /2016/: Odstupanje od neposrednog izvodenja dokaza u krivicnom postupku Republi-
ke Srbije: Dominantni pravci razvoja krivicnog zakonodavstva i druga aktuelna pitanja u pravnom
sistemu Srbije, Kopaonik.

7 B. Cejovic’, M. Kuli¢ /2014/: Krivicno pravo, Novi Sad, str. 305.

8  Ibid.
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zatvoru, odnosno potrebu za zatvorom. Ovakva pojava naziva se institucionalizam
ili prizonizam. Ku¢nim pritvorom otklanjaju se svi negativni aspekti koje sa sobom
nose klasi¢na zatvaranja u penalnim ustanovama, bilo zbog mere pritvora ili kazne
zatvora.

2. MERA ZABRANE NAPUSTANJA STANA -
KUCNI PRITVOR

Re¢ je o meri koja je u krivi¢no procesno zakonodavstvo Srbije uvedena Za-
konom o izmenama i dopunama ZKP-a, iz avgusta 2009. godine kao poseban ob-
lik lidenja — ogranicenja licne slobode. Ovakav stav zakonodavca je opravdan i on
nije izraz bilo kakvih represivnih tendencija u nasem krivicnom procesnom za-
konodavstvu. Naprotiv, ovakvom jednom moguénoscu stvaraju se uslovi za vece
supstituisanje klasi¢nog pritvora koji je za okrivljenog uvek negativniji, a za drzavu
neuporedivo skuplji.” Zabrana napustanja stana kao samostalna mera predvidena
je aktuelnim Zakonikom, a izmenama 2009. godine, ona je egzistirala zajedno sa
merom zabrane napustanja mesta boravista. Vaze¢i ZKP pitanja u vezi za merom
zabrane napustanja stana reguliSe ¢lanovima 208 i 209.

Clan 208 ZKP-a, blize odreduje same uslove, poput onih kada se okrivljenom
moze zabraniti da bez odobrenja napusti stan u kom boravi, i uslove pod kojima ¢e
okrivljeni boraviti u stanu. Naime, sud moze okrivljenom odrediti ,ku¢ni pritvor”
samo ako postoje neke od okolnosti predvidene ¢lanom 211 stavom 1 tackama 1),
3) i 4) ZKP-a. Razloge za odredivanje mere sud mora crpeti iz samih pritvorskih
osnova predvidenih Zakonikom, te je zbog toga i re¢ o alternativnoj meri pritvoru.
Ona moze biti izreCena samostalno, ali isklju¢ivo pod uslovom da postoji neki od
razloga za odredivanje pritvora.!”

Prilikom odredivanja kuénog pritvora, sud raspolaze mehanizmima pomocu
kojih moze uskracivati okrivljenom pojedina prava tokom sprovodenja mere. Re-
strikcija se moze odnositi na kori$¢enje telefona i interneta, kao i primanja poseta
u stanu. Branilac moZe nesmetano posecivati okrivljenog uz pribavljanje dozvole
za posetu, a praksa je pokazala da je dozvola koja je izdata od strane postupajuceg
sudije, dok je okrivljeni boravio u pritvorskoj jedinici, vazeca i za posete kuénom
pritvoru. U slucaju da je ova mera odredena zasebno, problem bi se reavao pribav-
ljanjem dozvole od postupajuceg sudije u zavisnosti od stadijuma postupka. O meri
zabrane napustanja stana odlucuje sudija za prethodni postupak, vece van pretresa
ili na pretresu, na pripremnom rocistu postoji izuzetak, gde o meri ili o pritvoru,
odlucuje predsednik veca, ako su stranke saglasne.

9 S. Bejatovi¢ /2016/: Krivicno procesno pravo, Beograd, str. 218.

10 Zakonodavac nije propisao mogu¢nost spre¢avanja dokazne opstrukcije merom zabrane napu-
$tanja stana, §to smatramo lo$im re§enjem, jer nema logike, da je moguce uticati na svedoka, a
recimo, da nije moguce ponoviti krivicno delo u kratkom vremenskom periodu kada npr. nije
zabranjeno kori$¢enje racunara, a okrivljeni se tereti za izvréenje, recimo krivi¢nog dela iz oblasti
kompjuterskog kriminala. Takode i krivi¢na dela u vezi sa opojnim drogama moguce je ponoviti
u stanu.
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Okrivljeni moze i bez odobrenja napustiti svoj stan samo kada se radi o hitnoj
medicinskoj intervenciji u odnosu na njega, ili u odnosu na lice sa kojim boravi u
predmetnom stanu, kao i zbog izbegavanja eventualne opasnosti po njegov Zivot,
zdravlje i imovinu. Situacije poput elementarnih nepogoda, poplava, pozara itd. U
sluc¢ajevima, kada iz bilo kog razloga napusta stan, a da nije neka od situacija blize
opisanih opisanih, okrivljeni pribavlja dozvolu od postupajuceg sudije. U cilju $to
efikasnije kontrole postovanja mere sud moze naloziti da se prema okrivljenom, u
odnosu na koga je mera odredena primeni elektronski nadzor. Radi se o uredaju za
lociranje - odasiljacu, koji se pri¢vrsc¢uje na zglob ruke ili noge okrivljenog. Uredaj
za lociranje sa prate¢com opremom mora biti neskodljiv za zdravlje i postavljen od
strane stru¢nog lica uz davanje detaljnih uputstava o principu njegovog funkcion-
isanja. U ¢lanu 17 Zakona o izvr$enju vanzavodskih sankcija i mera!! propisano je
da kontrolu postovanja mere vr$i Poverenicka sluzba putem Poverenika. U okviru
Poverenicke sluzbe obrazuju se poverenicke kancelarije na teritoriji nadleznosti
Viseg suda, jednog ili vise sudova. Poverenicka sluzba funkcioni$e u okviru Uprave
za izvr$enje krivi¢nih sankcija, odatle se i upravlja daljinskim kojim se prati kretanje
okrivljenog u prostoru gde se mera sprovodi. ZKP pruza moguénost da se mera
odredi bez elektronskog nadzora, tada se provera vrsi licno od strane Poverenika. O
svakom kr§enju mere Poverenik izve$tava bez odlaganja sud, policiju i Poverenicku
sluzbu.

Clanom 209 ZKP-a refena su pitanja u vezi sa odlu¢ivanjem o meri i
podnosenjem predloga. U toku istrage, tuzilac predlaze meru a sud je odreduje.
Branilac moze predloziti meru, ali tada sud mora zatraziti misljenje tuzioca, uko-
liko se postupak vodi za delo, koje se goni po sluzbenoj duznosti. Sud iskljucivo
trazi misljenje, ali ne postoji obaveza suda da meru ne odredi ukoliko ne dobije
saglasnost tuzilastva o primeni mere. Nakon potvrdivanja optuznice, sud o meri
odlucuje sam. Sudija za prethodni postupak odreduje ovu meru do potvrdivanja
optuznice, a nakon toga odlucuje vece. Mera moze trajati dok za to postoji potreba
a najduze do upucivanja okrivljenog na izdrzavanje krivicne sankcije koja se sas-
toji u lisenju slobode. Kontrola ove mere se vri na svaka tri meseca. Zalba je doz-
voljena na redenja o odredivanju i produzavanju mere. Zalba ne zadrzava izvrienje.
Svakako, ono $to je dobro resenje za lica, prema kojima je odredena ova mere, jeste
to, da se vreme provedeno u stanu rac¢una u kaznu. Jedno veoma zanimljivo pitan-
je je vezano za kori$¢enje prava pritvorenog lica iz ¢lana 218 stav 2 ZKP-a, a ono
se odnosi na mogucnost kretanja na slobodnom vazduhu u trajanju od najmanje
dva casa dnevno. Okrivljeni u kudi i stanu nisu u ravnopravnom polozaju, jer je
mogucnost da izadu u dvoriste kuc¢e dopustena licima i elektronska narukvica ne
registruje to kao prestup. A oni koji su u stanu nemaju mogu¢nost da izadju na svez
vazduh, jer nemaju dvoriste. Ako bi pak izasli ispred zgrade samovoljno, odasilja¢
bi reagovao i alarmirao centar u kom se prati kretanje pritvorenog lica. Smatramo
da bi postupajuci sudija ili sudija zaduZen za izvr$enje krivi¢nih sankcija morali da
izdaju dozvolu za dvocasovnu svakodnevnu Setnju, u cilju udisanja svezeg vazhuda,

11 Zakon o izvr$enju vanzavodskih sankcija i mera, Sluzbeni glasnik RS, br. 55/14.
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jer je to pravo koje imaju pritvorena lica i garantovano ZKP-om, a sve imajudi u
vidu ¢injenicu da se ,.ku¢ni pritvor” smatra oblikom li§enja slobode.!?

Protiv re$enja kojim je mera odredena, produzena ili ukinuta, Zalbu koja ne
zadrzava izvrSenje reSenja mogu izjaviti stranke i branilac. Javni tuzilac, kao stranka
koja za to ima pravni interes, moze izjaviti Zalbu i protiv odluke suda kojom je od-
bijen njegov predlog za odredivanje mere. Ukoliko je Zalba izjavljena protiv resenja
sudije za prethodni postupak, o njoj odlucuje vece (¢lan 21. stav 4) istog suda (¢lan
467. stav 3). O zalbi na resenje predsednika veca ili veca odlucuje drugostepeni sud
u sednici veca (¢lan 467. stav 2).!3 Pored mogucnosti da se ulozi zalba, okrivljenom
stoji na raspolaganju i zahtev za zastitu zakonitosti. Kada je re¢ o zahtevu za zastitu
zakonitosti koji se podnosi od strane odbrane, propisano je posebno ogranicenje u
pogledu okrivljenog, koji ovaj zahtev ne moze podneti samostalno, ve¢ iskljucivo
preko branioca. Lice koje je podnelo zahtev za zastitu zakonitosti, moze odustati od
zahteva do donosenja odluke suda.!* Nadalje veoma je bitno ukazati na ¢injenicu da
se u javnosti cesto ne pravi razlika izmedu ku¢nog pritvora i izdrzavanja kazne za-
tvora u ku¢nim uslovima. Elektronska narukvica i ku¢ni pritvor, poistovecuju se za
izdrzavanjem kazne sa tom istom narukvicom. Zbog toga je neophodno osvrnuti se
i na izdrzavanje kazne, posebno zbog specificnog odnosa koji se javlja izmedu mere
zabrane napustanja stana i kazne, jer se nekada dogada da mera preraste u kaznu,
zbog duzine njenog trajanja. Skuli¢ smatra da pritvor koji predugo traje poprima
oblike parasankcije. Mozda je sada trenutak da se otvori diskusija po pitanju toga,
da li se kod dugog trajanje mere zabrane napustanja stana moze izvesti zakljucak
o negativnom ili pozitivnom aspektu parasankcije, odnosno da li okrivljeni imaju
benefite od takve parasankcije, u pojedinim predmetima, ili ne.

3. IZDRZAVANJE KAZNE ZATVORA U KUCNIM
USLOVIMA - KUCNI ZATVOR

Clan 208 ZKP-a predvida mogucnost sprovodenja mere pritvora u stanu. Kao
§to je ovim clanom Zakonika o krivicnom postupku predvidena moguc¢nost da
okrivljeni u toku postupka, ukoliko je primenjena mera za obezbedenje prisustva
u odnosu na njega, boravi u svom stanu, tako je odredbama Krivicnog zakonika
omoguceno i da osudeni izdrzava pravnosnaznom presudom izrec¢enu kaznu zatvo-
ra u svom stanu: Kad izrekne kaznu zatvora do jedne godine sud moze odrediti, da
se ta kazna izvrsi tako $to ¢e osudenom biti zabranjeno, da napusta prostorije u ko-
jima stanuje, osim u slu¢ajevima koji su predvideni u ZIKS-u (¢lan 45 st. 5-8 KZ)!1

Kada je re¢ o kazni liSenja slobode, javlja se veci broj nacelnih pitanja u vezi
sa kojima se u teoriji zauzimaju razli¢iti stavovi. Shodno ¢lanu 45 st. 5 Krivi¢nog
zakonika, sud uciniocu krivi¢nog dela prilikom izricanja kazne zatvora do jedne

12 Clan 2 stav 1 tacka 23 ZKP-a, ,liSenje slobode” je hapsenje, zadrzavanje, zabrana napustanja sta-
na, pritvor i boravak u ustanovi koji se, u skladu sa ovim zakonikom, ura¢unava u pritvor.

13 G. Ili¢, M. Maji¢, S. Beljanski, A. Tre$njev: op.cit., str. 485.

14 M. Skuli¢: op.cit., str. 438.

15 M. Gruba¢, T. Vasiljevi¢ /2014/: Komentar zakonika o krivicnom postupku, Beograd, str. 363.
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godine moze istovremeno odrediti da ¢e se kazna izvrsiti na nacin $to ¢e osudeni
kaznu izdrzavati u prostorijama u kojima stanuje ukoliko se uzme u obzir njegova
licnost, raniji zivot, drzanje posle ucinjenog krivicnog dela, stepen krivice i druge
okolnosti pod kojima je krivicno delo izvr$eno, u kontekstu ocekivanja da ¢e se na
takav nacin ostvariti svrha kaznjavanja. Nedostatak ove mogucnosti je upravo uslov
vezan za propisanu gornju granicu izricanja kazne zatvora do jedne godine. Poseb-
nu paznju izazivaju pitanja njenog propisivanja, njenih supstituta i alternative, kao
i problem kratkotrajnih kazni liSenja slobode.!® Zakonom o izmenama i dopunama
KZ iz 2009. godine uvedena je kazna ku¢nog zatvora (kazna zatvora koja se izvrsava
u prostorijama u kojima osudeni stanuje), ali ne kao zasebna vrsta kazne liSenja slo-
bode ve¢ u okviru kazne zatvora kao modaliteta njenog izvrsenja. Medutim, takav
nacin izvrSenja kazne zatvora sustinski iako ne i formalno, znaci posebnu kaznu
lisenja slobode. Ona se po tezini znatno razlikuje od kazne zatvora koja se izvrsava u
za to namenjenoj ustanovi. Sud, kada odmerava i izri¢e kaznu zatvora, istovremeno
moze odluciti o tome da ucinilac kaznu zatvora izdrzi u prostorijama u kojima st-
anuje.!” Novim izmenama i dopunama (stav 5 i 6), odnosno brisanjem stava 7. (SI.
Glasnik RS, br 121/12), izvr$eno je preciziranje odredaba ovog ¢lana Krivi¢nog za-
konika, koji ureduje kaznu zatvora koja se izvr$ava u prostorijama u kojima osudeni
stanuje (tzv. ku¢ni zatvor). Naime, posle uvodenja ove mogucnosti 2009. godine,
u sudskoj praksi je doslo do izrazitih problema i do nejednakog postupanja zbog
nejasne i protivrecne zakonske odredbe. Osim toga, bila je i neprecizna odredba
koja se odnosila na situaciju kada osudeni samovoljno napusti prostorije u kojima
stanuje.!8

Smatramo da je od izuzetne vaznosti, da se usvoje predlozi u vezi sa izmenama
gornje granice do koje je moguce izdrzavati kaznu zatvor u ku¢nim uslovima. Peri-
od od dve godine je svakako dobro resenje jer je upravo to granica kada dolazi do
kako je opisano, razvoda braka i tome sli¢cnih pojava, ali i njega teba posmatrati kao
polaznu osnovu za razmatranje mogucnosti viseg praga gornje granice. Ako idemo
korak dalje, i tu granicu moguce je prevazi¢i upravo odredivanjem mere zabrane
napustanja stana kao alternative pritvoru, pogotovo u predmetima gde se postupak
vodi za krivi¢na dela koja u donjoj granici imaju visoko zaprecene kazne bez mo-
guc¢nosti ublazavanja kazne zatvora kao $to je slucaj recimo sa nedzvoljenom proi-
zvodnjom i stavljanjem u promet opojnih droga iz ¢lana 246 KZ-a. Naravno sve pod
uslovom da postupak traje toliko da boravak u kudi ,,pokrije” pretezni deo izrecene
sankcije, a §to opet ne moze biti izvesno na samom pocetku postupka. Autor apso-
lutno ne zagovara odredivanje mera samostalno, ve¢ isklju¢ivo u kontekstu biranja
izmedu dva zla, iako zvuci suprotno zagovaranju teze da sloboda nema alternativu,
ponekad je ku¢ni pritvor bolje reSenje nego pustanje na slobodu. Uzmimo primer
okrivljenog koji se nalazio na slobodi tri godine dok je trajao krivi¢ni postupak i
izrecena mu je je kazna zatvora u trajanju od tri godine. Sa druge strane, primer
okrivljenog u odnosu na koga je tokom ¢itavog postupka bila na snazi mera ku¢nog

16  Z. Stojanovi¢ /2012/: Komentar krivicnog zakonika, Beograd, str. 210.
17 Z. Stojanovi¢ /2015/: Krivicno pravo— Opsti deo, Beograd, str. 289.
18  S. Vukovi¢, G. Stanojci¢ /2015/: Komentar krivicnog zakonika, Beograd, str. 78.
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pritvora, i nakon tri godine trajanja postupka on bude osuden na kaznu zatvora
u trajanju od tri godine. Tri godine Zivota su prosle za obojicu, razlika je $to prvi
ocekuje poziv za izdrzavanje kazne zatvora a drugi je slobodan. Da li ¢e vremenom
praksa postati takva, da ¢e sami okrivljeni isprovocirati odredivanje mere ku¢nog
pritvora, ne bi li vesto izbegli klasi¢an zatvor, pitanje je za neka buduca vremena.
Nase misljenje je da zakonodavac, time §to propisuje uslov od samo jedne godine za
ku¢ni zatvor, upravo daje podstreka da se potajno prizeljkuje primena mere ku¢nog
pritvora.

4. KAZNA ZATVORA

Lisavanje slobode kao kazna trpi u nasem vremenu prigovore koje mozemo
sistematizovati u nekoliko osnovnih: §ta drustvo Zeli kaznom zatvaranja; negativan
uticaj na osudenika. Na osudenike posebno tesko deluje prekid veza sa spoljnim
svetom, pre svega porodi¢nih, rodbinskih i prijateljskih. U pocetku on izaziva tezak
$ok, da bi kod vecine tih lica kasnije bila primecena emocionalna atrofija, neka vrsta
unutra$nje okamenjenosti. Kod drugih zbog slabljenja vere u budu¢nost i moralne
snage, nastaje strah od Zivota na slobodi koji se vise i ne zeli — prizonizam ili institu-
cionalizacija.!® Kada je re¢ o kazni lisenja slobode, opravdano se postavljaju pitanja
u sve ve¢em broju i u vezi sa njima se iznose razli¢ita misljenja i zastupaju sasvim
drugadiji stavovi. 1955. godine na prvom kongresu Ujedinjenih nacija za sprecava-
nje zloc¢ina i postupanje sa prestupnicima u rezoluciji izrazen je stav, da je osnovna
svrha kazne prevaspitavanje ucinioca, a ne odmazda i ispastanje. Ne moze se reci da
odmazde nema, naprotiv ona je sastavni deo cilja koju sustinski kazna obuhvata, ali
taj efekat moze biti ublaZen upravo na nacin $to bi se okrivljenom pomoglo da izbe-
gne zatvor. Francuski penolozi smatraju da se zatvor javlja kao kriminogeni faktor i
ne da ne smanjuje broj izvr$enih krivi¢nih dela ve¢ ga povecava. Boravak u pritvoru
i u zatvoru stvara naviku kod lica, i javlja se potreba za zatvorom. Na slobodi zbog
neadekvatnih mehanizama resocijalizacije osudeni ne mogu da se snadu i vr$e nova
krivicna dela ne bi li se vratili u sredinu u kojoj se osecaju prijatnije, takva pojava
naziva se prizonizam ili institucionalizam o ¢emu je ve¢ bilo re¢i u uvodnom de-
1u.2’ Od postanka prvih zatvora do danas stanje u njima se drasti¢no popravilo, ali
se 1 pored toga teSko moze reci da je na zadovoljavaju¢em nivou. U vedini zemalja
doneti su propisi u cilju pobolj$anja uslova Zivota u zatvorima, koji su rezultat me-
dunarodnih konvencija i obaveza koje iz njih proisticu. Medutim problem je u tome
§to se dobar deo tih propisa ne primenjuje, odnosno odredbe koje se odnose na
uslove koje moraju da ispunjavaju zatvori u pogledu veli¢ine Celija, obavezne $etnje
i drugih prava zatvorenika se ne po$tuju a odredbe kojima se zabranjuje svaki oblik
mucenja zlostavljanja ili fizi¢ckog kaznjavanja zatvorenika se Cesto krie.?!

19  D. Ignjatovi¢ /2014/: Kriminologija, Beograd, str. 182-183.
20 Vid. B. Cejovi¢, M. Kulié: op.cit., str. 305.
21 V. Delibasi¢ /2012/: Neformalni zatvorski sistemi u Brazilu, Crimen III (2), str. 238.
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5. URACUNAVANJE MERE U KAZNU

Osim u sluc¢ajevima kada do ura¢unavanja ranije izdrzane kazne dolazi kod od-
meravanja kazne osudenom licu, u krivicnom pravu se o uracunavanju izdrzane ka-
zne zatvora govori i u slu¢aju ura¢unavanja u kaznu pritvora, kao i mere za obezbe-
denje prisustva okrivljenog u kriviécnom postupku. Nije redak slucaj da, usled same
prirode krivi¢nog postupka koji se vodi protiv okrivljenog, i teskoca koje se srecu
u toku postupka, okrivljeno lice provede u pritvoru duze vreme.?? Prilikom svakog
uracunavanja izjednacava se dan pritvora, dan liSenja slobode kao i dan izdrzavanja
mere zabrane napustanja stana odnosno ku¢nog pritvora. Ovo je propisano ¢lanom
63 Krivi¢nog zakonika. U njemu je izmedu ostalog predvideno da se vreme prove-
deno na izdrzavanju mere zabrane napustanja stana ura¢unava u izre¢enu kaznu
zatvora, nov¢anu kaznu i kaznu rada u javnom interesu.

Kada je odredena mera zabrane napustanja stana, najveci zadatak je da mera i
opstane na snazi $to je duze moguce u specifi¢nim predmetima.?* Svesni smo da je
obaveza svih organa da trajanje bilo koje mere svedu na najkra¢e neophodno vreme,
ali sa druge strane moramo biti svesni negativnih aspekata ukidanja mere u postup-
ku koji jo$ uvek traje, a u kom okrivljenom preti kazna zatvora u duzem vremen-
skom periodu od jedne godine. Recimo, kod krivi¢nog dela nedozvoljena proizvod-
nja i stavljanje u promet opojnih droga iz ¢lana 246 st. 1 Krivicnog zakonika kao
minimalna kazna zatvora propisano je 3 godine zatvora, pa tako u situaciji u kojoj je
od okrivljenog oduzeta odredena koli¢ina opojne droge, novac, vagica za precizno
merenje, a uz sve sastavni deo spisa ¢ine izjave lica koja su od okrivljenog u vise na-
vrata kupovala opojnu drogu, mogu¢nost za donosenje presude, kojom se okrivljeni
oslobada optuzbe, gotovo i da ne postoji. Za ovo krivi¢no delo ne postoji moguc-
nost ublazavanja kazne, paradoks je da u osnovnom obliku ne postoji mogucnost, a
u najtezem kvalifikovanom gde je donja granica 10 godina i radi se o organizovanoj
kriminalnoj grupi ova mogu¢nost postoji. Delimo misljenje pojedinih autora, da je
ovo lose zakonsko regenje.?* Kako nema moguc¢nosti ublazavanja kazne, jasno je da
izdrzavanje kazne zatvora u ku¢nim uslovim nije moguce zbog raspona veceg od
jedne godine. Ovaj zaklju¢ak nadalje upucuje na to da branilac mora pronaci nac¢in
kako da period pod merom zabrane napustanja stana traje $to duze. Uputno bi bilo
da se okrivljeni odrekne prava na zalbu svaki put kad bi se mera produzavala.

»LiSenje slobode” je opsti naziv za prinudno ogranicenje slobode kretanja i za
ogranicenje prava koja su s fizickom slobodom povezana. Ustavom je propisano da
je lidenje slobode dopusteno samo iz razloga i u postupku koji su predvideni zako-
nom, a da lice liSeno slobode od strane drzavnog organa mora odmah, na jeziku
koji razume, biti obavesteno o razlozima tog ¢ina, o optuzbi koja mu se stavlja na

22 B. Cejovic’, M. Kuli¢: op.cit., str. 325.

23 Specifi¢ni predmeti su oni, u kojima kolokvijalno nazvano okrivljeni ,,lo$e stoji’, odnosno pred-
meti u kojima tuZila$tvo prezentuje veoma ¢vrste dokaze u pogledu sumnje u izvrSenje krivi¢nog
dela, koje se stavlja na teret okrivljenom.

24 Vid. V. Delibagi¢ /2014/: Suzbijanje zloupotreba opojnih droga sa stanovista kriviénog prava, Beo-
grad.
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teret i 0 svojim pravima.?> Zabrana napustanja stana u skladu sa ¢lanom 2 stavom 1
tackom 22 ZKP-a smatra se lifenjem slobode. Shodno ¢lanu 584 ZKP-a, neosnovano
liSenim slobode izmedu ostalog smatra se lice koje je bilo liSeno slobode, a nije dos-
lo do pokretanja postupka ili je pravnosnaznim reSenjem postupak obustavljen ili je
optuzba odbijena, ili je postupak pravnosnazno okonc¢an odbijaju¢om ili oslobada-
ju¢om presudom. Iz navedenog se moze zakljuciti da lice koje je provelo odredeno
vreme u ku¢nom pritvoru, a krajnji ishod bude poput navedenih modela okonc¢anja
postupka, ima zakonski osnov da podnese tuzbu za naknadu $tete zbog neosnova-
nog lisenja slobode protiv Republike Srbije. Pre nego $to se odluci za taj korak, ne-
ophodno je da se obrati, on li¢no ili putem punomoc¢nika ministarstvu nadleznom
za poslove pravosuda radi postizanja sporazuma, a u sluc¢aju da do toga ne dodje
odnosno da izostane odgovor ili zahtev ne bude usvojen od strane ministarstva u
roku od tri meseca od dana podnosenja zahteva, lice koje je bilo neosnovano liseno
slobode moze podneti tuzbu protiv Republike Srbije. Sudska praksa nije jedinstvena
u pogledu o dosudivanja dnevnih iznosa na ime nematerijalne $tete koja je nastala
usled neosnovanog lisenje slobode okrivljenog a u vezi sa klasi¢nim pritvorom.?
Rasponi se kre¢u u iznosu od 2500 dinara po do 8000 dinara po danu. Sud utvrduje
sve ¢injenice i uzima u obzir prvenstveno na koji je nacin boravak u pritvoru ili u
stanu pod merom uticao na ostecenog. Ovi postupci traju i nekoliko godina, ima-
ju¢i u vidu od kada je aktuelni ZKP na snazi, za sada nije formirana bogata sudska
prakasa u slucajevima parni¢nog postupka zbog neosnovanog lisenja slobode kada
je re¢ o vremenu provedenom u ku¢nom pritvoru. Svakako da ¢e veliku satisfakciju
za o$te¢enog u slucaju pozitivnog ishoda krivicnog postupka predstavljati ¢injenica,
da ¢e mu za boravak u svom domu, biti isplacena odredena suma novca.

6. ZAKLJUCNA RAZMATRANIJA

Iako se ne moze reci da se ovaj vid liSenja slobode u pogledu prezumpcije ne-
vinosti razlikuje sustinski od pritvora, opet je daleko komotnija pozicija za okrivlje-
nog, i daleko humanije i ekonomi¢nije reSenje u situaciji kada organ Zeli da primeni
mere preventivnog liSenja slobode. Posebno, insistiranje na ovakvoj vrsti alternative
pritvoru, zadatak je za sve branioce, a obaveza za sud, da u skladu sa uslovom ka-
skadne svrsishodnosti uvek primeni blazu meru od pritvora kad god je to moguce.
U radu smo pokusali prikazati put kojim je moguce izbeci barijeru koja se ogleda u
propisanoj gornjoj granici od godinu dana zatvora za izdrzavanje kazne u ku¢nim
uslovima. Ne treba gubiti vreme u iS¢ekivanju izmena krivi¢nog zakonodavstva, jer
ni te izmene nece resiti problem visokih kazni zatvora, a merom kuénog pritvora
mozemo okrivljenom olaksati poziciju u krajnjem ishodu postupka. U slucaju da
ishod bude pozitivan ostaje moguénost podnosenja tuzbe za naknadu $tete zbog ne-
osnovanog lisenja slobode, prakti¢no lice u odnosu na koga je postupak obustavljen

25  G.Ili¢, M. Maji¢, S. Beljanski, A. Tre$njev: op.cit., str. 64.
26  Pod klasi¢nim pritvorom autor podrazumeva boravak u pritvorskoj jedinici dok traje mera prit-
vora.
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ili je oslobodjen optuzbe itd., moZe ostvariti pravo na naknadu $tete zbog neosnova-
nog lisenja slobode za period koji je proveo u stanu ili ku¢i pod merom. A u slucaju
negativnog ishoda i izricanja kazne zatvora u koja je duza od godinu dana a mera
traje duze, opet okrivljenom olaksavamo tesku poziciju, jer kaznu moze u celosti
ili barem delimi¢no izdrzavati u daleko komfornijem ambijentu i uslovima znatno
humanijim u odnosu na one u penalnim ustanovama.
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SIGNIFICANT ROLE OF HOUSE ARREST IN
PREVENTION OF PRISONISM

SUMMARY

In this paper, the author discusses the opportunity provided by prescribing the measure
of ban on leaving the home and by whose assistance the defendant can so to say serve the
prison sentence in home environment for a time period exceeding one year. Namely, by
Criminal Code it is envisaged that the prison sentence can be served in home environment
solely if the stated prison sentence is up to a year. Court can adopt the measure of ban
on leaving the home for the defendant, with condition that the measure is to last as long
as required and until the time the sentence is enforced, that is until the time of sending
the defendant to serve the given sentence, consisting of deprivation of freedom. The time
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the defendant spends in house arrest has to be included into the sentence as the ban on
leaving the home in accord with Law on Criminal Procedure (from herein after the Law)
is regarded as a form of deprivation of freedom. Quite often, the criminal proceedings last
for a few years, depending on complexity and other factors ad in this way, while waiting
for other regulations and in cases of crimes where the lower limit of the recommended
sentence is high, insistence on applying the measure as an alternative to custody, enabling
the defendant to avoid facing any penalty institution or shorten the stay in it, and hence the
risks of consequences emerging on personalities of defendants, such as prisonism and other
do decrease.

Key words: house arrest, measure, ungrounded deprivation of freedom, prison sentence
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KPVIBUYHO IIPABO KOJI CIOBEHCKNX HAPOJA
Y CPIICKMX IIJIEMEHA™

»CIIOBEHCTBY je HaMemeHO fia
Kake IOCNeNbY ped y PasBUTKY
€BpOIICKOT YOBEUITBA.”

Xepnep

KpuBryHa npaBHa CBeCT CTOBEHCKUX Hapofa ca HEKMM 0coO1HaMa Koje Cy CBOjCTBEHe
C/IOBEHCKOM IIJIEMEHY IIPOLIJIA je Y I7TABHOME OHE JICTE CTEIIEHNIIE KOjUM je CTyIasa IIpaBHa
CBECT CBMjy OCTanuX jeBPOIICKMX UM BaHEBPOINCKMX Hapopa. KpBHa ocBeTa, KpBHMHa,
cakaheme, clla/byBame, XUrocame, Belllatbe U T. [I. jeCy BU/BMBU OOMMIM Y KojuMa ce
KPMBUYHO IIPABO I10jaB/bUBAIO KOJ, CBUjY CIOBEHCKMX IJIEMEHA, ILITO jaCHO IT0OKa3yje CTyIatb
yMmHora passruha muxoBa. A cya 60Xji Koji je LIBeTao y CBOje BpeMe KOf, CIOBeHa 0COOUTO
HaM II0Ka3yje Kako Cy HalllM jyHauKM IIpeLiy IIOpef CBUjy CBOjUX BpJIMHA OMIM IpellHa
Jie4nLia TeoJIOIIKa, KOjoj Cy MOIOBYU M Apyry ocBeheHuIm u nmpecraBHMIM G0XKaHCKe MOhn
Be4HO TyTopucanu. Hexonmmko npumepa us MMCaHMX CIIOMEHMKA O KPUBMYIHOM IPaBy KOJ
cnoBeHa o6jacuuhe oBo mTo HaBesox. !

Jla n He moMueM HajpaHUje Koba IZe ce KPMBMYHO IIPaBO He MOjaB/byje Kao jaBHA
IpymTBeHa QyHKIMja HETO je YMCTO OCBETHWYKOT KapaKTepa, Ifie Cy IiBeTane camornomoh
U KpBHa OCBeTa, HOBOPHO he OUTH 3a MaleHM oO6MM OBe KPMBMYHO IIpaBHE pacIpaBe
fla IIOMeHeM 4MTAolly HEKOJMKO IpMMepa M3 KPMBMYHUX 3aKOHMKa, Pyca, Yexa, Cpba u
IMo/paka 13 fo6a Kaj ce KOJ HUX KPUBUYHO IIPABO I0jaB/byje y MUCAHUM 3aKOHMMA, LITO
ce He Majio CyBpeMeHO Jecuso, jep 3akoHMK [lymanos, Kasummupa senuxor, Kapna IV u
PYCKa IIpaBfia IO0jaBU/IN Cy Ce jeflHO 3a IPYTUM Yy IIPBOj IIOIOBUHM YeTpPHajecTora Beka. EBo
HEKOJ/IMKO NPUMEPA U3 PYCKUX NUCAHMX KPUBUYHMX 3aKOHA.

ITo mpaBy Koje je 6170 ONMYEHO y TUM 3aKOHMMA 3/I0YMHIIA CYy HpeMa BeIMYMHU
KpUBMIle Bellla/y, CHa/bUBa/ly, [IABYy My CeK/IM, Ha KOMajie ra CeKIM y Bomy Oananm u

* cTp. 80-92.
1  Tlpm mperneny ClIOBeHCKOTa KpWB. IpaBa IOCTY)XXMO caM ce fenuMa fiBa Hajseha mpaBHa
croBeHcKa mcropuka MahejoBckor u Jupnyeka.
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Ha Korall Habujamu. [la/be Cy CeKaM 3MOYMHILY pyKe, HOTe, YIIN, HOC, CUIaIN MY Y TPIO
PACTOI/bEHO 3/1aTO, OYM MY BaJWM/IM, MMake Ofy3MMajIM, >KUBOT 3aKONABaIU M U3 3eM/be
nporoHuan. Jlema 3a Koja Cy ce 37OYMHILM OBaKO OCET/bMBO Ka3HWIM y TOKY BpeMeHa Off
IIpBe MOMIOBMHE YeTPHAECTOT Ia JI0 Kpaja 17 Beka y MHOTOMe Cy Bapupasia 1 OCTyIasa of
IpBOOGKTHOT 3HadYaja, aIM y TIaBHOME OCTasIa Cy MCTOBETHa.

Tako Hamy cy HaMBHY ¥ HOOOKHM PYCKV HpajiefoBU y CBOME YMHOM JeTUIGCTBY U
TEOJIONIKOj IUIAI/BMBOCTY APYKA/ly Jia JAXXK/bUBLY Baka jesuk ocehy fa He Mo)ke Buie
JIaTaTy; pacTOI/bEeHUM 3/1aTOM 3aII0jUTH OHOTA KOjM je 33 UM TOMMKO JKeJTHNO, Te je HOBLie
JTa>KHe KOBAo; Ha BaTPM CIIA/INTY OHOTa KOjU yBpeay 60KaHCTBO WM PYTora yIaju, pyKy
ocehn oHOMe, Koju je Jpyrora ygapuo MM APYro KakBO 3710 YMHMO Ja BMIle HMKOTA He
ymapu; Hory ocehn oHome koju je yxBahen y xakBoM 3/m0unHy fa He 61 Buire Morao yuhu
Y YMHWUTH Hefiela; KMBY 3aKOIIaTU MaTep, Koja je CBoje HeTe yHaBuIa; 00ecuTi OHOra Koju
je xpao Tyby 3apany, fa BuiIe HuKaj He ykpage u T. A. Ho u oBo je 6umo mocra 6maro 3a
CBeTy PeBHOCT HOOOKHMX Pyca y CBOMe TEOIOLIKO-eTHICKOM YMHOM HUIITaBUIY, HETO
Cy jour nOIITpaBaay CMPTHY Ka3Hy OHJa Kajl je 3/I0YMHAI] YYMHUO BUILE Heflesla TUME, IITO
Cy Ta Ha KOMaJle CeK/IM W/IM Ha KOju YTy HauMH My4duau. [lajbe He caMO PyCKU HO U CBU
CTIOBEHCKM M BAHCTIOBEHCKM CTapMHCKM KPUB. 3aKOHM TOBOpE jOII M O KpBHMHU, KOja je
jenMHa KasHa 32 37I0YMH Ha IPBOM IIJIEMEHCKOM CTYIIIbYy HAPOJHOT KUBOTA, I7ie C€ TMYHOCT
JOBeKa IyOyIa y 3Hauajy IIOPOAMYKOM Te TAKO Ce CBa IIOPOAMIIA MI0jaB/bJBasIa K0 YMHIIALL
Heflena Koje je Basba/lo KasHUTH.

Ha mpBoM cTymmy rfie ¢y Hopofuiie W IUIeMeHa He3aBJCHa Off KaKBe BHIIE Le/INHe,
KpBHAa je OCBeTa, WIM IUTO je CBEjefHO IOPOAMYHNM PAT HEM3OEKAH Pe3yaTaT TaKor
coumjanHor crama.> AIu KaJi ce MeMEeHCKa He3aBUCHOCT Y HEKOMMKO CKYYM/Ia U IleMeHa
IOTMajaa IOJ 3ajefHMYKY Bafy, HO jOLI M3HYTpa JOCTA HE3aBMCHA OCTaja, KPBHUHA
je HemsOeXaH pesy/nTaT TOra IpeTasHOr CTawa jep MOPOAMIle Cy CHaXKHe IIa Ha 3aXTeB
ommTe Bracty Hehe Ja M3fajy KpuBLA, Te TAKO HacTaHe OTKyIL VictuHa y fob6a o Kome
cajia 360puMO JpyKaBe Cy CIOBEHCKe OuJIe JOCTa CHaXKHe U3HYTPa M CIOBEHCKMM 3aKOHMMA
oBora j06a Ifle ce 0 KPBHMHM ToBopy, (BpaXja) jaCHO HaM IOKa3yjy Ja ce Tajia Hadeso
HapoJjHe Ile/IMHe Y JaHALIKbEeM CMUCTY Huje 6110 Hu 3ameTHYyo. Kaj ce oBoM mTO caM o
caJ| peKao JI0fia joLI 1 TO, KaKo Cy KOf cTapyx Pyca u 3a HajMame Kpale ouekyBaa omnosa
Bellla/la; KaKO Ce KasHa 4eCTO MPOCTHUPAa Ha KeHY U [elly 3TI0YMHYEBY, KaKo Cy ceKnu obe
PyKe OHOMe, KOjH je Ta)KHO HAauMHMO KAaKBY UCIIPABY; KAKO CY XKEHY XKMBY 3aKOIABalu Kaf
je My>Ka y61na; Kako ce 6paKoJIOMCTBO I7TaBOM Iahaio i KpUBIY Ce CBe MMakbe OfY31MaIo
U [lerla My C TMM Y IIPOLIY OfTOCHA, OH/A MOXKEMO CACTaBUTHU U aKO HEIOTIIYHY CIIUKY O
PYCKO]j IIPaBAM M CTYIIbY YMHOT Pa3Boja PyCKOT Hapofa.

Axko 61cMO cafi TOTPaXXIIIN Y3POKe, KOjI Cy CTBapasn y IpBo £oba KOf, PYcKOr Hapoza
OBAKO OCET/bMBE KasHe, 1 360 KOjUX Cy ce OHe y TOKy BpeMeHa 0 Majo ybmaxumie u fo
laHaC He MaJjIo ca CBUM M3ryOuie, y IPBOM CBOMe 3Hadery HallIM OMCMO MX y 00a crydaja
y YMHOj cepu pyckora Hapoja Koja ce ¢ HajoM TeOJIOIKe YMHe cdepe, II0YeTKOM HOBOT
HOpeTKa CBETCKOT U CTBAPHOT IIPOyYaBaiba BeOMa IPOIIMpPIId. AKO OMCMO XTe/ly Hay4HO
pas/iaraTu pasBoj KPMBMYHOT IIpaBa KO PYCKOT Hapofia, Ba/bao 01 HaM MHAYKTHBHYUM
HaYMHOM IIPOIPATHUTY YMHY Pa3B0j HEroB ¢ KOjUM Cy MIIM YIIOPEJO MOPA/IHM U IIPaBHU
[I0jMOBH FbErOBY, a/li IO IITO MM je OBO HeMoOryhe yd4mHMTM Yy OBOj KpPaTKOj pacipaBi,
TO CaMoO HAIIOMMEbeM UYMTAOLly [id je HajcTapuje KPMBUYHO IpaBo Kop Pyca oproeaparo
HOTITyHO MPABHOj CBECTM IIeNMHE, ¥ C BPEMEHOM IIOIITO je YMHA PeBOMyLMja 3aXBaTMia
Mamu 13abpaHM [e0 beroB, IpaBfa Ce IeroBa Koja je M [aHAC ONMYEHA Y PYCKUM

2 3a 0BO Cy HaM HajjacHUjU OKa3 apbaHacka U HeKa LipHoropcka memena (Kyun ITunepu u mp)
I7ie ce 0 HajHOBMjer 06a 3afIpy)Kao CTPOTY NJIEMEHCKY HE3aBVMCHY XXVMBOT Ca KPBHOM OCBETOM.
MebyHaposy paToBu HICY HUIITA APYTO, HO Y BEMUMKOM KpBHa MehyHaponHa ocBeTa.
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3aKOHMMa CBe BUIIE OfMMIa/Ia Of ONIUTEr >XMB/ba IIPaBHE HAPOJIHE CBECTM TAKO Ja ce
JlaHaC HaMeTHY/Ia 0fj03ro (07 YMHO pa3BujeHe KIace Hapoyja) Y0OBeYHNja paB/ja KPUBUYHA,
KOja flajieko 7e6ay M3HaJ HeTrOBMX MOpATHMX IIOjMOBAa M YMHOT pasBoja. OBako je MCTo
6uto Herma ca XpuiIhaHCKOM pelMTHjoM, KOja jefiBa fia je M O [aHAC CBOjOM aKIMjOM Ha
Macy, Koja je BP/IO JajeKO CTajajia UCIIOf BeHMX Mjeaa, YIMHIIA MKAKBY KOPUCT YMHOM
JbYZICKOM Pa3Bojy, Ia 110 CBOj IPMIMIM OBaKo he MCTO 6GMTH U ca KPUBMYHOM IIPABLOM U
HOMUTHYKNM ypehemeM faHALIBYUX TAKO 3BAHNX LUBUIN30BAHUX HAPOJA jeBPOICKIX.

IITo ce TMye muTama: Jja M jeé PUMCKO IMPaBO YYMHMIO KaKBOT TOJj XyMaHUTapHOT
yTHUllaja Ha JaHallibe KPUBUYHE 3aKOHMKE €BPOIICKE IPXXMM Ja je C UMM HaulCTO He
Maj0 CBakKM pasbopuTM dYMTanIal, KOji je PasMUIIbAaBA0 Majo HORyO/be O pasBojy
IpaBHUX U MOpanHuX ocehaja 4oBemTBa, jep mpy TOM pasMuULIUbary MOpao je Hamhu Ha
¢daxTa U3 KOjUX My je Ba/ba/lo 3aK/bY4MTU [ia je CTApO PUMCKO IIPaBO IIPOM3BOJ, IIPaBHEe
apMCTOKpaTCKe CBECTY PUMCKOTa I/IeMeHa Koja je O1Ia McrpeceriaHa 11e6ejCKUM POIICKIM
U TYDMHCKMM e/leMeHTMMa, Te TAKO M3MIIA0 HeKV IIPABHY Xa0C Off CEeNapaTHO I/IeMeCKUX HI
KOCMOTIOUTCKUX KPUB. MPaBHMUX IIOjMOBA IOTIYHO TUIIA TE€OTOLIKOL. A HOBM XyMaHUTET
KPVMBUYHO IPaBHU OfabpaHOr JeNa JaHAIIMmber jeBPONCKOr CTAHOBHMINTBA PeE3y/Tar je
CacBUM CYNPOTHUX YCTIOBa OHUMA KOjU Cy OM/IM § PUMCKOj Ap>KaBI.

ITap Teomouike Biajie, HOBYM CBETCKM IOPEJAK, PEMATUBHOCT NpaBJie U OATOBOPHOCTH
4YOBEKOBe, Baja 3aKoHa (NPMPOJHMX) M MPOMACT CaMOBO/be, HajHOBHUja COLMjalHa
U IpaBHa HayKa, Koje Cy Ha OBOM KaMeHy (BIajy 3aKOHA) pasBM/Ie Ce, jecy y3poum
[aHALIBYX KPUBMYHO IIPAaBHUX IIOjMOBA ONAOpAHOr [iefla eBPOIICKOT CTAaHOBHMILTBA,
Koju cy (IIOjMOBM) Kao IITO PEKOX HaMETHYTM IMCAaHMM 3aKOHMMa Macl IIONY/IapHOj y
JeBpomm, Koja je y3eBIIM NPOCEYHY MepY [aleKO M3a IMX M30CTajIa Ca CBOjUM IPAaBHUM
ocehajuma. [lajbe M3nmarame pycKMX KPMBIUYHNX 3aKOHA ¥ IIOCTYIIKa Cyhema IIyHO je MCTIHA
3aHMM/BMBE MaTepuje 3a IPABHOT YMTAOLA, 0COOUTO ,,CyA 60Xju’, aKo 61 XTeo Aa CrylIa
IIpOCTO Ipuyame 6e3 MkakBe Hay4He BpemHocTH. Ho kako 3agmaha oBe pacmpaBe Huje Ta
ma mpuya, To he ce HafaM ce YMTasIal] 3aJOBO/BUTY OBJle CA OBOM HAYEOHOM HAIlOMEHOM
a 3a ONIIMPHUjY HAYYHY CTYAUjy KpMBMYHe pycKe mpasfe mocrapahe ce Moxxaa Hajommka
6ynyhnoct. Ha peny je ma mpos6opuM cafi HEKOIMKO peuy 0 KPUBUYHOj IpaBHU Kop, Uexa
u Ilomaxa.

3a 3mouMHA fela IO CTapOM YeCcKOM IIpaBy cMaTpama Cy ce cbegeha: ybuctso
yxBaheHo, KypBapcTBO, (amcudrkanmja HoBalla M [OKyMeHaTa 3a Koje Cy UMbeHMIIE,
6unu crpanum i ypobennuy miahamu yjenHo u rmaBoM u nMameM. KpBHuHe je 6umo n
mwrahana ce mpema IPyLITBEHOM Pefy Y KOMe ce yO1jeHl HaXOoyo, a 0BaKo ce UCTo Mrahana
kpBHyHa y Pycuju u ITomckoj. Kako ¢y ce Bpmmma youjctBa? Je nm 6uno crabpyBamal
JKuBor sakomaBama cakahema u T. 1.? CIoMeHMIVM Mjye, aly YUTAOLy je IIO3HATO Ja
jemHaKM YMHU YCIIOBU JOHOCE ca COOOM I jeflHaKe KaKIb/Be IPYIITBEHE pe3y/Tare, Te TaKo
CBaKOjaKo je MOpao M IpaBHM I10jaM 4eCKOT Hapojia Ipohy OHMM MCTUM IIyTeM KOjUM Cy
IIPOLIIN MPaBHM NOjMOBU CBMjy OCTa/lMX Hapoja Ha jeflHAKOM CTYIIbY YMHOT pa3Boja. Ine
je 6MI0 KpBHUHE, TY je CBaKOjaKo IIpe TOra MOpajo OUTM KpBHE OCBeTe ¥ APYIUX BeoMa
OCeT/bUBMX Ka3HU I1a C/beICTBEHO cakalemwa U cla/pMBama, jep je TO 61O jenyHM HauMH
IO CTapMM JETUICKO-TEOTOIIKMM YMHMM IIOjJMOBMMA YOBENITBA Ja Ce TEeXM 37I0YMHIU
Texxe U KasHe. Ho 110 cBOj IPUINIY YeCKH je HApOX Kao HajcTapuju KyITypHU Hapop Mehy
CTIOBEHMMa IIPeIIao OBe MpBe CTeleHUIle jOII paHuje HeTo IITO O Ce MITO O HMMa MOIIO
Taja 3aIlicaTy, a HOBM IIOpelak CBeTCKM U Iupa cdepa yMa 40BeKOBa IOHENA je IbeMy OHO,
HITO CY IO CBOjOj IPMPOAY MOPA/IM JOHETHU — CTBapaH I10jaM O 37I0YMHY U KasHM.

Y apucrokparckoj Ilo/bckoj 4Yekanme Cy NpeCcTyIHMKAa OHE MCTe KasHe Koje Cy ce
[0jaB/bMBajIe Taja, Y OCTATIOM CBETY C TMM HM3Y3eTKOM, LITO ce Omyn KasHuo cMmphy, n
srapuiuTe je 610 HaMeHmEeHO CaMO OHMMA KOju CY yBpemmnu bora wam mokpamm cBeTe
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crBapu. KpBHMHa ce oBfie Buie pasBuia Hero urge, jep je Ilo/bcka 611a eMMHEHTHO
npxaBa Tiemuha, KOjy Cy O KalITo TeK Off Irajie y6ujam cBeTuHy u mnahaiu KpBHUHY.S
3a ybuctBo mpocraka mrahano ce Hajope 10, mocme 30, u Hajmocne 60 Mapaka, IOpen
Yera je Bajbalio yOMILIM jOLI KOjU Mecel] JIeXXaTH Yy 3aTBOPY, 3a ImaBy mneMmuhcky rtahamo
ce 120. ITpu xpajy cpenmer BeKa KpBHAa Ce OCBeTa YKNJi€ ¥ HacTyIM CMPTHa OCYyfa, aau
ce maeMuhuMa IIOMOITIO THMe LITO je IPOTUB HUX Ba/balo MMATy CBeloka, Mehy kojuma
6ap HajMarme ABOjuIa cy Mopamu 6ury wiemuhn. Y 0CTanoM MCTOpUja KPUBUYHOT IpaBa
IO/BCKOT jeCTe MCTOPHUja apUCTOKPATCKO TeonomKux ocehaja u mpaBHe cBecTn mUXoBe. Y
0BOj je ctBapu ocTana Ilo/bcka HEMOMMYHA 32 MHOTO BEKOBA M CBa IheHa CIlaBa M BeNM4YMHA
6ua je MOCTaB/beHa Ha TPY/IOM apUCTOKPATCKO-TEO/IOIKOM TeMeby. Te 3a To je oTani6nHa
HajBehera meby cBeTckum ymoBuMa (y cBoje BpeMe) KOji je OTIIOUEO YMHY PEBONYLHU)Y ¥
EBpomnu ocTana usonosana off me u Ilo/bcKa je YaMuia y MpaKy TEOJIOIIKOM CBe [0 CBOje
IIPONacTH.

Ha saBpureTky oBe pacmpaBe Baba MU HpO30OPUTI M O KPUBUYHOM IPaBy KOf,
CPIICKOT Hapofia.

KpuBnyHO mpaBO KOJ CPIICKOI HAapofia KaoO HApOJHU e/leMEeHaT 3afpiKalo ce 0
HajHOBHjeT f06a He MAjIo y CBOME 3a4eTKy, 3a TO, LITO je MOJUTUYKM XKMBOT HAPOLHU
ybp3o mocne cmpru [lylraHOBe ITOYeO HAIZIO ONMAjaTV a YMHU MY Ce, MOPaaHU M IIPaBHU
JKMBOT I0Y€0 KOYaHUTH Te je HEKOIMKO BeKOBA IOl MyCIOMAHCKMM IPUTICKOM He Majo
HEIIOMMYHO CTajao. AN UIIAaK Y3POK OBOj HEIOMMYHOCTYM HE Ba/ba TPAXXUTU TONUKO Y
MONMTUYKOM Iajly CPIICKOTa Hapofja, KOJMKO y COLMja/IHOM CTalby HEerOBOM Yy KOMe ce
3aTeKao y oHO foba kap je mpomana Cpbuja monutuuku. 3a Brage Hemamuha cprcka je
Ip>KaBa I10 U3I7Iey 61Ia C II0jba YyBeHa, a M3HYTpa CHa)KHA a/li YMTAOILY je II03HATO fia je
0BO 000je CTAaHOBA/IO Ha IOMHOM apUCTOKPATCKOM TeMe/bYy, KOji ce Ipefi pBoM nosehiom
CIIo/bHOM OYjUIIOM CBalIMoO M CPIICKa Ce AprKaBa paciiaja Ha CBOje ImpBallibe enemente. Ho
OCUM OBe TpfiHe paHe Of Koje Cy IaTuje He MajIo CBe CTape CpellbeBeKOBHe I1a ha u Heke
HOBe€ jeBPOIICKe pKaBe, Off KOjuX Cy HeKe yTUHYJI€e, a MHOTEe Ca TEIIKOM MYKOM IIpeXUBeTe,
CPIICKM Ce HapoOfi 3aT€Kao 10 cMPTH [IyIIaHOBOj y TaKMM yMHUM IOPUIMKAMa, Ja MY je II0
cBe Outa Hemoryha ujeja HapOIHOT jefMHCTBA.

[TnemeHCKe TeXIe M BeMMKa 3aceOHOCT HapofHa, Koja ce KOJ CIOBeHa 0cobmMTO
nojassbyje, y mpxasu Hemamuha Omaa je caMo IpMBUIHO IOHMIITEHA a Y CTBAapy je,
IPUTUCHYTA BOJHUYKOM CHaroM u cjajom kpyHe Hemamnha, motajuo Tumana u rotroBmia
Ce 3a HOBU IIOXKap YMM Ce IOKa)Ke IIPBU 110jauyl YHYyTapy IOKpPET, IUTO 3a1CTa ¥ BUAMMO
fla ce ofMa M [eCHIO HOC/Ie CMpPTM Benukor JlyliaHa, KOju je IIeMeHCKe Texwe Ouo
HajBMILe IIPUTUCHYO. AU NPUTHCAK HAIJIO MIIYe3HY ca CMPhy HeroBoM U Of BeluKe
CpIICKe IpKaBe 3a jelHO TpeHyhe OKa IIOCTafie OHO LITO je ¥ IIpe 6M/IO M IITO je IO CHa3u
y3pOKa COIMja/HMX 3a OHJla HEOIXOHO Basbalo fa Oyme. Bemmka ppkaBa pacmazia ce 1o
HEOJIO/bUBYM Y3pOIVIMa y CBOje NMPBOONTHE eleMeHTe M y MHOTe He3aBNCHe IIEMEHCKe
mpxasune. OBo je 6MI0 y CTBapy TOKOM Ca CBUM IIPMPOJHMM M HHMje HU Of 4Mje BOJbE
3aBUCUIIO; T1A 33 TO Cy ITyIla CBa IPUrOBapama HaJpy UCTOPUKA, Kao fla je BlacTe/a CpIcKa
HaBa/MIle yIpPOIACTHIA CPIICKY APXKaBy 300I CaMOXKMBMX CBOJUX MHTEpeca, jep CpIicKa
je mpXaBa IOCTOjaya caMo HMOMUTHYKY, M 3a Brafie Hemamuha, a y connjanHom 3Havemy
Ousie cy MHOre IJIeMEHCKe IpyKaBMIie, IITO Ce Y CTBAapy M IOKa3aJo OfjMa YMMe je CIIO/bHI
HPUTHCAK MIITYe3ao. Veja HapogHOT jefuHCTBa ONIa je Taja Helo3HaTa CPIICKOMe CBETY U
I/IeMeHa Cy ce 4eCTO Mp3/la ¥ TOHM/IA Kao Hajsehu 3moTBopi.

3 3axoH je y Hajcrapuje moba kasHuo cMphy xoTuuHo ybmjcTBO, anu mieMunhuma je 6mumo mako
IOKa3aT! [a je HeXOTMYHO M IUIATUTM 3a B HoBLMMa. J[OI[HMje M caM je 3aKOH 0Cmo6opyno
wiemnha of cMpTH Kaj ybuje mpocTaka.
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Hapn oBMM yMHUM HUBOM, HNCY Ce Tafia OMIM Y3BUCUIM HUTK CY C€ MOITM Y3BUCUTHU
HapojiHe CTapelllHe 3a TO MX BMIMMO ITie ce CBaku Io cMpTu JlyllaHOBOj Iporianryje
caMocCTajZlaH TOCIIOflap y CBOMe IIeMeHY, YeMy HUINTa HUCY MoInM moMohm Hu cabop
nehckn Hu Mon6e u knerse JlasapeBe. CBe je To 6uno ysanyn, u Jlasap je 6uo kHesoM
IMlymapuje n map 6e3 cBake BIACTM Haj OCTaaMM CPICKMM MHOKpajuHama. VIcTmHY OBY
HeoOOpUBO je 0Ka3ao HeyMp/u MecHNK onucyjyhu kHesa Jlazapa kako IuIlle IcMa U 30Be
Ha KocoBo oBuMm peuma: ,, Ko He sobe Ha 60j Ha KocoBo 3a pykoM My XXUTO He PORFWIIO,
y ABOPY My Yefo He IUIakaao u T. f. IIpema oBOMe BeOMa Cy HaWBHU HAIIM VCTOPUIN
KOjU HaM MPN4ajy fa je TOOOXK CPIICKa Ap>KaBHA 3ajefHMIIA CPICKMX IUIEMeHa Iporasa
Ha KocoBy, jep je oHa mpomana ogMa mocne cMptyu JlylnaHoBe, a colMjanHe HUje HUIZTA
HM OUJIO y CPIICKMM 3eM/baMa, a CYJ BbUXOB Kao Jja Cy CpICKe IIEMEHCKe MOITIaBHUIle Kao
IITO peKox Omiie M3hajuiie, He CaMo fia je HaMBaH HEro M CyBMIIE IVIYIL, jep Cy IOIIaBUIle
pajinie OHAaKO, KaKo OV pajmo CBaK¥ IOIITEH YOBEK Ca HUXOBMM 3HaMmEeM U MCKYCTBOM.
HeopnopyBy yHYTapHU y3poLu yIPOIACTUIN Cy CPIICKY ApP>KaBHY 3ajelHNUIY, @ MyCIOMaHM
Cy 61K IIpocTo rpobapu, Koju cy capaHmunu Beh MOMUTHYKM MPTBY CPIICKY ApXKaBy.

OBO HEKONVMKO pedy M3 CpICKe MCTOpUje HAllOMEHYO CaM 4MTAaolly M3 [Ba Ca CBUM
BUI/bMBA Y3POKa, Off KOjUX je je#aH y TOMe, LITO Cy COLMjaHO CTalbe JM IpaBHA CBECT
HapojHa y BeoMa BeIMKOM BepoBaTHOhoM m3BecTy KakBoha Jipyrora, a [pyru oIeT y ToMe
IITO Cy HaM Halllyl HAMBHU VICTOPUIIY HarOBEHM YaCHUM JOCTOjaHCTBOM HApPOJHOT ITIOHOCA
Beh yum sarmyHymu [lynaHOBOM Ap)KaBOM M H€HOM CHAaroM ¥ BeMYMHOM IIa HaM IOC/e
ca TaTPUjOTCKMM JIeJIEKOM ITIPMYajy KaKo je Ta ClaBa M BeMMYMHA TIpOIana 360r usfaje
U HeXaTa IIOITIABMYKOT ¥ IJXOBOTI TpaMyKela OKO BIACTH. MU MM HaHac IpusHajeMo y
OBaKOM M3/Iaramby CTape CpICKe MCTOpUje BeMKO IaTpujoTcko ocehame 1 60HO caydemthe
y Tysu HecpehHe IpOLIOCTH CPIICKe, anM MIAK MOPaMO OUTY TONVMKO MCKPEH! Aa UM
KKeMO [la y IMXOBY M3/Iaramby M HeMa HuYera APYyror ceM IaTpMOTCKux ocehama Koja
UCTOPUjJ Kao HayLM He KOpKUCTe HMuMajo. IIpuyama oBaka MOry OUTH ,TporarenHa’
3abaBHa, ma ako xohere 1 4ygHOBATa, alM HeMajy HMKaKBe HayuHe BPeJHOCTH, Ia 3a TO
61CMO MX MONMY, 2 OBAaKMM CTBapMMa He 3ab6aB/bajy Buile cMNyIIHY AeduIly 110 IIKOoIaMa
U HaMBHe YMTaolle BaH we. Yuranan he Tek kako Baj/ba U3BECTU COLMjaTHO CTabe CPIICKOTa
Hapopa y gp>xasu JlylIaHOBO]j 113 CaMOT 3aKOHA BEIMKOT Liapa CPIICKOL, I1a 3a TO cMO cpehHnm
IITO I'a He MOPaMO MOJIUTH Jia IPYMU Ha Bepy 6e3 ONIIMPHMX JOKa3a OHO IITO CMO JIO Cajl
Ipo360pUIN O Y3pOIMMa BEMMYMHY ¥ IIPOIACTH CTape CpICKe MoHapxuje. EBo Hekomuko
KPUBUYHUX CTydYajeBa M3 caMoOTra 3aKOHNMKAa y KOMe je II0 MUII/bery KOMIIETEHTHMX 3a TO
Cypala olM4eH Y HEKONIMKO BUIIN ITPaBHU II0jaM HETO IITO Ce TaJja HaXOAMO y IMPOCEYHO]
CBECTH TaJalllber CoLMjaHor cTama y Cpouju.

Y nspamy HoBakoBuhesom JlymaHoBa 3akOHMKa, Beny ce y 134 4raHy M 4IaHOBMMA
KOj! 3a E-MIM ULy OBO LITO C/beflyje: AKO BIIaCTeIMH OCPaMOTH CYAM]Y, la MY Ce CBE y3Me, a
aKo /M Ceno Ja ce pacie 1 ombenn. Ko ybuje cynujHOr IOCIAHNMKa MIN IIPUCTaBa fia My Ce
onysme cBe. Ko Bojyjyhu obopu npksy ma ce obecu wm ybuje. Ko mpoma xpuurhannsa y
APYTYy Bepy Aa My Ce ocede pyKa U ofpexxe jesuk. IIom aTMHCKM TaKo MCTO f1a ce Ka3HU II0
3aKOHYy cBeTOra Kpaba. AKo jepetux >xusu Mebhy xpuirhanuma fa ce xwrorue (mpoxexe).
Mabujonnk fa ce xasHu mo 3akoHy cetrx otana. Ko ce Habe ma mpaBu HoBIle y ceny Aa ce
ca)kexKe U ceIo fia ce pacie. Ako ce Habe TakBU 3/1aTap y rpafy fa ce caXkexxe U rpaj Aa IaTn
r1o6y. Ko ybuje oua, 6para, MaTep Mam cecTpy Aa ce Kus caxexe. Ko ybuje ceetnrepa um
Homa fa ce yb6uje wam obecu. Ako BracTenyH ybuje cebpa ma mmatu 1000 meprepa, a ako
cebap ybuje BracTennHa fa My ce obe pyke oceky u Aa mwiatu 1000 meprepa. Ko Hexotnie
ybuje mpyrora ma mratu 1000 mepmepa a Ko HaBanmule fia My ce obe pyke oceKy. AKo ce
yXBaTe 7101I0BY Y Kpahu fia ce ocnerne mmm obece. AKo ce y KOM cerry Habe JIOIIOB fia ce ceno
pacrie, 0TI0B la ce 0o6ecy CTPMOITIAB M OCJIENM a TOCHOAAp Off CeNa fia IUIaTH CBY INTETY.
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Ko o6uje Bpata u yhe y unj oM fja My ce oceKy pyke 1 [ia IJIaTH yuumeHy mrety. Ko yame
IIeBOjKy Ha CMIy fa My ce obe pyke oceKy 1 Hoc ofpexxe. Ko ocpamoTu meBojky fia My ce
ofipe’ke HOC 1 fia joj fia Tpehn meo cBora numama. Ko fpyrora o6enm fa ce ka3Hy Kao JIOIOB.
AKo NmjaHNIIa KOTa IIOBPEAY M OKPBABU Jja MY Ce OKO MCKOIIA U pyKa ocede, aKO /I yAapu 1
He IIOBpeNY [ia ce BprHe y TaBHMIY U Ouje 6aTuHaMa. AKO MepoIIc II0OeTHe Off CBOTa rasfe
ma ra oH Habe fja ra ocMyzu ¥ pacopu My HOC Te Ta C TUM O6e/IeXXu Kao CBOra.

Hame y um 197 ToBapm ce KpMBMYHA OATOBOPHOCT 32 BE/IMKE 3/I0YMHE Ha CBY
HOpPOAMIY, T. j. OATOBApa OTAall 3a CMHA U OOPHYTO, [la’be Ce TOBApU OATOBOPHOCT Ha CENlo
U OKOJMHY Tfle Ce KOMe YUMHU IITeTa aKo ce Kpypall He Moke Hahu. [larbe ce mommme y
OMambUM CITyYajyiMa, Ife KO Huje Ha Jieny yxBaheH cyz 60Xju ca BpeZloM BOJOM U YCUjaHUM
reoxbem. OcuM 0BUX CrTydajeBa, KOje caM MeCTMMMIle IIOBajMo U3 3aKOHMKa [lyliaHoBa
Kao ocobuTe IpuMepKe KOjy IIOKa3yjy Tafallmbe cOLujanHo cTame y Cpbuju 3a Bpeme
HymanoBo MMa y leMy ¥ TAKMX YIaHaKa KOju HMCY MHOTO M30CTa/IM M3a JAaHAIlbeM I10jMa
0 KpUBUYHO-IIPaBHOj MaTepuju. A/t 0Bo cy usyseha, a mo mpasuy je kasHa: Mad, Belllaa,
ciapuBame 1 cakaheme. ETO BaM 4MTaoIm C/IuKe y KOjOj Ce IOjaB/byje HApOJHA IpaBfa
3a BpeMe HajBMIe CTIaBe M BeMMYMHE He CPIICKOTa Hapoja M HeTrOBOT COLMjalHOr CTamha,
HO IeroBe Ip)KaBHe BelMMYMHE Koja ce ¢ MOo/ba Cjajuiia cBellMMa M IleMuhuma napeByMa
U Kpa/beBUMa, a U3HYTpa 6M/Ia y BeOMa POBUTOM CTamby, KoOje je M3UIUIO Ha BUMVIK YUM je
nocrasna noseha cro/pHa OIACHOCT.

Cap xaj 6u 4nTanal MaX/bUBO IIPeTpecao TauKy MO Ta4yKy KpWB. 3aKoHa JlylraHoBa,
U 3aIMTA0 33 Y3POK OHAKMM OCyJaMa, Koje Cy IO JAHAIlIbeM HalleM MMUIIJIEHY BeoMa
TpO3He 1 HelpaBMYHe, TEHUIKO OM HAIIAo OATOBOPA HA APYTOM MECTY OCHM Y TEOJIOLIKO]
APYLWITBEHOj OCHOBMIIM I YMHOM CUCTEMY HapOIHOM, KOj/ C€ Pa3BMO Ha TOj OCHOBMIIY, KaO
IITO je TO 6MO CTydYaj ca cBMMa [PYLITBMMA Koja Cy Ouaa cyBpeMeHa JlyIIaHOBO] BEMKOj
IpxaBu. Y oHO foba ¢ mo/ka Cy ApsKaBe Ouiie cjajHe U BeMKe A M3HYTPa CTarbe COLMjaTHO
BeoMa HeEINOBO/BHO, 300T dera Cy ce Tajjalllibe Jp)KaBe paclajase M CTPOIOIITaBaje ce
Ipey IIAKOM JyBJ/bauKMX a3UjaTCKUX OcBajada. VIcTUHa je oBa 0Oe/leXKeHa IIpHUM C/IOBUMA
Ha CBaKOM CTYIIy CBETCKe MCTOpMje 3a fo6a MYCTOMaHCKOT OcBajama y Emporm. Amm
YUTAOILly He Ba/ba M3 OBOTa M3BECTM fla je Tajjalllibe CTarbe COLMja/THO IOCTAaN0 KaKBOM
IITeKy/IalujoM Blafiajyher cranexa, He, To HUTH je 6110 HUTH je Moryhe na 6yne. Tapammsn
yCIIOBM IIOZ, KOjIMa Ceé [IpyIUTBO pasBMUjaio, TBOPLM CYy COLMja/IHE CBECTM OHJALIE KOja
ce TIOf], BbMMa MOpajia OHaKO Heofo/buBo pasBuTy. Kpusudno npaso JlynraHoBo, Kao IITO
BUJIY YNTaJAl] HaNlMCAHO je KPB/bY YOBEUMjOM U Y HeOpOjeHO IMpPUIMKa MOHMKaBa YOBeKa
BaH CBaKe )XMBOTHIbe Oficeniajyhu My yoBe, Koju Cy [ieo mberose IpUpofe, amy dutanar he
Ce CeTUTM IITa CMO HAIpeN Kasalu O PeaTMBHOCTY MPaBHMX U MOpanHux ocehaja, mpema
CTyIby YMHOT pasBuha U CTamby COLUjalHOM, KOje OTY/Aa UCTHUYE.

ITpema oBOMe MOXe ce 6e3 ycTesama 3aIMTATH, jeCy /M KasHe 3aKOHMKa JlyIraHosa
Oure MCIOR HMBOA Tajalllbe CBECTM CPICKOra HApPOJa KOjU je y CBOjOj HETUHCKO]
HaMBHOCTH JIp>Kao Jla je CTame colujanHo. borom maro, ma mo toMe ga je bor Hamenno fa
jemHM XTafyjy ¥ rocroiape a Jpyru ga page u pobyjy, fabe KOji je BepoBao y CBETUBY U
HEIIOTPEIIHOCT IIAPCKMX M JYXOBHMYKMX Hapefaba 1 [pXao fia ce y mUMa HajBMIIA BOJba
uckasyje? Ha oBo nutame untanan he seh u cam ogroBopnti, fia je cee mro ce Hapehusano
y 3aKoHy JlynraHoBy 6110 6ap HajMarbe M3/MB CBECTH COIIMjaTHe CPIICKOTa HAPOJa, a KaKo
HEKM MMCJIE, jOII ¥ BUILE HaJl KoM y3aurHyro. Ilo Tome HumTa HaMe He cMeTa jia Jyurana
Ha30BEMO BE/IMKUM 3aKOHOJABLIEM, NPV CBEM TOM IITO CY H-eTOBM 3aKOHU IIO JAHAIIIbEM
HalleM IIOjMy OMIM YMcTa pesyATaHTa HajCTapujer TEOTOLIKOr CTalba COLMjaTHOT y KOMe
ce Taj| CPIICKM Hapoy| Haxomuo. Ha KpaTko 3akOHOfaBall je 6M0 CTaBaH u 3aKoHu mo6pu

4  3axoHOfaBal] je BEIMKM aKO je HAMMCA0 3aKOHE OHAKe KaKBM IOTIIYHO OArOBapajy CBECTU
COLIMja/IHOj ¥ jOUI jOj MA/IKO IIPETXOfie, a Ba/baHOCT 3aKOHA 3aBMCU OIET Of TOTa KOMMKO ce
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aJmy je BpeJIo 13 KOra Cy LipIUbeHN 6110 BeoMa 3apaxeHo. [IpusHame oBo ofysehe HajaMm ce
4YNUTAOLy M HajMalby CyMIby O TOME Kao fla Ce IICal] OBE paclipaBe U3 KaKBMUX IPETEPAHUX
pasnora xohe fa 6arra 671aTOM Ha CTapy CpIICKY CaBY U BeTMYUHY HAPOLHY, He, TO je Ta/leKo
Off BbeTa, HETO IITa BUIle OH 61 CTOGOIHO IMOIIA0 Y APYTY KPajHOCT U OfPELINTO Kasao ja
6u ce IpaBJia y4MHWIA TaMaH OHAKO KaKO Baska, Kajj 611 ce MO OMIITeM HaPOZHOM IIPAaBHOM
ybeberwy yunHmIO Hewto, WTo 61 faHAIIba XYMAaHUTAPHOCT IO HIOjMy OofabpaHe MamyHe
Kao BapBapCTBO OCYAMIA.”

AKO caji OCTaBMMO ca CMHOB/BVMM IIPM3HAabeM Hallle IpajiefloBe, KOjJ Cy >KUBMIN U
pajyIy HU BUILIE HM Maibe Hero OHaKO KaKo Cy MM CaBeCT M YM JUKTHUpay, na mpebemo
MPTBY TUIIMHY, KOja je IIOCIIe paclafa CpIcke ap>kaBe y CpOuju HacTynuia Ha 3eM/bUIITE
[aJIMaTHHCKO, 60CAHCKO M IIPHOTOPCKO, BufieheMo fa cy MM 3aKOHM OMIM BeoMa CIIMYHY U
IIpaBJa y MHOTOME MCTOBETHA C TOTa, IITO Cy Y I/TABHOME B/Iaflaii MCTH COLMjaTHN YCTIOBU
kao 1 y Cpbuju, T. j. TEOIOIIKO-apUCTOKPATCKM CHCTEM COLMjaTHN. AV UITaK JaIMaTUHCKA
TPafIoB!U HajBMILe CY IaXKibe OOPHY/IM Ha TProBauke MOCTOBE M HOBYaHE JOOUTKe, T€ TaKO
y HOPUMOPCKMM CPIICKMM JAAMAaTMHCKMM TPajjoBMMa MOITIAa Cé He Majo CBakKa KpUBUIIA
HOBILIEM OTKYIINTH, IITO HAPOYMTO BPENM 3a IPABO BMHOJO/ICKO. Y HEKUM OIeT ONMIITHHAMA
KpyBall ce Huje Morao of cMpTu otkymutu. Hip. Ha Kpky maTuo je rmaBom cBaku, Koju 61
0CPaMOTHO XeHCKUBY, Tpehu myT ykpao, win ykpao n3 kyhe uiue op 110 nmurapa cpebpa,
a Tako MCTo rmaBoM ce mnahano u 3a TpoBame. ¥ Cemy UCTa je Ka3Ha IIOCTMU3aIa OHOTA,
Koju 6 OCPaMOTHO >KeHCKUIbY M YKpao Buiue of 100 murapa cpebpa. Ha Kopuymm omer
TMHYO je OHaj Koju 61 kora yo6mo nmm yumnuuo Hacwbe. Y IlInbenuxy, Kotopy, u Mmpery Ta
je KasHa IOCTM3aIa CaMO KPBHUKE, a Y CBUMa OCTaIMM CTy4YajiMa MOTA0 Ce YOBEK HOBIIEM
OTKYNUTH. AN KO HUje MMao HOBalla, Taj je Mopao >kuBoToM Inahatn. Kaxmusa je maxie
jemvHMIIa 6VIa HOBAIl M OCTajle Cy ce KasHM IpeMa H0j offMepaBajle, I IpeMa TOMe OIeT
Be/IMYMHA KPUBHUIIE 3aBJICUIIA je Off HOBYAHOT CTarba KPUBYEBOT.

ITpema oBOMe OYEBUAHO je [ja CY HAIMATMHCKM KPVBIYHY 3aKOHM CTajajl HA MHOTO
ropeM TeMesby Hero Kpusu4uHa Hapebhema JlylaHoBa 3aKOHIKA, jep ce y BUMa HUILTA PYTo
He OIVlefla HO HEKOPEeKTHO IVIeAMIITe HOBYaHe TProBauKe apMCTOKpaliuje, Koje Huje HU
Morno 6uti 6e3 MKakBe IIMEKylaluje HUXOBe, THM Ipe, LITO Cy IPUMOPCKA TProBadka
MecTa 6m1a Ha MHoro Behem KynTypHOM cTymmy of Hapoga y Cpbuju. [Iy6poBHUK je y
OBOMe IIpef ayiio CBMMa NAJIMAaTMHCKUM OILITMHAaMa, ¥ HeroBa IPOLIIOCT 6una je y
Hepas[BojHOj Be3nu ca nportonthy Hapopa y Cp6uju.

3a mpaBHU XMBOT Hapopa y CpOuju M OCTaluX CpICKMX IOKpajuHa, MOMITO Cy MX
MycmoMany TOI/IABWM/IM, HEMAaMO 32 CaJi TOTOBO HMKAaKBUX IMCAaHUX CIIOMEHMKA. AN U3
OHOTa LITO Ce O TOMe 3Ha U3 HALIMX HAapPOJHMX Iecama, U3ITIefia Kao Jja Ce CTare COIMjasHO
HOTOpIIAso ¥ camMornomoh MecTo Ap)kaBHe BIACTM IpeoTena Maxa. Hapomnu mecHuMK oBo
je BeoMa >XMBO M KUTHACTO OINCAO0 Y [le/belby MerfaHa MOMONY KOjuX Cy ce IMPOTUBHUIIU
u3paBHanmu. V3 HapogHe moje3uje M03HAajeMo fajbe, A je Y Hapoja Haller mof Typiuma
6ua y BeNMUMKOM jeKy IMpBOOMTHA IIEMEHCKa OCBeTa IITO HaM M JlaHac II0Ka3yjy ocTaum
IbEHN y HEKMX LIPHOTOPCKUX IieMeHa. Jla/be 03HajeMo U TO Jja je OTall IMOPOAMYHI MMao
HeorpaHM4eHy BiacT Haj KyhHoOM d4ebajmyu, a 0COOMTO MYLIKM Haf >keHama. Tako Ham
[IeCHNUK IPUIIOBEAa, KaKO je HeK) BOjBOAA Kajj ce C BOjHe BpAaTMO HAIIA0 fia Tra je /byba
M3HEBepWIa U 3a [PYror ce Ipeyhaia, ¢ TOry jy je HaMa3ao CMOJIOM ¥ KaTPAaHOM IIa >KUBY
caropeo.

CTIaXKy ca paBHOM cBelirhy COIMjaTHOM MM Kao IITO HEKM Berie, KOMMKO CY M3/IUB BOJbE LieTNHE
Hapoya.

5  Ako ce He Bapam BehmHa Hamler Hapofa M [aHac ApXu 61 jomoBa KoMe je Kpabha mpemrta
y HaBMKY, Ba/baJio Ha dely XXUTOCATH Jja Ta CBAaK IIO3Haje. AKO 01 3aymcra 0BO OM/IO IIPaBHO
ocehame IjenMHe HApo#a M [jAHAC IO MOMe MHEmY HeOy 6mao BapBapcKm ako 61 ce omuira
HOXY/a 3a/I0BOJBIIA U JIOLIOB Ce€ XXMTOCAO.
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Axo ce cai 06pHeMO Ha HOBO J00a, Of KaJ je MCKpC/Ia MOMUTHYKA CM0o60fa CPIICKOT
HAapoNa Y JlaHaIImboj KHexeBnHn® Hahu hemo fa je ycTaHak 3aTekao MPaBHO CTame y
Cpbuju, ako He y ca CBUM CTapMHCKMM OOIMIMMa, OHO Gap IpUOMIDKHO BUMa. A TO je
Ba/bajIo HAIIMM 3aKOHOJABIMIMA Ca3HATY ¥ MPOYYMTH, ¥l OHY Cy OWIN CyBMIIE BICOKO
BaCIMTaHy, T€ Cy IOJOCTA IPEe3Upany CBe OHO INTO Ceé HAXOAMIO y IPOCTOM Hapopmy.
Oryza je OHO IITO Cy 3a OCHOBY HapOfHe IpaBfie y3emu Tyhe 3akoHe M TMMe YYMHMIN
3HATHY IIOTPelLIKy IPOTHUB 0OMYajHOT IIpaBa HAPOFHOT, HO OBO HapOYMTO BPEM 3a 3aKOHEe
rpabancke, a KpMBUYHY 3aKOH, Ka0 IPOU3BOJ, HOBOT BpeMeHa [J0CTa je IPUO/IMIKAH OIIITeM
HIBOY IIPaBHE CBECTHU COLMja/IHe a HajHOBUje f06a JOHOCK HaM HeKe KOPMUCTY OTBOPUBIIN
BpaTa IIONY/IapHOM 3aKOHOJABCTBY KOje ce CBe Buille NPKOMIDKYyje MpPaBHOj CBECTH
COLIMjaJIHO;j.

6 PacmpaBa je mucana npe nporaniermba Kpa/beBIHe.

7 YTulaj mpaBHe HayKe Ha HAPOJIHO Hallle KPMBIYHO 3aKOHOJABCTBO BEOMA je MHTEPECHA I BeoMa
3aHMM/BMBA TeMa O K0joj 61 61/I0 BpeHO KasaTy ¥ OBOM IIPMINKOM Hekomuko peun. Ho camo
Ta jefiMHa TeMa 3aXTeBa Y BEJIMKO OOMMHUjy paclpaBy ¢ TOTa je Pe3epBICaHa 3a PYTy IPYINKY
U ca CBUM 3ace6Hy CaMOCTa/IHy PacIpaBy.



PRIKAZI

ANDREW ASHWORTH & JEREMY HORDER
Principles of Criminal Law

7th edition, Oxford University Press, Oxford, 2013, 542 str.

Za razliku od dosadasnjih izdanja
(prethodno 6. izdanje je objavljeno 2009.
god.) knjige koja je Cesto citirana i u nasoj
krivi¢énopravnoj literaturi i ¢iji je pisac
jedan od najistaknutijih anglosaksonskih
autora, dobro poznat i pravnicima koji su
obrazovani u duhu evrokontinentalnog
krivi¢nog prava, 7. izdanje Principa (Nacela)
krivicnog prava je rezultat zajedni¢kog rada
dosadasnjeg pisca i jo§ jednog eminentnog
anglosaksonskog pravnika Jeremy Horder-
a. Ovo svojevrsno naucno ,saizvrilastvo”
dodatno je podiglo kvalitet inace odli¢ne
monografije posvecene osnovnim poj-
movima i institutima engleskog sistema
krivicnog prava. Andrew Ashworth pro-
fesor emeritus; univerzitetsku karijeru
zapoceo je 1970. god. na Univerzitetu u
Mancesteru. Od 1978. do 1988. god. radio
je na Worcester koledzu u Oksfordu, gde
je u dva navrata vr$io funkciju direkto-
ra Univerzitetskog centra za kriminologka
istrazivanja (od 1982-1983. god. i 2003-
2005. god.). Od 1988. god. predavao je kao
profesor kriviéno pravo na King’s College
London sve do 1997. god. kada se preselio
na All Souls College, University of Oxford,
na kome se zadrzao do 2013. god. Jeremy
Horder je profesor na London School of Eco-
nomics and Political Science. Diplomirao je
na Univerzitetu u Halu (Hull) i Oksfordu.
Od 2005-2010. god. bio je ¢lan Komisije za
pravo za Englesku i Vels (Law Commission
for England and Wales), zaduZzen za refor-
mu krivi¢nog prava. Kao profesor krivi¢nog
prava radio je od 2010-2013. god. na King’s
College London. Od 2014. god. ¢lan je Bri-
tanske Akademije.

Kako i sami autori u predgovoru
isticu, za Cetiri godine koliko je proteklo od
prethodnog izdanja, doslo je do znacajnih
promena u sudskoj praksi (sudovi su poceli
da tumace odredbe Coroners and Justice
Act-a 2009, a ulinjen je i pomak u prime-
ni pravila koja se odnose na sauéesnistvo),
kao i do novog razvoja u nauci krivi¢énog
prava. Osnovni zadatak koji su autori pred
sebe istakli jeste nastojanje da se pre sve-
ga sveobuhvatno prikaze kaznena politi-
ka sudova, koji svojim brojnim odlukama
pruzaju obilje materijala za nau¢nu anali-
zu, uticaj zakonodavca i drugih reforms-
kih tela, a osim toga i najnovija dostignuca
krivi¢nopravne doktrine.! Stanje u nauci je
poput onog u drugim zemljama - krivi¢no
pravo stalno napreduje (iako anglosaksons-
ka doktrina nije dostigla one visine koje je
postavila evrokontinentalna krivi¢nopravna
nauka) i osim opste saglasnosti u odnosu
na odredena fundamentalna pitanja, ume-
sto jedinstva krivi¢nopravne misli postoji
veliko $arenilo razli¢itih stavova i cesto su-
protstavljenih misljenja. U razmatranjima
pojedinih pitanja pretezno je kori$¢en nor-
mativni, dogmaticki metod uz neizbezne
kriminalnopoliti¢cke osvrte na postojeéa
reenja i predloge za njihovo poboljsanje. U
izvesnoj meri je kori$¢en i uporednopravni
metod, a zbog izrazite slicnosti konkretnih
re$enja najcesce je ukazivano na dostignuca

1 Ovo delo prema re¢ima samih autora ne
predstavlja udZbenik krivinog prava i
nema za cilj da osvetli sva podrucja krivi¢-
nog prava, ve¢ mu je cilj da istrazi osnovna
nacela na kojima je zasnovan i na kojima
funkcionise krivi¢nopravni sistem.
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u ameri¢kim jurisdikcijama, a naroéito na
normativna obli¢ja instituta iz ameri¢kog
Modela Krivi¢nog zakonika (Model Penal
Code).

Knjiga je podeljena na 11 poglavlja. Na
samom pocetku je dat spisak relevantnih
slucajeva iz prakse, kao i lista citiranih prav-
nih izvora, a na kraju bibliografija i indeks
pojmova koji ¢itaocu znacajno olaksava
pronalazenje Zeljenog dela teksta.

U 1. poglavlju pod naslovom Criminal
Justice and Criminal Law ukazano je na re-
lativni karakter granica kaznjive zone, s ob-
zirom na to da meda kaznjivog ponasanja
zavisi od stava zakonodavca u konkretnom
socijalnom ambijentu i odredenom trenut-
ku kada je re¢ o sistemu inkriminacija, dok
konkretna pravila o uslovima za uspostav-
ljanje odgovornosti saodreduju obuhvat kri-
vi¢ne represije. Uz sumaran osvrt na sistem
krivi¢nih sudova u Engleskoj i Velsu (ove
dve ¢lanice Velike Britanije dele isti pravni
sistem) gde se za najveci broj najlaksih de-
likata postupak odvija pred sudovima laicke
pravde (magistrates’ courts), dok se sudenje
za ozbiljna krivi¢na dela vodi pred Sudom
krune (Crown Court) uz obavezno ucesée
porote, ovaj deo monografije ¢ini i analiza
osnovnih izvora engleskog krivi¢nog pra-
va. Tradicionalno se najvaznijim izvorom
smatralo sudskim putem stvoreno pravo
(common law), a na samom pocetku razvoja
pravnog sistema znac¢ajnu ulogu odigrala je
i doktrina i ucenje najpoznatijih krivi¢ara
¢ija su dela imala ogroman autoritet. Iako
je danas pretezni deo engleskog krivi¢nog
prava sadrzan u pisanim zakonima (upr-
kos tome u Engleskoj za razliku od ostalih
evropskih zemalja krivi¢no pravo nije kodi-
fikovano, tj. ne postoji Krivi¢ni zakonik koji
bi sveobuhvatno regulisao krivi¢noprav-
nu materiju), pravila common law-a i dalje
igraju veliku ulogu u odredenim oblastima
(pre svega kada je re¢ o odredenim osnovi-
ma isklju¢enja krivi¢nog dela, ali i u mate-
riji subjektivnog elementa krivi¢nog dela),
a povrh toga je i stav da se norma zakona
smatra kona¢no uspostavljenom tek nakon
§to je protumace i primene sudovi, tako da

sudije najvisih sudova jo$ uvek imaju ogro-
man uticaj na razvoj prava. U nastavku je
oslikana najvaznija funkcija krivi¢nog prava
koja se sastoji u zastiti osnovnih individual-
nih i drustvenih vrednosti, kao i supsidijar-
ni karakter kriviénopravne zastite (ukazano
je i na teorijski osnov opravdanja krivi¢-
nopravne intervencije). Na kraju uvodnog
poglavlja ukratko je opisan sistem krivi¢-
nih sankcija koji predvida englesko krivi¢-
no pravo, gde do izrazaja dolazi rukovodno
nacelo pravednosti i srazmernosti krivi¢-
nopravne mere stepenu krivice i teZini dela
(posebno je kritika usmerena na postupanje
sudske prakse koja u visokom procentu izri-
¢e kaznu zatvora).

U 2. poglavlju (Criminalization) obra-
deni su osnovni principi koje zakonodavac
kao nosilac politike suzbijanja kriminali-
teta treba da sledi u postupku inkrimina-
lizacije. Krivi¢no pravo kao mehanizam za
uspostavljanje i oc¢uvanje socijalnog reda
predstavlja instrument socijalne kontrole
kod koga represivni karakter drzavne vlasti
najvise dolazi do izrazaja. Stoga je neophod-
no da se na valjan nacin opravda kori$¢enje
drzavne prinude u cilju zastite dobara. Pre
svega se kao uslov postavlja imperativ da se
kao krivi¢na dela predvide samo ona pona-
$anja koja su osnov za uspostavljanje indi-
vidualne odgovornosti. Svako odgovara za
ono §to je on ucinio ili propustio da uéini.
Krivi¢nopravna intervencija treba da bude
tako usmerena da zagtitu ostvaruje u intere-
su Citave drustvene zajednice, a ne u intere-
su samo odredenih grupa. Zatim, kao uslov
da se jedno ponasanje smatra kriminalnim
neophodno je da ono predstavlja odgova-
raju¢i napad na odredeno pravno dobro, tj.
da se njime povreduje ili ugrozava odredeni
objekt u toj meri da se drugim sredstvima
ne moze pruziti odgovarajuca zastita.

U slede¢em poglavlju (Principles and
Policies) autori ukazuju na to da sistem kri-
vi¢nog prava Engleske (materijalnog i pro-
cesnog) ne ¢ine isklju¢ivo pisana pravila, te
da su ne samo sudovima, ve¢ i drugim orga-
nima u borbi protiv kriminaliteta ostavljena
odredena diskreciona ovlas¢enja i izvesna
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sloboda odlu¢ivanja. U skladu sa tim, kri-
vi¢nopravni sistem ne moze biti definisan
isklju¢ivo kao skup odredenih, pre svega
pisanih pravila, ali uprkos tome §to sve nije
i ne mozZe biti neposredno normirano, nuz-
no je da duh ¢itavog sistema bude zasnovan
na odredenim temeljnim nacelima. Polazei
od ideje konstitucionalizma odluku o tome
koje ¢e ponasanje biti predvideno kao kri-
vi¢no delo donosi zakonodavac, a ne sud,
koji samo primenjuje zakonska pravila, iako
u Engleskoj sudska pravila common law-a
jo§ uvek u odredenim oblastima Posebnog
dela krivi¢nog prava imaju primat. To je
dovelo do pokusaja zakonodavne reforme
kriviécnog prava i usvajanja kodifikacije.
Komisija za pravo je 1989. god. formulisala
Nacrt Krivi¢nog zakonika (Draft Criminal
Code) ali on do sada nije usvojen ni kao
predlog (2008. god. i zvani¢no se odustalo
od projekta kodifikacije i akcenat je stavljen
na reformu samo odredenih oblasti). Osim
zahteva da krivicno delo bude samo ono
ponasanje koje je zakonom predvideno kao
takvo, neophodno je da zakonodavac tako
oblikuje krivi¢nopravnu zastitu da osnovna
prava ¢oveka i gradanina ne budu ugroze-
na. Kriminalna zona treba da bude svedena
na nuzni minimum, tako da zastiti samo
osnovna individualna dobra, kao i ona
drustvena dobra koja omogucavaju ostva-
rivanje i zatitu individualnih dobara. Kao
krivi¢na dela treba predvideti najpre krsenje
odredene zabrane, tj. krivi¢na dela su pre
svega odredena kao dela ¢injenja, dok se
necinjenjem kr$i odredena duznost, tj. po-
vreduje se norma koja ustanovljava obavezu
na odredeno ¢injenje. Engleska praksa tra-
dicionalno samo izuzetno dozvoljava da se
prekor uputi i onom uciniocu koji je neci-
njenjem ostvario obelezja odredenog krivi¢-
nog dela i tu se zahteva dodatno opravdanje
za uspostavljanje odgovornosti. U nastavku
su analizirani segmenti klju¢nog nacela, na-
Cela zakonitosti (nullum crimen nulla poena
sine lege), imperativ upucen zakonodavcu
da krivi¢na dela odredi u raznim oblicima
u zavisnosti od stepena neprava i da za njih
propise adekvatnu kaznu (fair labelling),

kao i osnovne pretpostavke odgovornosti
u krivicnom pravu (zahtev krivice barem u
odnosu na deo neprava, §to podrazumeva
i odredene oblike objektivne odgovornosti,
zahtev da krivica postoji u vreme preduzi-
manja radnje izvrSenja, kao i moguénost
odgovornosti za tezu posledicu).
Objektivna strana krivicnog dela je
predmet 4. odeljka (Criminal Conduct: Ac-
tus Reus, Causation, and Permissions). Uo-
bicajeno se za objektivne elemente u opstem
pojmu krivi¢cnog dela u anglosaksonskoj
literaturi koristi latinski izraz actus reus.
On u sustini pokriva ono $to se u evrokon-
tinentalnoj doktrini obuhvata nepravom, tj.
radnju, katkad i odredenu posledicu i pra-
te¢e okolnosti (iako ovako odreden pojam
actus reus-a vise podseta na pojam bica
krivicnog dela). Autori ovaj deo rada za-
pocinju opsteprihvac¢enim stavom da samo
ono ponasanje ¢oveka koje je plod njego-
vog voljnog odno$enja prema stvarnosti
moze biti podloga za kasnije krivi¢noprav-
no vrednovanje. Nevoljne radnje (automa-
tism), iako radnje ¢oveka, ne predstavljaju
krivicnopravnu radnju. Odgovornost u
kriviécnom pravu zasniva vrSenje zabranje-
nog dela, $§to podrazumeva da je ucinilac
odredenim ponasanjem ostvario obelezja
nekog delikta, kao i da to delo u konkret-
nom slu¢aju nije drustveno prihvatljivo, kao
i da je (u anglosaksonskom pravu ne uvek)
skrivljeno. Najpre je neophodno odrediti u
¢emu se to ponasanje ¢oveka moze sastojati.
Sasvim je nesporno da je radnja krivi¢nog
dela najcesée kakvo ¢injenje, aktivno pona-
$anje kojim ucinilac krsi odredenu krivi¢-
nopravnu zabranu. Osim toga, u anglosak-
sonskoj literaturi dileme izaziva pripisivanje
odgovornosti za to §to se udinilac nasao u
odredenoj situaciji (situational liability), tj.
kada postoji odredeno stanje stvari na koje
on nema uticaja, kao i u slu¢aju delikata po-
sedovanja (offences of possession) gde se ka-
Znjava za samo imanje u posedu odredenih
stvari i kona¢no poseban slucaj predstavlja-
ju krivi¢na dela necinjenja (omissions) kod
kojih pojedini autori naglagavaju da se krsi
osnovni princip da kaznjivost u krivicnom
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pravu pociva na radnji. Kod onih krivi¢nih
dela koja u svom opisu sadrze odredenu po-
sledicu nuzan uslov je i pitanje kauzaliteta
izmedu radnje izvrdenja i posledice koja je
nastupila. I u anglosaksonskoj literaturi se
uglavnom polazi od prirodnog kauzaliteta,
primenom teorije ekvivalencije (but for test),
ali se u nekim sloZenijim slu¢ajevima, kada
doprinos u¢inioca nije jedini i pretezan, ko-
risti 1 normativni pristup (legal causation)
koji veoma nalikuje shvatanju koje je u me-
duvremenu postalo dominantno u nemac-
koj doktrini, a koje je poznato kao ucenje
o objektivnom uracunavanju, jer se govori
o kauzalitetu koji podrazumeva odredeno
vrednovanje, tj. uzimanje u obzir odredenih
kriterijuma (nastupanje nekog prirodnog
dogadaja, ponasanje nekog treceg lica, do-
prinos nastupanju posledice samog pasiv-
nog subjekta, itd.). Sve ovo ukazuje na to da
i anglosaksonski pristup pitanje uzro¢no-
sti ne posmatra samo iz aspekta prirodne,
fakticke povezanosti ljudskog ponasanja i
posledice, ve¢ da je to pravno pitanje koje
krivi¢no pravo oblikuje u skladu sa svojom
normativnom prirodom. U nastavku ¢ita-
lac shvata da je i u anglosaksonskom pravu
neophodno da delo koje ispunjava obelezja
nekog krivi¢nog dela bude u konkretnom
slucaju i drus$tveno neprihvatljivo i protiv-
pravno, jer u suprotnom nece predstavljati
krivi¢no delo. Na ovom mestu su obradena
pitanja koja se odnose na institut nuzne od-
brane (self defence) koja u engleskoj praksi
ima dugu tradiciju i jo$ uvek se dobrim de-
lom utvrdivanje uslova za isklju¢enje krivi¢-
ne odgovornosti primenom ovog instituta
oslanja na common law pravila, iako je na-
ro¢ita paznja poklonjena i analizi pravila
Evropske konvencije za zastitu ljudskih pra-
va i osnovnih sloboda. Zatim je analiziran i
institut krajnje nuzde (necessity), kao i drugi
slucajevi kada je ponasanje ucinioca oprav-
dano visim interesima (pre svega u slucaju
vr$enja medicinskih zahvata).

Slede¢e, 5. poglavlje (Criminal Ca-
pacity, Mens Rea, and Fault) posveceno je
problematici subjektivne strane krivi¢nog
dela. Za upudivanje socijalno-etickog pre-

kora udiniocu nije dovoljno samo da je
svojim ponaSanjem ostvario nepravo, ve¢
je neophodno da je u vreme izvr$enja dela
imao ispravan psihicki aparat i da je imao
odredeni odnos prema delu. Za razliku od
vecine evropskih zemalja donja starosna
granica odgovornosti u krivicnom pravu
iznosi 10 godina. U odnosu na institut ne-
uracunljivosti (insanity) primenjuju se pra-
vila nastala u sudskoj praksi jo§ sredinom
19. veka (M’Naghten Rules) koja polaze od
danas opsteusvojenog mesovitog biolosko-
psiholoskog metoda, ali na planu psihic¢kih
smetnji ne spominju nemoguénost kon-
trolisanja ponasanja, tako da su nes$to uza
u odnosu na pravila koja uglavnom vaze u
drugim evropskim zemljama. U nastavku
je paznja poklonjena pitanju odgovorno-
sti pravnih lica za krivi¢na dela (corpora-
te liability). PrenoSenje odgovornosti i na
kolektivitete u anglosaksonskom krivi¢-
nom pravu ucinjeno je znatno ranije nego
u mnogim drugim evropskim zemljama i
uglavnom se odgovornost pravnih lica teo-
rijski opravdava kroz ucenje o identifikaciji
(identification principle); radnje upravljacke
strukture preduzeca (pravnog lica) identi-
fikuju se sa radnjama samog pravnog lica.
Nasuprot posebnim pravilima koja uslov-
ljavaju odgovornost ucinioca za prouzroko-
vanje teze posledice od nameravane i oce-
kivane, englesko pravo u ovoj oblasti ostaje
verno kanonskom principu da uéinilac od-
govara za sve posledice koje su uzro¢no po-
vezane sa njegovim pona$anjem, bez obzira
na subjektivni odnos prema tim nezeljenim
posledicama (constructive liability). Pored
nespornog stava da se subjektivni odnos
ucinioca prema delu utvrduje u vreme pre-
duzimanja radnje izvr$enja (principle of con-
temporaneity) ukazano je i na situacije koje
opravdavaju uspostavljanje i tzv. prethodne
krivice (prior fault). Pored toga, detaljno
je razmotren i dosta Cest slucaj kada se u
odnosu na deo neprava uopste ne zahteva
krivica udinioca (strict liability), a znala-
jan prostor je poklonjen analizi konkret-
nih oblika krivice (intention, recklessness,
negligence), koji su svi obojeni shvatanjima
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nastalim u viSegodi$njoj sudskoj praksi. Na
kraju poglavlja je prikazan anglosaksonski
stav u odnosu na posebnu situaciju stvarne
zablude o uzro¢nom toku (aberratio ictus)
koja se smatra neuvazavaju¢om (krivica
ucinioca se prenosi na stvarno pogodeni
objekt, pa se zato u literaturi i praksi za ovu
situaciju koristi izraz transferred fault) uko-
liko je re¢ o objektima iste vrste, te ucini-
lac odgovara za stvarno ucinjeno delo, bez
obzira $to je njegov umisljaj bio usmeren ka
drugom objektu.

Tzv. izvinjavaju¢e odbrane (Excusa-
tory Defences), one koje ne opravdavaju
delo udinioca, ve¢ ucinioca samo izvinja-
vaju, ponistavaju¢i tako i negativan sud o
njegovom stavu prema zaticenom dobru,
obradene su u 6. poglavlju. Najpre je raz-
motren institut intoksikacije (intoxication)
i razli¢ito dejstvo u zavisnosti od toga da li
je re¢ o voljnoj (voluntary) ili nevoljnoj (in-
voluntary) intoksikaciji, kao i ¢udna deoba
krivi¢nih dela u vezi sa ovim institutom, a
zatim je analiziran institut prinude (duress
and coercion) 1 njegov uticaj na ne/postoja-
nje krivi¢nog dela. Dok u odnosu na dejstvo
stvarne zablude (mistake of fact), bilo o obe-
leZjima dela ili o osnovima koji bi opravdali
delo, nema spora, tj. pod odredenim uslovi-
ma ona isklju¢uje odgovornost za ucinjeno
nepravo, dejstvo pravne zablude (mistake of
law) u anglosaksonskom kriviécnom pravu
je bitno drugacije. Stroga zasnovanost na
pravilu da nepoznavanje prava nikoga ne
izvinjava dovela je do toga da ¢ak ni sluca-
jevi neotklonjive pravne zablude ne mogu
iskljuciti krivicu, ve¢ da ucinilac moze izbe-
¢i prekor i osudu samo izuzetno, tj. ukoliko
usled pogre$nog tumacenja pravnih pravila
udinilac nije imao odgovarajuéi subjektivni
odnos prema delu (nije postupao sa traZe-
nim oblikom krivice). Na kraju je paznja
poklonjena i posebnom slucaju kada do iz-
vréenja dela dolazi na podsticaj odredenog
drzavnog organa (agenta provokatora) kao
svojevrsnog vida provokacije (entrapment).

Kao $to je to i uobicajeno kada je re¢
o monografijama krivi¢cnog prava na en-
gleskom jeziku obradena materija po pra-

vilu nije podeljena na Opsti i Posebni deo,
ve¢ su odredena krivi¢na dela razmotrena i
pre nego $to je dato ¢itavo ucenje o opstim
institutima. Takav je slucaj i sa ovom mo-
nografijom. 7. poglavlje (Homicide) bavi se
krivi¢cnim delima koja za posledicu imaju
smrt nekog lica. Izraz homicide u anglosak-
sonskom pravnom jeziku ima najsire znace-
nje i obuhvata bilo koje ponasanje (¢ak i ne-
voljno) koje je za rezultat imalo smrt nekog
lica. Prvo su analizirana obeleZja osnovnog
i najtezeg dela iz ove grupe (subjektivnu
stranu dela ¢ini isklju¢ivo umisljaj, ali on ne
mora nuzno biti usmeren na liSenje Zivota
drugoga, dovoljno je da je bio usmeren na
nanosenje teske telesne povrede), krivicnog
dela ubistva (murder) za koje je predvidena
kao obavezna kazna doZivotnog zatvora, a
nakon toga i oblici privilegovanog ubistva
(manslaughter), kao i neka druga dela koja
za posledicu imaju smrt (causing or allowing
the death of a child or vulnerable adult, cau-
sing death by driving).

U nastavku su obradena i neka od
najvaznijih ,nefatalnih” dela protiv li¢nosti
(Non-Fatal Violations of the Person), tj.
dela koja za posledicu nemaju smrt pa-
sivnog subjekta. U ovo poglavlje, osim
krivi¢nih dela koja su usmerena na povredu
ili ugrozavanje telesnog integriteta, koja su
veoma Cesta u praksi (¢ine i do 22 procenta
svih registrovanih dela) svrstana su i neka
krivi¢na dela protiv polne slobode. U odno-
su na nasilna dela protiv telesnog integriteta
ukazuje se da ih jako Cesto prati stanje al-
koholisanosti uéinioca. Najpre je u skladu
sa tezinom neprava obraden pokusaj ubist-
va (attempted murder), a zatim umisljajno
nano$enje teSke telesne povrede (wounding
or causing grievous bodily harm with in-
tent) i druga dela sve do najlaksih oblika
ugrozavanja telesne celovitosti (assault).
Posebna paznja je poklonjena i pitanju pri-
stanka, i njegovom krivi¢nopravnom dej-
stvu u odnosu na ova krivi¢na dela. Osim
delikata koje predvidaju odredeni zakoni
(Offences under the Public Order Act 1986)
detaljno su analizirani seksualni delikti koje
predvida zakon iz 2003. god. (Sexual Offen-
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ces Act) gde je u skladu sa sve vi$e zastupa-
nim shvatanjima teZi§te na preduzimanju
bilo koje seksualne radnje bez pristanka pa-
sivnog subjekta.

U okviru 9. poglavlja (Offences of
Dishonesty) obradena su najvaznija krivi¢-
na dela protiv imovine. Osnovni zakonski
izvori za dela iz ove grupe su Theft Act 1968
i Fraud Act 2006. Najznacajnije imovinsko
krivicno delo, krivicno delo krade (theft,
stealing) pretrpelo je znacajno prosirivanje
bi¢a u odnosu na raniji opis ovog delik-
ta (larceny); za razliku od ranijeg resenja
koje je naglasak stavljalo na oduzimanje
stvari, sada se manje §titi pritezanje, a vise
vlasni§tvo, jer je bi¢e krade prosireno na
neposteno/necasno (dishonestly) povrediva-
nje tudih imovinskih ovlag¢enja. Pored kra-
de i razbojnistva (robbery), i nekih drugih
srodnih krivi¢nih dela (blackmail, burglary)
objasnjeno je i bice krivi¢nog dela pranja
novca (money-laundering), kao i razne for-
me krivi¢nog dela prevare (fraud).

Pretposlednje, 10. poglavlje (Complici-
ty) za predmet ima izuzetno vaznu materi-
ju saucesni$tva. Krivicno pravo zajednicko
ostvarenje krivicnog dela od strane vige lica
smatra opasnijom formom kriminalnog po-
nasanja i za njega predvida zasebna pravi-
la. I u anglosaksonskoj literaturi i praksi se
polazi od restriktivnog pojma izvrsilastva,
tako da se pravi razlika izmedu izvr$ioca i
saucesnika (kao tre¢a forma ucestvovanja u
delu spominje se sakrivanje uc¢inioca i dela
nakon $to je delo vec izvr$eno). Izvrsilac
(principal) je lice koje ostvaruje obelezja
krivi¢nog dela, dok je saucesnik (accessory,
secondary party) lice koje navodi izvr$ioca
da ostvari krivi¢no delo ili pruza doprinos
njegovoj kriminalnoj aktivnosti. Englesko
pravo razlikuje Cetiri forme saucesni$tva
(aiding, abetting, counseling and procuring)
koje se u stvari svode na razli¢ite oblike
podstrekavanja i pomaganja. Posebno je
ukazano na dvostruku prirodu saudesni¢-
kog umisljaja i situacije koje se odnose na
tzv. eksces izvr$ioca. Kao i u veéini evrop-
skih zakonodavstava i englesko krivi¢no
pravo na planu pravne prirode saucesnistva

polazi od tzv. limitirane (ogranicene) akce-
sornosti, ne traze¢i krivicu izvrsioca za po-
stojanje saucCesnistva.

Kona¢no, poslednje, 11. poglavlje
(Inchoate offences) tretira razli¢ite forme
»nedovrenog delikta”. Tu pre svega spa-
da razmatranje o pojmu, vrstama i nacinu
kaznjavanja za pokusaj krivicnog dela, kao
i ucenje o zasebnom deliktu zavere (conspi-
racy) koji postoji kada dva ili vi$e lica posti-
gnu sporazum da izvr$e neko krivi¢no delo
i nekim drugim deliktima koji spadaju u
polje ove odgovornosti (intentionally encou-
raging or assisting an offence, encouraging or
assisting an offence believing it will be com-
mitted, encouraging or assisting offences beli-
eving one or more will be committed).

Knjiga je pisana jasnim i preciznim
stilom i pruza pregledan uvid u engleski
kriviénopravni sistem, koji je u znatnoj
meri osoben i drugaciji od krivi¢nog prava
u ostatku Evrope. Opravdano se mozZe reci
da predstavlja jedan od najboljih radova u
ovoj materiji. Zahvaljujuéi ugledu autora
moze se preporuciti ne samo znatizeljnima
koji bi da se upoznaju sa osnovnim re$enji-
ma engleskog krivi¢cnog materijalnog prava,
ve¢ i svima koji se ozbiljno bave krivi¢nim
pravom.

Ivan Doki¢
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