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Slobodan Vukovié*

MOBILIZACIJA ZA RAT U DRUGOM RAJHU I
LIDEJE 1Z 1914”

Apstrakt: U ¢lanku se analizira politicka i drustvena klima u nemac¢kom drus$tvu u vreme
izbijanja Velikog rata i reakcija na rat intelektualne elite. Rat se u svim interesnim grupama
proglagava za odbrambeni zbog ,,opkoljavanja” Rajha od strane sila Antante i odbrane od
svarvarskog istoka”. Intelektualna elita listom podrzava rat. Radi pravdanja i legitimisanja
oznacava ga kao sukob ideala Francuske revolucije (sloboda, jednakost, bratstvo), nasuprot
»ldeja iz 1914”7 (duznost, red, pravda). ,Ideje iz 1914” su, najkrace receno, utemeljene protiv
engleskih ,trgovackih dusa’, francuske ,galske povrinosti” i ,slovenskog despotizma’”. ,,Ideje
iz 1914” izrodile su Apel civilizovanom svetu u kojem se nemacki intelektualci solidari$u s
nemackom vojskom, pori¢u da je Nemacka izazvala rat, da je prekrsila neutralnost Belgije
i da je njena vojska izvrsila zlo¢ine i kulturni varvarizam. Intelektualna elita je, pored po-
liticke elite, trgovinskih i industrijskih udruzenja i mnogobrojni klubova, podrzala politiku
osvajackih ratnih ciljeva i zagovaranje teritorijalne aneksije u korist Nemacke.

Klju¢ne reci: Veliki rat, intelektualna elita, Ideje iz 1789, Ideje iz 1914, militarizam, ratni
cilj, aneksija.

Nakon ujedinjenja i stvaranja Kajzerrajha u Nemackoj je korak po korak stvo-
rena drustvena klima, nametnuta od strane politicke, privredne i kulturne elite koja
je podrzavala carstvo i dinastiju Hoencolerna (ili obrnuto koja je dala pecat Rajhu),
da je njeni drustveni razvoj i vrednosni sistem samosvojni, da su nosioci tog sistema
posveceni dobrobiti mira, civilizacije i kulture i da za ostvarenja tih vrednosti ona
ima pravo na rat. A posebno da ima pravo, §to je u javnoj upotrebi podvlaceno,
na ,odbrambeni” rat. To stanoviste je bilo Siroko prihvaceno od svih aktera na po-
litickoj sceni: pocev od kajzera, preko kancelara, politickih partija, mnogobrojnih
udruznjenja i klubova (,,patriotskih udruzenja”) i nauc¢ne, kulturne i privredne elite
do najveceg dela obi¢nih gradana.

*  Naudni savetnik, Institut za drustvene nauke (u penziji), sloba5.vukovic@gmail.com.
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Ovde treba imati u vidu da je svaki rat koji je u poslednja dva veka zapocinja-
la Nemacka ili ucestvovala u njemu, od strane politicke i dominantnog dela kul-
turne elite proglasavan za odbrambeni. Nave$¢emo nekoliko primera. Nemacki rat
protiv Sovjetskog Saveza, koji je pokrenut nakon $to je cela Evropa sem Britanskih
ostrva bila pokorena, za Noltea je odbrambeni.! Za istori¢ara Andreasa Hilgrubera
(Andreas Hillgruber) Isto¢ni front je ,patriotska samoodbrana”? Po uticajnom no-
vinaru Die Zeit-a Robertu Lajhtu (Robert Leicht) ,ne postoji nikakvo ogranicenje
na samoodbranu [ako postoji] neposredna opasnost po sopstvenu bezbednost pri
vojnim operacijama u drugim zemljama”> Roman Hercog (Roman Herzog), pred-
sednik Nemacke 1994-1999, ¢e agresiju na Srbiju obrazlagati ,,samoodbranom tre-
¢eg lica”* Nakon pocetka agresije na Srbiju, da bi se ona opravdala, Ekart Vertebah
(Eckart Werthebach), bivsi nemacki ministar policije kaze: ,,Ako sukobi u Jugosla-
viji potraju, ne mogu se iskljuciti ¢ak ni sa nama”. Najveca potencijalna pretnja Ne-
mackoj su jugoslovenske tajne sluzbe (odakle proistice da je Nemacka prinudena
na samoodbranu).’ Zatim, u Der Spiegel-u dve nedelje nakon pocetka agresije na
Srbiju, da bi je opravdao, spekulise da srpska tajna sluzba ima veliko prisustvo u
Bonu, ¢ime ugrozava Nemacku.® Peter Struk (Peter Struck, 1943-2012), iz SDP-a,
nemacki ministar odbrane 2002-2005, da bi opravdao nemacko vojno angazovanje
u Avganistanu izjavljuje: ,,Nemacka se brani i u Hindu Ku$u” (planinski lanac u bli-
zini avganistansko-pakistanske granice).”

Klima koja je stvorena u Idejama 1914 [Ideen von 1914], uticala je na zloc¢ine
pocinjene u Isto¢noj, Jugoistocnoj i Zapadnoj Evropi. Veliki rat je progutao, pre-
ma procenama, oko 35 miliona Zivota, najviSe civila. Bio je najveca klanica u do-
tada$njoj istoriji. Ubijanje i ve$anje odvijalo se na svakom ¢osku.? Srbija je u ratu
izgubila 28% stanovnika. Samo u prvih $est meseci rata na balkanskim prostorima
Austrougari su, prema Antonu Holceru (Anton Holzer), povesali i pogubili izmedu
35.000 i 40.000 civila,” a to znaci pretezno Srba, protiv kojih je voden ,brutalni ka-
zneni i represivni rat”!? Sli¢no je bilo na Italijanskom i Isto¢nom frontu. U Belgiji
je kod Dinana od avgusta do oktobra 1914. ubijeno 6.427 civila.!! Nasuprot iznetim
¢injenicama, nemacki istori¢ar Oliver Janc (Oliver Janz), da bi umanjio brutalnost

1 E.Nolte: ,Die Vergangenheit, die nicht vergehen will’, FAZ, 6. 06. 1986.

2 A. Hillgruber /1986/: Zweierlei Untergang: Die Zerschlagung des Deutschen Reichs und das Ende

des europdischen Judentums, Berlin: Siedler, p. 24.

R. Leicht: ,,Wann darf der Helm blau oder griin sein?”, Die Zeit, 50/1991, p. 9.

»Krieg bedeutet Frieden”: http://www.falky.de/ AkgB/M2.html.

A. Baumann: ,,Beckstein warnt vor Serben-Gewalt”, Die Welt, 29. 03. 1999.

C. C. Mahlzahn: ,,Suche nach Quellen’, Der Spiegel, 15/1999, p. 29.

Frankfurter Rundschau, 2. 06. 2005; nav. prema: N. Paech: ,Deutschland wird am Hindukusch

verteidigt”?: http://www.frsh.de/fileadmin/schlepper/schl_32-2/s32_22-23.pdf

8  A. Holcer /2015/: DZelatov smesak: Nepoznati rat protiv civilnog stanovnistva 1914-1918, Novi
Sad: Prometej; Beograd: RTS; A. Holzer: ,Fotos belegen brutalen Krieg gegen Zivilbevolkerung”,
Focus, 28. 08. 2014.

9 M. Kazimirovi¢ - H. Hautman /2015/: Krvavi trag Velikog rata, Novi Sad: Prometej; Beograd:
RTS, p. 189.

10  A. Holzer: ,,Der Krieg gegen Zivilisten. Fotografien aus dem Ersten Weltkrieg”, Kakanien, 23. 12. 2002.

11 V. Ullrich: ,Krieg der Worte, Kampf der Bilder”, Die Zeit, Nr. 27/2004.
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Austrougara, a time i Nemaca, navodi da je u Srbiji u prvim nedeljama avgusta ma-
sakrirano 4.000 srpskih civila.!? Savezna Republika Nemacka se 2001. javno izvinila
potomcima Zrtava ratnih zlo¢ina kod Dinana.!® Austrijska i nemacka vlada potom-
cima srpskih civilnih Zrtava, nikada se nisu izvinile. U ratu protiv Srbije izvr$eni su
mnogi zlo¢ini,'* za njih nisu vazile ratne konvencije.!> U pokusaju da se sprece bu-
dudi ratovi u Parizu je 27. avgusta potpisan od strane vodecih svetskih sila Kellogg-
Briand Pact. Potpisnice su pristale da se odreknu rata kao instrumenta nacionalne
politike i da sve medunarodne sporove reSeavaju mirnim putem. Paktom nisu za-
branjeni ratovi za samoodbranu. Japan (jedan od potpisnika), ga je prekrsio 1931.
napadom na Mandzuriju. O nemackom postovanju pakta suvise je govoriti.'®

Pocinjena zverstva ¢injena su po uzoru na metode skovane u kolonijalnim rato-
vima, inoviranom eugenikom i socijalnim darvinizmom koji je u skladu proklamo-
vane ,,borbe za opstanak” podrzao ideju o nacionalnoj i kulturnoj superiornosti visih
rasa. Primera ima viSe. Naves¢emo jedan. Kada je kajzer Vilhelm II (Kaiser Friedrich
Wilhelm, 1859-1941) ispracao (avgusta 1901) Nemacku kaznenu ekspediciju u okviru
Ekspedicije osam nacija na Peking — da bi ugusili Bokserski ustanak — u poznatom
Hunovom govoru [Hunnenrede] postrojenim vojnicima ponovio je dve omiljene flo-
skule Zapada i jedno uputstvo (naredbu): (1) ,,svi se bore za jednu stvar, za civiliza-
ciju”; (2) ,,U sredinu najdubljeg mira - nazalost, ne iznenaduje me - baklja rata je
bacena (...) Nemacka zastava je uvredena (...) To zahteva uzornu kaznu i osvetu” i (3)
»Zatvorenike necete uzimati. Ko vam padne u ruke, lidite ga Zivota”!” Sli¢no je ¢injeno
u svim kasnijim ratnim krizama i nemackim vojnim osvajackim operacijama.

* % %

Nakon pocetka rata 1. avgusta 1914. ratna euforija je zahvatila sve slojeve ne-
mackog i austrijskog drustva - slavodobitno su i s odusevljenjem pozdravili pocetak
rata: ,nakon godina dosadnog i$¢ekivanja; [dosao je u narodu] osjecaj, nakon go-
dina prisilne pasivnosti, oslobodenje”!® Kajzerrajh je sebe namerno shvatio [i ne-
mackoj javnosti se predstavio] kao predstavnika i nastavljaca pruskih ,vrlina’!® To

12 O.Janc /2014/: 14. Veliki rat, Novi Sad: Prometej; Beograd: RTS, pp. 155-156.

13 N. Milne: ,, The ‘Rape of Belgium’ Revisited”, http://wwlcentenary.oucs.ox.ac.uk/?p=2793

14 A. Rajs /2000/: O zlo¢inima Austrougara-Bugara-Nemaca u Srbiji: 1914-1918, Beograd: Istorijski
muzej Srbije.

15 Primoravanje zatvorenika da rade pod neprijateljskom vatrom, upotreba rasprskavajuc¢ih zrna, bom-
bardovanje nebranjenih mesta, kori$¢enje civila kao zaklona, ubijanje talaca, osude za rat, promene
zakona, povrede slobode savesti, zabrana upotrebe (irilice, ukidanje moratorijuma, depresacija novca,
nametanje ratnih poreza, pljacka crkava, biblioteka i muzeja, regrutovanje Srba za ratista, povreda
Casti porodice, silovanje i kod Bugara, pored navedenog, prodaja Zenskog roblja, mucenje, teranje na
kuluk, paljevine, denacionalizacija. M. Milojevi¢ /1988/: Povreda zenevskih i haskih kovencija u Srbiji
- w: Srbija 1917, zbornik radova, knj. 6, Beograd: Istorijski institut SANU, p. 33.

16  https://www.britannica.com/biography/Aristide-Briand

17 Kaiser Wilhelm II on German Interests in China; https://wwilib.byu.edu/index.php/Kaiser_
Wilhelm_II on_German_Interests_in_China.

18 H. Maier /1990/: Ideen Von 1914 - Ideen von 19392, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, 38.
Jahrg., H. 4, p. 530.

19  W. Kruse: ,Kriegsideologie und moderne Massenkultur”, bpb, 6. 05. 2013.
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je bilo u skladu sa stvorenom i Siroko rasirenim mitom u svim interesnim grupama,
nakon za samo $est godina tri pruske pobede, o nemackoj vojnoj nepobedivosti* i
radirenim mitom medu kulturnom i nau¢nom elitom o nemackoj kulturnoj izuzet-
nosti: Nemacka je ,,nacija kulture” (Majneke) i Nemcima kao jedinim naslednicima
grcke kulture (Nice).

Kajzer Vilhelm II je 1. avgusta 1914. godine, nakon objave ops$te mobilizaci-
je, opsadnog stanja i objave rata Rusiji, s balkona Berlinskog dvorca odrzao govor:
»Poziv nemackom narodu” (Anruf an das deutsche Volk). Nemacku naciju pozvao
je na unutra$nje primirje: ,U borbi koja sada dolazi, ne poznajem vise stranke i
veroispovesti u nasem narodu. Medu nama su samo Nemci” i dodaje danas smo
svi ,nemacka brac¢a”. Drugi govor je 4. avgusta umesto u Rajhstagu odrzao u Kra-
ljevskom dvoru (gde su mu socijaldemokrati umesto u Rajhstag dosli na noge), gde
je ponovio osnovne ideje iz govora od 1. avgusta.?! S tim $to je u drugom govoru
naglasio: ,U odbrambenom ratu na koji su nas primorali, s ¢istom save$¢u i ¢istom
rukom hvatamo se maca”. ,,Samoodbrana” (Notwehr) je ,prisilila” Austrougarsku
imperiju i Nemacki Rajh, ,,da se late oruzja” Kajzerov govor srocio je Adolf Harnak
(Adolf Harnack, 1851-1930), vodeci protestantski teolog i istaknuti crkveni istori-
¢ar.?? U ,,Proklamaciji nemackom narodu” [Proklamation an das deutsche Volk] od
6. avgusta kajzer kaze: ,Usred mira nas neprijatelj napada. Zato! na oruzje! Svako
kolebanje, svako oklevanje bilo bi izdaja domovine. Zato! na oruzje!”?* Kajzer je, ta-
kode, u tim govorima okrivio Rusiju za izazivaca rata. Predsednik parlamenta Joha-
nes Kempf (Johannes Kaempf, 1842-1918) je izjavio: ,Nemacki narod je ujedinjen
do poslednjeg ¢oveka’?* Kajzerov slogan objavljen je na hiljade puta u $tampi i na
razglednicama u Rajhu.?

Sve parlamentarne politicke partije, a medu njima i Socijaldemokratska, bez
pogovora prihvataju propagandnu floskulu kajzera Vilhelma II i kancelara Betmana
Holvega (Teobald fon Betman Holveg, 1856-1921) da je re¢ o ,,odbrambenom ratu”
i odbrani od ,,ruske opasnosti’, ,varvarskog istoka” (Rusa, Srba i drugih Slovena) i
»ruskih varvarskih hordi”. To stanoviste bilo je - kako tada tako gotovo i dan danas
- gotovo opsteprihvaceno u Rajhu i uhvatilo duboke korene u nemackom drustvu.
Takode, prihvataju kajzerovu izjavu da je rat odbrambeni i da medu nama nema
stranaka i veroispovesti ve¢ samo Nemaca. Hugo Haze (Hugo Haase, 1863-1919)
pripadnik levog krila partije i kopredsedavajuci poslani¢ke grupe SDP-a, u obrazlo-

20 H. Pross /1959, 1983/: Die Zerstorung der deutschen Politik, Dokumente 1871-1933, Frankfurt/M
p. 187.

21  R. Bruch /2016/: Die deutsche ‘Gelehrte Welt' am Kriegsbeginn und der ‘Aufruf der 93] Acta
Historica Leopoldina, Nr. 68, pp. 19-29.

22 P. Bormann: ,Thronrede Kaiser Wilhelms II. vor den Abgeordneten des Reichstags, 4. August 1914
https://www.1000dokumente.de/index.html?c=dokument_de&dokument=0081_kw-i&object=
context&l=d; takode: Vilhelmov govor Rajhstagu vidi u: C. Gauss /1915, 2013/: The German Emperor
as Shown in his Public Utterances, New York [EBook #43666], pp. 324-326.

23 I R. William: ,,Proclamation to the German People”, August 6, 1914 - in: C. Gauss: op. cit.,, p. 328.

24 H. Vingon /2014/: Kriegsworte ‘Deutschland bringt die Freiheit' Annotationen zum historischen
Kontext der Rede Frank Wedekinds am 18. 09. 1914 in den Miinchner Kammerspielen, Revista
de Estudes Almdest, n° 5, p. 84.

25  P.B. Kleiser /2014/: Debatten tiber den Ersten Weltkrieg, Emanczipation, Jg. 4, Nr. 1, p. 61.



Slobodan Vukovi¢, Mobilizacija za rat u Drugom Rajhu i , Ideje iz 1914” 111

zenju zasto glasaju za ratne kredite naveo je odbranu od moguce ,pobede ruskog
despotizma’, osigurati ,kulturu i nezavisnost nase zemlje’, a u ,,skladu s meduna-
rodnim pravom svakom narodu je priznata nacionalna nezavisnost i samoodbrana”
Imaju¢u u vidu izloZene principe, zakljucio je: ,,Mi odobravamo trazene kredite”.
Hozeovo izlaganje izazvalo je burne ovacije.?® Drugi kopredsedavajudi socijaldemo-
krata bio je Fridrih Ebert (Friedrich Ebert, 1871-1925), prvi predsednik Vajmarske
republike. Nakon ove odluke nemacki radnici stali su u red za odbranu otadzbine.?’

Socijaldemokratska partija, koja je imala tre¢inu poslanika u Rajhstagu i do
tada bila u opoziciji carstvu, jednoglasno je podrzala ratne kredite — a time i rat.
Iako je 25. jula organizovala masovne demonstracije protiv ratne pretnje i ,ratnih
hugkaca’, Socijaldemokratska partija ¢e kasnije (tokom rata) u devet navrata, sa sli¢-
nim obrazloZenjem, u vecoj ili manjoj meri u parlamentu podrzati nove ratne kre-
dite.?® Na glasanju 2. decembra 1914. godine odobren je novi kredit. Protiv je bio
samo Karl Libkneht (Karl Liebknecht, 1871-1919), koji je izbacen iz stranke u janu-
aru 1916. godine. Ukupno je Rajhstagu izglasano devet ratnih kredita (95 milijardi
maraka). Pristanak da se glasa za kredite i kupovina ratnih obaveznica proglaseno
je »patriotskom duzno$éu” [patriotischen Pflicht].?® U decembru 1915, nakon $to su
se rasprsila gotovo mitska ocekivanja u celom drustvu o nemackoj brzoj i potpunoj
pobedi i nakon nestasica i gladi koje su se $irile Rajhom, nesto manje od polovine
(44) socijaldemokrata glasalo je protiv novih ratnih kredita.*®

x* % %

Intelektualna i obrazovna elita uklju¢uje se u izradu osnovnih smernica na for-
mulisanju dva paralelna nacionalna programa (koji su se prozimali): unutragnju
integraciju nemackog drustva i pravdanje i legitimisanje rata. Ratni entuzijazam i
samopouzdanje — nazvan ,,Avgustovsko iskustvo” [Augusterlebnis], odnosno Duh
1914. [Geist von 1914] ili u javnom narativu prihvaceniji ,,Ideje iz 1914 — zahvatili
su sve slojeve stanovnis$tva. Klju¢ne re¢i Duha 1914. bile su kajzerove reci: nacional-
no, politi¢ko, socijalno i versko jedinstvo, ,,samoodbrana” i ,,oslobodenje”. Nemacka
ide u rat jer je prisiljavaju spoljni neprijatelji. Rat se, pored odbrambenog, progla-
$ava za oslobodilacki. Stampa je to slavodobitno pozdravila kao znak nacionalnog
jedinstva i samopouzdanja. Da je rat odbrambeni i oslobodilacki bilo je rasprostra-
njeno u svim klasama i drustvenim slojevima. I, na kraju, nemacki narod je u ratu

26  S. Bruendel /2004/: Die Geburt der’ Volksgemeinschaft' aus dem ‘Geist von 1914’ Entstehung
und Wandel eines ‘sozialistischen’ Gesellschaftsentwurfs” — in: Wirkung und Wahrnehmung des
Ersten Weltkriegs, p. 30; takode: G. Krebs, B. Poloni /1994/: Volk, Reich und Nation 1806-1918,
Paris: Presses Sorbonne Nouvelle, pp. 190-214, par. 23.

27 K. Klemperer /1957, 1968/: Germany’s New Conservatism: Its History and Dilemma in the Twenti-
eth Century, Princeton University Press, p. 58.

28 K. Roesler /1967/: Die Finanzpolitik des Deutschen Reiches im Ersten Weltkrieg, Berlin: Duncker
& Humblot, p. 79 (Tab. 5).

29  P.B.Kleiser: op. cit., p. 68.

30 R. Traub: ,Der Siindenfall der SPD’, Spiegel online, 24. 09. 2013; G. Krebs, B. Poloni: op. cit., pp.
190-214. par. 46-51.
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nasao put do svoje sustine. Rat je shvac¢en kao dobrodosao za uspostavljanje intelek-
tualne, tehnoloske i vojnicke superiornosti nacije. Rat je bio rat ideologija, ,,ali iza
ideologija stoje, ideje (...) tj. filozofski pojmovi”. I zato su filozofi medu prvima bili
pozvani da objasne znalenje rata.’! Ratno raspolozenje i ukupno drustveno i poli-
ticko stanje u Rajhu iznedrile su ,,Ideje iz 1914”.

Kasnije su revizionisti da bi oslobodili Nemacku krivice insistirali da entuzija-
zam i podrska ratu iskazani na njegovom pocetku nisu bili rasireni medu obi¢nim
narodom, ve¢ da je bila re¢ o politickom mitu koji je bio proizvod ,propagande
carstva i konzervativnih elita’}*? ili je, pak, kako kaze Oliver Janc, re¢ o ,,novinarsko-
medijskoj reprezentaciji dogadaja” i ,ispunjenju patriotske duznosti’, $to nemacki
mediji i istori¢ari gotovo u svakoj prilici ponavljaju kao papagaji.’> Pocetni ratni
enuzijazam poku$ava se opovrgnuti videnjem rata od strane njegovih aktivnih uce-
snika, narocito tokom i nakon poznatih zbivanja na ratistu (stradanjima i ratnim
gubicima).’ Drugi revizionisticki autori insistiraju da se u rat u najve¢oj meri islo
»$ bespomo¢nom odlu¢noséu i iz osjecanja duznosti”” i odanosti i poslu$nosti pre-
ma formalnoj vlasti [$to se Cesto preskace] koju je izgradio luteranizam. Tredi su
insistirali da su se ,mnogi vojnici nadali sveobuhvatnom iskustvu obnove”, drugi
iz ,patriotske odlu¢nosti (...) pohrlili su ka zastavama ili samo slede¢i prinudnu
naredbu”3® Ili, pak, da je medu obi¢nim narodom i socijaldemokratama bilo mnogo
onih koji nisu bili odusevljeni ratom i da je socijaldemokratska Stampa u unutras-
njosti bila protiv rata ili, pak, imala kriticke primedbe na rat.’” Kao §to su, takode,
mnogi revizionisti insistirali da je Duh 1914. bio rat zapadne i nemacke kulture,
odnosno pezorativno nazvan ,rat duhova’ [Krieg der Geister], pri c¢emu se ni jed-
nom re¢ju ne pominju nemacki i austrougarski masovni zlo¢ini pocinjenih u cilju
ostvarivanja osvajackih, duze vreme pre rata pripremanih, poduhvata.’® Kasnije su
se pojavili i istoricari koji su smatrali da je re¢ o preventivhom ratu, zbog ,,okruze-
nja” Nemacke od strane sila Antante.>

31 S. H. Luft /2007/: Germany’s Metaphysical War. Reflections on War by Two Representatives of
German Philosophy: Max Scheler and Paul Natorp - in: Themenportal Erster Weltkrieg: URL:
http://www.erster-weltkrieg.clio-online.de/2007/Article=208

32 J. Verhey /2004/: The Spirit of 1914. Militarism, Myth and Mobilization in Germany, Cambridge:
Cambridge University Press, p. 9.

33 FE Ostkidmper /2014/: Vor 100 Jahren ‘Soldaten fiir Kaiser und Vaterland - Hoxteraner Juden im
Ersten Weltkrieg’,,, Hoxter-Corvey, September / Oktober 2014, p. 8.

34 O.Janz /2007/: Der Krieg als Opfergang und Katharsis. Gefallenenbriefe aus dem Ersten Weltkrieg
— in: Themenportal Europdische Geschichte: <www.europa.clio-online.de/essay/id/fdae-1333>.

35 E. Ringmar /2018/: The Spirit of 1914: A Redefinition and a Defense, War in History, Vol. 25 (1),
pp. 26-47.

36 D. H. Schumann /2004/: Gewalterfahrungen und ihre nicht zwangsldufigen Folgen... - in: Wir-
kung und Wahrnehmung des Ersten Weltkriegs, p. 8.

37 . Verhey: op. cit., pp. 12-58.

38 Primera ima viSe. Naves¢emo jedan: L. Jorn /2006/: Uber Nacht sind wir zur radikalsten Demo-
kratie Europas geworden — Erns Troeltsch und die geschichtspolitische Uberwindung der Ideen
von 1914 - in: Geschichte durch Geschichte iiberwinden, Troeltsch-Studien: N.E, 1, pp. 205-230.

39 K. Grofle Kracht /2004/: Kriegsschuldfrage und zeithistorische Forschung in Deutschland. Histo-
riographische Nachwirkungen des Ersten Weltkriegs — in: Wirkung und Wahrnehmung des Ersten
Weltkriegs, p. 67.
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U nemackoj stampi, bez obzira na ideolosku pripadnost, pre pocetka ratnih ak-
tivnosti, da bi se one kada do njih dode opravdale, uspostavljen je ,,temeljni konsenzus
o prirodi Rusije”. Ona je ,,antinemacka, autokratska, nazadna, varvarska, necivilizova-
na, azijska nacija” i slicno. Frankfurter Zeitung, je na primer, pisao o antisemitizmu a
Vorwiirts, glasilo Socijaldemokratske partije, o spoljnoj politici.*® [Nakon sto godina
tada$nja odluka SDP-a da glasa za kredite i podrzi rat u nemackoj istoriografiji i jav-
nom narativu ¢e se i dalje tumaditi i pravdati navodnom ruskom opasno$éut!]. Iza
toga su stajali, i tada i sada, rusofobija 42 i geostrateski interesi $irenja na Istok.

Univerziteti ubrzo postaju centri duhovne i fizi¢cke mobilizacije masé za rat —
za odbranu ugrozene otadzbine. Zene mira (Friedensin) se transformisu u ratno
drustvo (Kriegsgesellschaft). Na Berlinskom univerzitetu studenti i mladi nastavnici
masovno su pohrlili u dobrovoljce da se doc¢epaju ratnih zastava. Prijavilo se dva
miliona ratnih dobrovoljaca.** [Kasnije procene (o okviru revizije Duha 1914) na-
vode da je ta cifra preuveli¢ana, jer neka parcijalna istrazivanja ne podrzavaju tezu
o ratnom entuzijazmu. lako se priznaje da preciznih podataka nema, da istrazivanja
javnog mnjenja nije bilo, kao i da nema pouzdane, zbog svoje kompleksnosti, even-
tualne ,,rekonstrukcije” tadasnjeg javnog mnjenja*4].

Intelektualna i profesorska elita ve¢inski odana monarhiji i kajzeru listom po-
drzava rat. Nemacki akademici ,svih politickih uverenja govore gotovo iskljucivo
0 svom optimizmu i entuzijazmu. Zaista su pozdravili rat sa ose¢ajem olaksanja”*®
Profesori i studenti pevaju patriotske pesme. Mladi ljudi odlaze na front sa pesmom
na ustima posveéenoj Nemackoj.® ,,Socijaldemokrate su marsirale pevajuéi na front
u drustvu svojih gospodara, mandarinski intelektualci radovali se ociglednom pre-
porodu ‘idealizma’ u Nemackoj”*” A Pangermanska liga pocetak rata prihvatila je
kao nemacki ,sveti ¢as” [heilige Stunde].*8

The New York Times je 27. jula objavio da su prethodnog dana ljudi ceo dan
prolazili ulicama glavnog grada pevali patriotske pesme i ¢ekali kajzera Vilhelma II
da mu daju podrsku za rat.** Nakon objave rata The New York Times je, takode, 8.

40 T. R. E. Paddock /2010/: Creating the Russian Peril: Education, the Public Sphere, and National
Identity in Imperial Germany, 1890-1914, Rochester NY: Camden House, pp. 225-229.

41  R. Traub: ,Der Siindenfall der SPD”, Spiegel online, 24. 09. 2013.

42 Gi Metan /2017/: Rusija - Zapad: hiljadu godina rata, Novi Sad: Akademska knjiga; Beograd:
Informatika, pp. 211-250.

43 H. Pross: op. cit., p. 187; O. Gierke /1914/: Krieg und Kultur - in: Deutsche Reden in schwerer Zeit,
Bd. 1, Berlin, p. 89; nav. prema: S. Bruendel: op. cit., pp. 31-32.

44  S. Bruendel: ibid., pp. 31-32.

45 FE K. Ringer /1969/: Decline of the German Mandarins: The German Academic Community, 1890-
1933, Cambridge: Harvard University Press, p. 180.

46 Na predlog Fridriha Eberta, tadasljeg predsednika Rajha, pesma s kojom se i§lo u rat (,Pesma
Nemaca” / ,Lied der Deutschen” / ,The Song of the Germans”) postace 11. avgusta 1922. himna
Vajmarske Republike. H. Pross: op. cit., p. 188; ,Vor 95 Jahren: Das ‘Lied der Deutschen” wird
Nationalhymne”, bpb, 11. 08. 2017.

47  FE K. Ringer: op. cit., p. 180.

48  Alldeutsche Blitter, 3. August 1914; nav. prema: B. Pleitner /2014/: Alldeutscher Verband - in:
Online-Lexikon zur Kultur und Geschichte der Deutschen im dstlichen Europa.
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the Kaiser”, The New York Times, July 27, 1914.
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avgusta objavio: ,,Nemci idu u rat nasmejani uz pesmu i navijanje”. Kola u kojima
su putovali vojnici imali su natpise: ,,Izlet u Pariz’, ,specijalno za Moskvu”, ,,uskoro
¢emo 7vakati engleski biftek”. Dece i Zene bacaju cvece vojnicima.>® Vozovi su na
stanicama bili u ukraSeni cvecem. Iz vagona su odjekivale pesme®! u kojima se slavi
Nemacka. Vojne trupe su zasipane cvecem i ¢okoladom. Crveni krst je trazio od
stanovni$tva da bude manje velikodusno. U dobrovoljce se javljaju, da se stave na
branik otadzbine, poznata imena nauke, kulture i umetnosti. Oni koji ne mogu u rat
latili su se pera. Postavlja se samo jedno pitanje i jedno resenje: da se spasi ugrozena
otadzbina, koja je podmuklo napadnuta - da se svim sredstvima odbrani od Zapada
i najezde ,varvara sa Istoka”. Istori¢ari u Bonu vezali su se za istorijsku legendu, da
je ovaj rat za Nemacku jednako odbrambeni, kao i Sedmogodisnji rat za Prusku
(1756-1763).72

Krajem avgusta, nakon prvih velikih vojnih uspeha Nemci su, bez obzira na so-
cijalni status, bez premca pali u pobednicku euforiju.>® Vest o prvim uspe$nim bitka-
ma su, ¢ak i u radni¢kim Cetvrtima i domovima, slavodobitno proslavljeni,® kao da
su, ste¢enim iskustvom u prusko-francuskom ratu, ve¢ konac¢no pobedili. To stanovi-
$te se zasnivalo na ideji $iroko prihvacenoj u vojnoj i politickoj klasi ,,zasnovanoj na
pretpostavci da ¢e buduci ratovi biti brzo dobijeni u jednoj ili nekoliko sjajnih bitaka”
Ova ideja nasla je svoj izraz u Slifenovim ratnim planovima koji su se zasnivali na
¢injenici da je ,Nemacka pobedila svoje neprijatelje u jednoj velikoj bitki”. Suprotni
stavovi bili su, kako kod istori¢ara tako u u javnom diskursu, zanemareni. Stanoviste
vojnih teoreti¢ara, koje je delio Slifen, zasnivao se na ¢injenici da je Pruska vojska,
nakon 6 nedelja od mobilizacije, kod Sedana [Sedan] 1870. uz ,gubitak 9.000 ljudi
(...) zarobila preko 100.000 Francuza i samog cara Napoleona III” (Napoleon III Bo-
naparte, 1808-1873).%° Sto je u osnovi resilo Francusko-pruski rat.

Bududi da je od kajzera, vlade i interesnih grupa rat proglasen za odbrambeni i
oslobodilacki, to prihvata gotovo celokupna privredna, kulturna i nau¢na elita. Ona
propagandno osmisljava i pravda ratni pohod. Taj angazman je smatran i neformal-
no proglasen za nacionalnu misiju. Ide se i korak dalje da se rat filozofski opravda.
U tome ima svesrdnu i nepodeljenu podrsku protestantske i katolicke crkve, koje
svakodnevno organizuju propovedi u propagiranju, opravdanosti i veli¢anju rata.
Za izazivaca rata optuzena je Rusija. Sto je bilo u skladu s ranijom i kasnije vise puta
ponavljanom odlukom kancelara Betman-Holvega da Rusiji po svaku cenu mora
biti ,,smestena ratna krivica”>® Kancelar Holveg ve( je ranije apostrofirao Rusiju kao

50 F W. Wile: Germany Goes Singing to War; in Trains Labeled ‘Special to Moscow; ‘Excursion to Paris’;
Eager for Our Approval, [Scheveningen, Holland, Aug. 7. ] The New York Times, 8. 08. 1914, p. 1.

51  H. Maier /1990/: op. cit., p. 531.

52 R. Bruch: ,Die Berliner Universitdt im Ersten Weltkrieg: ‘Erster geistiger Waffenplatz Deu-
tschlands’,,, Der Tagespiegel, 05. 06. 2014.

53 W.J. Mommsen /1969/: Die Regierung Bethmann Hollweg und die offentliche Meinung 1914-
1917, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, 17,p. 118.

54 . Verhey: op. cit., p. 2.

55 R.T. Foley /1999/: Attrition: its theory and application in German strategy, 1880-1916, Thesis
(Ph.D.), University of London, pp. 15-16.

56  F FiSer /2014/: Posezanje za svetskom moci: politika ratnih ciljeva carske Nemacke 1914-1918, Beo-
grad: Filip Visnji¢, 26, pp. 65-67; K. H. Jarausch /2012/: The illusion of limited war: chancellor
Bethmann Hollweg’s calculated risk, July 1914, Historical Social Research, Supplement, 24, p. 67.
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buduceg agresora. Na svom imanju Hohenfinovu kod Berlina, zapitao se da li ima
ikakve svrhe da sadi nova stabla, jer ,,za nekoliko godina Rusi ¢e ionako biti ovde”>’

Maks Veber (Max Weber, 1864-1920) je, takode, apostrofirao i optuzio Rusiju
kao izazivaca rata. On kaze: ,U Rusiji 1914. godine nije bilo nijednog sloja koji je
imao bilo kakav pozitivan uticaj a da nije Zeleo rat (...) Nemacka je mogla da rat s
Rusijom izbegne (...) samo privremeno (...) da vlastitu nezavisnost Zrtvuje apsolut-
noj vlasti Peterburga i Moskve”>® To je ponovljeno u ,profesorskom memorandu-
mu” [Professor-Denkschrift] sastavnom delu nemacke ,Bele knjige” predoc¢ene na
Mirovnoj konferenciji u Versaju.> Sli¢no stanoviste imao je i Fridrih Majneke (Fri-
edrich Meincke, 1862-1954). Za izazivace rata optuzio je Rusiju i Srbiju. Rusija je
preferirala da osvoji Carigrad i Moreuze, ¢iji je cilj bio da na ,razvalinama Austrije
i Nemacke (...) jos vide uveca rusku svetsku mo¢ uspostavljanjem ¢vrste hegemoni-
je nad svim juznoslovenskim narodima”®® Fridrih Nauman (Friedrich Naumann,
1860-1919) 1915. godine u spisu Mitteleuropa, takode, kaze: ,dve centralnoevrop-
ske sile nisu imale definisan vojni cilj jer su bile samo pripremljene za odbranu (...)
Rat je poceo ¢isto kao odbrambeni rat”%! To je, sa izvesnim varijacijama, ostalo go-
tovo do danasnjih dana vecinsko stanoviste nemackih istoricara i visoko rangiranih
zvani¢nika svih politickih boja.

Koliko je bilo odusevljenje za rat re¢ito govori podatak da je do kraja 1915.
godine proizvedena obimna patriotska literatura: 235 svezaka ratne poezije, pola
miliona [po drugim izvorima ceo milion] ratnih pesama, 800 svezaka ratne knji-
zevnosti i hiljadu objavljenih crkvenih propovedi.®? Tako je nastavljeno i u kasnijem
periodu. Ne samo za vreme trajanja rata nego i nakon njegovog zavrsetka. Samo je,
na primer, o ratu objavljen 13.001 naslov ratnih memoara.®® Mnogi od njih veli¢aju
i pravdaju rat i preferiraju Duh 1914, kao i dogadanja koje su mu prethodila.

Nasuprot ovome, Dzefri Verej (Jeffrey Verhey), americki istoricar koji zivi u
Berlinu, smatra (i ,dokazuje”) da u julu i avgustu nije bilo ,,ratnog entuzijazma’, ve¢
je bilo mnogo apela da se ,odrzi nemacko jedinstvo” pred naletom brojc¢anijeg ne-
prijatenja [ali nepripremljenog za rat i slabije naoruzanog $to se precutkuje]. Verej
kao potporu svom stanovistu citira tekst Teodora Volfa (Theodor Wolff) od 31. jula
1916. urednika Berliner Tageblatt-a koji kaze: ,Odlu¢nost kojom smo isli u rat ne
poti¢e od radosti, ve¢ od duznosti”** To je u stvari jedna od klju¢nih polaznih teza
Verejeve studije. Otuda se osnovna paradigma studije, koja se ipak krece u okviru
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koji je postavio Duh 1914, u kojem je nacionalna zajednica definisana kao kolektiv:
tako da u njoj pojedinac nema prava, ve¢ samo ima duznosti (Werner Sombart,
1863-1941) i gotovo neupitnu apsolutnu poslusnost. To je bilo preslikano stanoviste
iz bogate pruske tradicije i protestantizma o odanosti podanika monarhiji i nepri-
kosnovenom autoritetu vlasti, ,duznost i Zrtvu prema nemackoj stvari’> koji je po
automatizmu bio ugraden u vrednosni i politicki sistem Drugog Rajha. Drugacije
receno, najistakutiji protestantski intelektualci su promovisali [ili po Ernstu Trel¢u
(Ernst Troeltsch, 1865-1923) ,,umanyjili su realni osje¢aj mo¢i i’] ,.eticke vrline po-
slusnosti, po$tovanja i respektovanja autoriteta” [vlasti].%®

Naravno, u novije revizije spadaju i stanovista u kojima se insistira da je Apel
civilizovanom svetu bio upucen neutralnim zemljama, koji je bio samo pokusaj da
se do apsurda dovedu klevete, od strane zapadnih Zemalja, svih Nemaca (,,evrop-
skog kulturnog naroda”) kao ,varvara’, ,Huna” i ,brutalnih militarista”. S tim da
revizionisti priznaju da je mimo prava naru$ena neutralnost Belgije (koja se nije
mogla pore¢i jer je kancelar Betmen-Holveg u Rajhstagu 4. avgusta priznao), ali
naglasavaju da je praksa okupacionog rezima u Belgiji bila u saglasnosti s meduna-
rodnim pravom. Nakon sto godina u Nemackoj ¢e mnogi sa zalom konstatovati da
je Apel ,,0zbiljno narusio ugled nemacke nauke u svetu”.%”

* ot %

Rat se medunarodnoj i domacoj javnosti predstavlja kao borba protiv ,,ruske
despotije”, individualizma koje je izrodila Francuska revolucija i borba protiv anglo-
sanksonskog ,,pokvarenjastva”. Istovremeno - carska vlast, vojska, privreda, intelek-
tualna i akademska zajednica, interesne grupe — sve vreme rata zastupaju ideju ,,naj-
dalekoseznijih osvajackih ratnih ciljeva” Drugog Rajha.%® Engleska je pored Rusije,
u vladaju¢im krugovima, intelektualnim elitama i propagandnoj retorici, oznac¢ena
kao glavni neprijatelj. Zbog anglofobnog karaktera svetske politike, navodi nas na
zaklju¢ak da su se Bulov (Bernhard von Biilow, 1849-1929), kancelar Rajha (1900-
1909) i Tripitz pripremali za obracun s Velikom Britanijom.® Ipak su se kajzer i
politicki vrh, zahvaljuju¢i diplomatskom izletu u London kajzerovog brata princa
Hajnriha od Pruske (Albert Wilhelm Heinrich, 1862-1929)7° i Holvegovoj diplo-
matiji, do poslednjeg dana Julske krize nadali da Velika Britanija neée uéi u rat.”!
Posebno jer Britanska ostrva, za razliku od njenih kolonija, nisu spadala u nemacke
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osvajacke planove.”? Kada se to nije ostvarilo pojavile su se u ,Duhu 1914” ogorcene
reakcije nemackih intelektualaca zbog ,engleskog saveza s ruskim ‘varvarima™”?

Istovremeno utemeljuje se ideologija nacionalnog jedinstva. Uzavrelu atmosfe-
ru u Berlinu i Be¢u i odusevljenje za rat i osvajanje tudih teritorija - koja je izrodila
da u Isto¢noj i Jugoistocnoj Evropi nikne na desetine hiljada vesala za civile — Oliver
Janc opisuje u maniru savremene zapadne korektnosti u kojoj se sakrivaju ili izvréu
utvrdene ¢injenice (postistina), odnosno u skladu s na Zapadu rasirenom revizijom
uzroka rata i odgovornosti za rat.”* A time i njegovih posledica - preskace pravo lice
rata i zrtve koje su nastale krivicom Nemacke.

U Nemackoj je pokrenuta intelektualna masinerija za opravdanje rata, nakon
sveopste osude svetske javnosti nemackih zlo¢ina i vandalskih postupaka, koji su se
ogledali u: (1) grubom kr$enju medunarodnog prava, odnosno neutralnosti Belgije
i Luksemburga. Belgiji su neutralnost garantovale evropske sile Londonskim spora-
zumom iz 1839. godine (nakon osnivanja Kraljevine Belgije 1830), a medu njima i
Pruska. (2) Poc¢injenim zlo¢inima nemacke vojske protiv civila (Dinan) i paljenja
Univerzitetske biblioteke u Luvenu u avgustu 1914. godine.

U sklopu odbrane i glorifikacije rata rodio se nacionalni program , Avgustov-

znacajnija imena nemacke nauke, kulture i umetnosti. Pripadnici kulturne i nau¢ne
elite ,,bili su gotovo zahvalni $to im je izbijanje rata pruzilo priliku da dozive nacio-
nalno odusevljenje tih napornih nedelja u avgustu””> Utrkivali su se, pored oprav-
danja rata, u njegovom veli¢anju kao drustvenom napretku i najvisem obliku kultu-
re. Rat je slavljen i tumacen kao ,,odbrambeni” i ,,nemacka revolucija’, kao pobeda,
pre svega, ,nemacke duse” i ,,kulture”. ,,Ideje iz 1914” bile su u osnovi ideoloska ko-
pija Burgfridena [Burgfrieden’®/ unutra$nje primirje dvorca], koji je kajzer Vilhelm
II proglasio 4. avgusta 1914. godine,”” koji je nacija veéinski pozdravila i prihvatila.

Koliko se ,,Duh 1914” bio zapatio u nemackoj intelektualnoj zajednici i politic-
koj eliti govori podatak da je i nakon poraza Gustav Strizman (Gustav Stresemann,
1878-1929), kancelar (1923) i ministar inostranih poslova Vajmarske republike
(1923, 1924-1929), na konferenciji Liberalne nemacke narodne partije 1921. godine
tvrdio da ,,nikada nijedan narod nije bio ¢istiji pred Bogom i u istoriji od nemackog
naroda 1914. godine”. ,Nije bilo moguce pronaci na$ put nazad u jedinstvo 1914
i nastavlja da taj Duh 1914 ,,mora ostati nas cilj””® To jedinstvo iskovano 1914. go-

72 Videti: Aufrufe und Reden deutscher Professoren im Ersten Weltkrieg (2014), Klaus Béhme (Hg.),
Stuttgart: Reclam Verlag; nav. prema: A. Widmann: ,,Geistige Mobilmachung”, Franfurkter Run-
dschau, 10. 06. 2014; J. Nordhues: ,,Die Barbarei der Bildung’, Literaturkritik, Nr. 7, Juli 2014.

73 K. Schwabe /1966/: Ursprung und Verbreitung des alldeutschen Annexionismus in der Deut-
schen proeessorenschapt im Ersten Weltkrieg, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, 14. Jahrgang,
Heft 2, p. 112.

74 O.Janc /2013/: op. cit., pp. 259-270.

75 E K. Ringer: op. cit.,, p. 181.

76  Burgfrieden nemacka feudalna ustanova kojom drZava ograni¢ava nadleznost dvorcu (i imanju)
i pod pretnjom zabranjuje sve sukobe privatnim osobama.

77 K. Klemperer: op. cit.,, p. 49.

78  Quoted in Nationalliberale Correspondenz,1 December 1921 BAL 3, no. 697, p. 176; nav. prema:
J. Verhey: op. cit., p. 3.
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dine, nakon iznenadnog i neocekivanog poraza, nije se dugo ¢ekalo da bez zadrske
bude preneto na podrsku Fireru.

Termin ,Ideje iz 1914” skovao je nemacki ekonomista, sociolog i filozof Johan
Plenge (Johann Plenge, 1874-1963), koji je u Nemackoj u to vreme slovio kao auto-
ritet za Marksovo delo i tada poznat po studiji Marks i Hegel [Marx und Hegel, Tii-
bingen, 1911]. Razradio ih je i popularizovao germanofil svedski profesor ustavnog
prava i politikolog Rudolf Celen.”” On se zasnivao na posebnosti nemacke kulture,
drustva i politike. Ta posebnost trebalo je da ideoloski utemelji nemacki rat. ,,Ideje iz
19147 (duznost, red, pravda) shvacene su kao antiteza s istorijski zastarelim idejama
Francuske revolucije, ,,Ideje iz 1789” (sloboda, jednakost, bratstvo), koje treba preva-
zi¢i ratom. To je znacilo: s jedne strane Zapad, Britanci i Francuzi, kao protagonisti
»civilizacije”, a sa druge Nemci kao nosioci ,,kulture” (koja se odnosi na duhovne, fi-
zicke i verske Cinjenice); s jedne strane, engleski liberalizam i francuska demokratija,
a s druge strane, nemacka volja za pravdom i drzavom; s jedne strane, emancipacija
i destruktivna individualizacija, a s druge disciplina, red, poredak, duznost; s jedne
strane, zapadna povr$nost i pozitivizam, a s druge strane, nemacki duh, religiozna
promisljenost i dubina. ,Ideje iz 1914” su, najkrace receno, utemeljene protiv en-
gleskih ,,trgovackih dusa” [Kramerseelen], francuske ,,galske povr$nosti” [gallische
Oberflichlichkeit] i ,slovenskog despotizma” [slawischen Despotismus].2® Odno-
sno sukob ,,izmedu “Vestern demokratije’ i ‘nemacke ideje slobode’,,, koja je znacila
da pojedinac ,,dobrovoljno prihvati zavisnost od ‘drzave blagostanja’,,.8!

Johan Plenge proglasio je kajzera Vilhelma II za ,,novog Napoleona’, jer: ,,Po
drugi put, car se kroz svet kre¢e kao voda naroda”8? Takode, prema Plengeu: ,,Od
1789. godine u svetu nije bilo takve revolucije kao $to je nemacka revolucija 1914.
(...) moze se ispravno tvrditi da su ‘Ideje iz 1914, ideje nemacke organizacije, pre-
dodredene da postanu trijumfalna procesija kroz svet kao trajne ‘Ideje iz 1789.,,.83
Zatim, po Plengeu, rat je doneo ,,prvo ‘socijalisticko’ drustvo koje je postalo stvar-
nost (...) Pod hitno$¢u rata, socijalisticka ideja probila se u nemacki ekonomski Zi-
vot, tj. organizacija nemacke privrede spojila se u novom duhu (...) ideja nemacke
organizacije, narodnog drugarstva nacionalsocijalizma [die Volksgenossenschaft des
nationalen Sozialismus]”84

Adolf Harnak propagira organsku jednakost u smislu vojnog ,,drugarstva” [Ka-
meradschaftlichkeit]. U to vreme, takode, nasuprot zapadnom kapitalizmu, medu

79  R.Kjellén /1915/: Die Ideen von 1914. Eine weltgeschichtliche Perspektive, Leipzig.

80  Uporedi: B. Sijakovi¢ /2016/: Otpor zaboravu, Fo¢a — Beograd: Pravoslavni bogoslovski fakultet
Svetog Vasilija Ostroskog i Hri$¢anski kulturni centar Dr Radovan Bigovi¢, pp. 110-117; W. Kru-
se: op. cit., bpb, 6. 05. 2013; H. Maier: op. cit., pp. 525-528; F. A. Hayek /1944, 2001/: The Road to
Serfdom, New York: George Routledge & Sons, pp. 175-182.

81 M. Llanque /2015/: The First World War and the Invention of “Western Democracy’, Germany
and ‘the West’ The History of a Modern Concept, Bavaj, R. & Steber, M. (Ed.), New York — Oxford:
Berghahn, pp. 69. 72.

82 J. Plenge /1916/: 1789 und 1914: Die Symbolischen Jahre in der Geschichte des Politischen Geistes,
Berlin: J. Springer, p. 15; takode: W. Kruse: op. cit., bpb, 6. 05. 2013.

83 . Plenge: ibid., p. 15; takode: H. Maier: op. cit., p. 528.

84 J. Plenge: ibid., p. 82; takode: A. Kedar /2010/: National Socialism Before Nazism: Friedrich Nau-
mann and Theodor Fritsch, 1890-1914, Berkeley: University of California, pp. 167-168.
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intelektualnom elitom kolale su $iroko prihvacene ideje o ,,nemackom socijalizmu”,
»hacionalnom socijalizmu” ili ,,drzavnom socijalizamu” zasnovanom, $to se nagla-
$ava, na dobrovoljnoj osnovi. Ove ideje su, izmedu ostalih, zastupali protestantski
teolozi Ernest Trel¢ i Rajnhold Zeberg (Reinhold Seeberg, 1859-1935). U njima je,
takode protestantski teolog, Adolf Harnak vedeo specifi¢an nemacki oblik ,,bratstva
i jedinstva” [Briiderlichkeit und Einheit].

Nemacka militaristicka tradicija i prethodno ukratko iznete ideje, kao i ideje
iznete u diskursima nemacke geografske $kole, socijalnog darvinizma, emigrant-
skog kolonijalizma, pangermanizma i eugenizma (koji su ostavili dubokog traga u
nemackoj intelektualnoj zajednici) uticale su na sveukupnu drustvenu i politicku
klimu pred Veliki rat. Iz te drustvene klime, kajzerovog govora i sveops$te podrs-
ke carizmu i Hoencolernima, posebno od strane politicke, privredne, kulturne i
akademske zajednice, proistekao je Apel civilizovanom svetu [Der Aufruf ,, An die
Kulturwelt”]% od 4. oktobra 1914. godine. Inicijator Apela bio je dramaturg i pesnik
Ludvig Fulda (Ludwig Fulda, 1862-1939).

U Apelu, koju su potpisala 93 nemacka intelektualca, $est puta se naglasava ,,to
nije istina” [Es ist nicht wahr]. U njemu se porice da je Nemacka prekrsila neu-
tralnost Belgije i da je njena vojska izvrsila zlo¢ine (streljanje civila kod Dinina) i
kulturni varvarizam (razaranje Luvena i paljenja univerzitetske biblioteke). U Apelu
se, takode izmedu ostalog, kaze: Nije istina da je Nemacka izazvala ovaj rat. To nije
hteo narod, ni Vlada, ni kajzer (...) Nije istina da nase ratovanje zanemaruje zako-
ne medunarodnog prava (...) Da bi se proglasili braniteljima evropske civilizacije,
oni koji imaju najmanje prava, u savezu sa Rusima i Srbima, nude svetu sramotni
spektakl podsti¢u¢i Mongole i Crnce protiv bele rase (...) Nije istina da borba protiv
nadeg takozvanog militarizma nije borba i protiv nemacke kulture (...) Bez nemac-
kog militarizma nemacka kultura odavno bi bila iskorenjena iz zemlje (...) Nemac-
ka vojska i nemacki narod su jedinstveni i slicno. Apel su potpisala najznacajnija
imena nemacke nauke i kulture.” Koliko je nama poznato Apel su odbili da pot-
pisu (od onih kojima je to ponudeno) matemati¢ari David Hilbert (David Hilbert,
1862-1943),38 Henrih Libman (Heinrich Liebmann, 1874-1939) i Alfred Pringsajm
(Alfred Pringsheim, 1850-1941).%°

85 S. Bruendel: op. cit. p. 37.

86 Der Aufruf An die Kulturwelt!; takode: Manifeste. Geschichte und Gegenwart des politischen
Appells /2010/: Johanna Klatt, Robert Lorenz (Hg), Bielefeld: Verlag.

87 Medu njima su: Maks Plank (Max Planck, 1858-1947), Nobelova nagrada za fiziku; Pol Erlih
(Paul Ehrlich, 1854-1915), Nobelova nagrada za medicinu; Fric Haber (Fritz Haber, 1869-1934),
Nobelova nagrada za hemiju; Filip Lenard (Philipp Lenard, 1862-1947), Nobelova nagrada za
fiziku; Vilhelm Rendgen (Wilhelm Réntgen, 1845-1923), Nobelova nagrada za fiziku; Rudolf
Ojken (Rudolf Christoph Eucken, 1846-1926), filozof, Nobelova nagrada za knjiZzevnost; Maks
Rajnhart (Max Reinhardt, 1873-1943), direktor Nemackog pozorista u Berlinu; Adolf Hilde-
brand (Adolf von Hildebrand, 1847-1943), vajar; Adolf Harnak, istori¢ar; Hans Toma (Hans
Thoma, 1839-1924), slikar; Vilhelm Vindelband (Wilhelm Windelband, 1848-1915), filozof i
drugi. Der Aufruf ,,An die Kulturwelt!”.

88  G. Chatzoudis: ,,Der Aufruf An die Kulturwelt’ - ‘Eine trotzige Uberreaktior’,,, L.I.S.A., 18. 11. 2014.

89  Erklarung der deutschen Hochschullehrer im Oktober 1914: http://histmath-heidelberg.de/zitat/
erkl1914.htm
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Ubrzo nakon toga, 16. oktobra 1914, upucena je svetskoj javnosti Deklaraci-
ja univerzitetskih nastavnika Nemackog Rajha [Erklirung der Hochschullehrer des
Deutschen Reiches].”® Deklaraciju je napisao filolog Ulrih fon Vilamovic-Melendorf
(Ulrich von Wilamowitz-Moellendorf, 1848-1931), profesor na Berlinskom uni-
verzitetu (aktivan ¢lan Pangermanske lige). Deklaraciju je potpisala elita od 3.016
nemackih profesora, sa 53 univerziteta, akademije i instituta. [Po drugim izvorima
podrska joj je u intelektualnoj zajednici bila gotovo jednodu$na]. U Deklaraciji se
nemacka naucna i kulturna elita solidari$e s vojskom, pravda se rat i proglasava
odbrambenim, a krivica za izazivanje rata prebacuje se na neprijatelja. U njoj, ta-
kode, pise: Nemacka vojska i nemacki narod, ¢iji smo mi nastavnici, istomisljenici
su, jer su jedno (...) Nasa vojska neguje nauku (...) Vojna sluzba daje nasoj mladosti
kvalitet koji je potreban za dela mira (...) Sada se nasa vojska dok se bori za slobodu
Nemacke, bori se za dobrobit mira i civilizacije ne samo u Nemackoj (...) spasenje
zavisi od pobede celokupne evropske kulture za koju ¢e se boriti nemacki ,,militari-
zam’ (!). Deklaracija u sustini opravdava rat i bila je Siroko prihva¢ena u Nemackoj.

Istaknuti predstavnici naucne i kulturne elite drze zapaljive govore, objavljuju
tekstove u Stampi i publikacije s basnoslovnim tirazima (najces¢e pamflete). Svi su
branili i opravdavali rat, glorifikovali budu¢u pobedu nemackog oruzja i buduce
ratne teritorijalne dobitke. Pangermanska udruzenja trazila su u septembru 1914.
»granice Karla V”, aneksiju delova Francuske, Belgije (kao ,,samoupravne kolonije”),
zatim Baltika i na istoku do Dnjepra.®! U drugim memorandumima i mnogobroj-
nim zahtevima, proglasima, pamfletima i tekstovima traZena aneksija na Istoku pro-
tezala se do Dona i Azovskog mora.

U Idejama iz 1914. iskazuje se solidarnost s nemackom vojskom. U brojnim
spisima, pamfletima, predavanjima i govorima opravdava se i glorifikuje rat. Medu
njima su bili: Rudolf Ojken drzao je govora podrske ratu na javnim skupovima u
zemlji i na rati§tu. Samo u prvoj godini odrzao je 36 govora.”? Rat je tumacio kao
»svetsko istorijski zna¢aj nemackog duha” i prilika da se spasi ,,kultura duse”® Ulrih
fon Vilamovic-Melendorf, koji kaze da je Velika Britanija, svojom ,,zavi$¢u i licemer-
jem (...) prizvala ovaj rat iz pakla” Filozof i psiholog Vilhelm Vunt (Wilhelm Wundt,
1832-1920), kaze da je rat za Engleze ,,necasni razbojnicki prepad” a za Nemce to je
rat za slobodu i samostalnost. Filozof Paul Natorp (Paul Natorp, 1854-1924) smatra
da iako je re¢ o krizi ,,duha” covecanstva, kriza se ipak posebno spustila na nemacku
»dusu”. A za rat okrivljuje ,intelektualne podstrekace u Beogradu i Petrogradu”. Za
filozofa i sociologa Georga Zimela (Georg Simmel, 1858-1918) rat nas oslobada de-
kadencije, sebi¢nosti i tereta prekomerne kulture a vra¢a neposrednosti i dinamici
zivota, rat je Nemacku doveo u ,apsolutnu situaciju” koja zahteva ,apsolutnu od-
lu¢nost” bududi da se Nemacka suocava s pitanjem vlastitog opstanka. Filozof Maks
Seler (Max Scheler, 1874-1928) u knjizi ,Genije rata i nemacki rat” [Der Genius

90 Erklirung der Hochschullehrer des Deutschen Reiches: https://de.wikisource.org/wiki/
Erkl%C3%A4rung_der_Hochschullehrer_des_Deutschen_Reiches

91 K. Schwabe /1966/: op. cit., pp. 112-114.

92 K. Schwabe /1961/: Zur politischen Haltung der deutschen Professoren im ersten Weltkrieg, Hi-
storische Zeitschrift, Vol. 193, Iss.1, p. 604.

93 E K. Ringer: op. cit., p. 189.
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des Krieges und der Deutsche Krieg] na 450 strana, koju je objavio poc¢etkom 1915.
ispreda odu ratu. Suprotno Kantovoj viziji ,ve¢nog mira” kao nade za budu¢nost ¢o-
vecanstva, rat je za njega ,prirodna pojava u svetu” i kao takav ,,éudo”. Zatim, rat je
korisna stvar po tome $to se jasnije razlikuje bolje od losih nacija. Shvatio ga je kao
sveti smisao za Nemacku, on je borba za pravdu, pa je zato odbrambeni rat. Napo-
sletku, za Selera ,,nemacki rat je veliki, ne zato $to je nemacki ve¢ zato $to su Nemci
bolji od bilo kog drugog naroda, koji imaju sposobnost da shvate sustinu rata, su-
stinu koja lezi iznad bilo koje nacije ili kulture”. Seler ideologiju i ratnu propagandu
uvija u filozofski diskurs. Takve knjige kada dodu do militaristickih politi¢ara ili
vojnika na terenu mogu biti dodatna municija za ubijanje. Nakon $to je Nemacka
izgubila rat Seler je postao pacifista.”* Nasuprot ovome, jedan od retkih velikana
nemacke filozofije koji se na predavanjima drzao iskljucivo filozofskog diskursa bio
je Edmund Huserl (Edmund Husserl, 1887-1938).%°

Fridrih Majneke propoveda: ,Za svet i za budu¢nost pocela je nova istorijska
era nemackog naroda sa 1. avgustom 1914.% Rat je za Majnekea ,velika vatra pro-
¢iS¢enja za Nemacku” A ,nasa narodna zajednica je besmrtna”. Uzroci rata su u
»duboko ukorenjenoj mrznji i pakosti suseda”®” Nemacko-jevrejski filozof i kon-
vertit Adolf Lason (Adolf Lasson, 1832-1917), pocasni profesor na Univerzitetu u
Berlinu, izjavio je da su Nemci ,,apsolutno superiorni” ljudi,”® koji je samo javno
izneo rasprostranjeno misljenje medu nemackom kulturnom elitom.

Ernst Trel¢ je rat shvatao kao ,treci $leski rat”, u kome se Nemacka ,,brani od
sveta’, prvenstveno od udruzenog ,slovenstva i Francuza”®® Za Trel¢a ,militarizam
znac¢i Nemacka na svojoj kontinentalnoj lokaciji, s veoma losim prirodnim grani-
cama sa svih strana ugrozena, zadocnelo evropsko drustvo, mora nositi teski vojni
oklop, koji mora svim sredstvima da usavr$i”!% Militarizam je za Trel¢a bio paso$
i sinonim za nemacki drzavni i drustveni poredak.!®! Vode¢i Berlinski advokat Oto
fon Girke (Otto von Gierke, 1841-1921) pisao je: ,Pozdravljamo ovaj rat kao spase-
nje koje nam je poslalo bozansko providenje! Jer pravedni rat nije samo razbijac, ve¢

i graditelj, (...) najmo¢niji od svih nosilaca kulture”192

Maks Veber se 2. avgusta prijavljuje u dobrovoljce. Rasporeden je u bolnici u
Hajdelbergu. Na predavanja ide u uniformi. Ovo je za njega bio ,dobar rat”. On

94  Videti opsirnije u: B. Sijakovié: op. cit., pp. 111-115; M. Antolovi¢ /2016/: Ideje iz 1914: nemacki
intelektualci i legitimacija politike Nemackog rajha tokom Prvog svetskog rata, Etnoantropoloski
problemi, n. s. god. 11 sv. 1, pp. 264-286; L. Jorn: op. cit., pp. 205-230; S. H. Luft: op. cit.; P. Hoe-
res /2002/: Ein dreiffigjahriger Krieg der deutschen Philosophie? Kriegsdeutungen im Ersten und
Zweiten Weltkrieg —in: Erster Weltkrieg. Zweiter Weltkrieg: Ein Vergleich, Bruno Thof} / Hans-
Erich Volkmann (Hgg.), Schoningh, pp. 471-495.

95 P Hoeres: op. cit.,, p. 473.

96 L. Jorn: op. cit., p. 212.

97 M. Antolovi¢ /2016/: op. cit., p. 169.

98  R. Bruch: ,Die Berliner Universitit im Ersten Weltkrieg..”, Der Tagespiegel, 05. 06. 2014.

99 M. Antolovi¢ /2016/: op. cit., p. 266.

100 E. Troeltsch /1914/: Unser Volksheer, Heidelberg: Rede, p. 15 ff; nav. prema: L. Jorn: op. cit., p.
215.

101 L. Jorn: ibid., p. 213.

102 R. Bruch /2016/: op. cit., p. 21.
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je, takode, za njega izbio kao alternativa ruskom birokratskom despotizmu. Kasnije
je nakon poraza izjavio: ,Nikad ranije nisam tako snazno osecao sre¢u koja mi je
omogucila da se rodim kao Nemac u ovim sumornim danima naseg ponizenja”. Ne-
macka je, po Veberu, izgubila rat zbog nesposobnosti politickog rukovodstva.!9 Ve-
ber ¢e nakon poraza reci da ,,u ponasanju pobednika postoje stvari koje porazenom
jako tesko padaju” i na kraju dodati ,,i za nas vazi: ¢uti i éekaj” (Veberov kurziv).104
[Nemci ,,¢ute¢i” docekase Firera kao spasioca da povrati izgubljeno 1918. godine.
Posledice po njih a posebno po ceo svet su vise nego poznate].

Verner Zombart, sociolog i ekonomista u spisu (pamfletu) Trgovci i junaci apo-
strofira liberalizam kao ,englesku bolest” Uz to, suprotstavlja Britanace ,trgovce”
»Ciftinskog duha” i Nemce ,junake” ,herojskog duha’, a re¢ je o ,trgovinskom ili
herojskom nastrojenju’, gde se bore ,,za prevlast trgovinski i herojski pogled na svet”
S tim da: ,Nema junastva bez otadzbine” i obrnuto. A najveca vrednost je Zrtvo-
vanje za otadzbinu. Nemacki duh je ,,s najve¢im gadenjem” ustao protiv ,ideja 18.
stole¢a”. Nemacke vrline, za razliku od njihovih trgovackih, su vrline koje svoj puni
razvitak dozivljavaju u ratu: duznost, hrabrost, odvaznost za zrtvu, vernost, poboz-
nost, bezazlenost, strahopostovanje, otvorenost, prostodusnost, dobrota.l9> Nemac¢-
ki militarizam, za Zombarta je ,,nemacki duh” On je ucinio vidljivim postojanje
»-nemackog herojstva”. ,Militarizam je herojski duh uznesen u ratnicki duh”. Rat
smatra ,svetim’, jer se u njemu ,,dovode do vrhunca najplemenitije crte ljudskog
bi¢a”!% 1, na kraju ali ne po znacaju, za Zombarta ,,izabrani narod ovog stole¢a je
nemacki narod” (!),!%7§to ¢e se u narednom periodu u Nemackoj Cesto ¢uti.

Tomas Man (Thomas Mann, 1875-1955) je smatrao da je Nemacka Zrtva opake
politicke stvarnosti prepune spletki i zavera.!% Jos pre pocetka rata Man je na go-
tovo 600 stranica u Razmatranjima (Betrachtungen) nastupao kao ratni pristasa. U
kasnije, nakon njegovog pocetka, napisanim ,,Mislima u ratu” [Gedanken im Krie-
ge], takode, glorifikuje i opravdava rat. Suprotstavlja nemacku kulturu (duhovnu or-
ganizaciju sveta) francuskoj civilizaciji koja ne znaci nista, samo je prazna ljustura”
(prosvecivanje, omeksavanje, uvodenje lepih obicaja, skepticizam, rastakanje). Na-
glagava da su se ,pesnicka srca rasplamsala ¢im je izbio rat!” Zatim, vlada ,,bratska
saradnja socijaldemokrata i vojnih vlasti (...) nacija se ujedinila kao nikad dosad”
[$to je nakon objave rata Rusiji apostrofirao i kajzer u govoru naciji]. I, na kraju,
»samo pobeda Nemacke garantuje mir u Evropi”!?° [Bilo je to vedinsko stanoviste,
kako tada tako i za vreme Firera, u Nemackoj]. Tomas Man, 19. septembra 1918.
[nakon proboja Solunskog fronta] kada je poraz Nemacke i Austrougarske bio ne-

103 R. Stromberg /1979/: Max Weber and World War 1: Culture and Politics, Dalhousie review, Vol.
59, no, 2, pp. 350-358.

104 M. Veber /2006/: O temi ‘ratne krivice’ — u: Politicki spisi, p. 425.

105 V. Zombart /2018/: Trgovci i junaci: patriotska promisljanja, Beograd: Drustvo za privrednu isto-
riju i Institut za evropske studije, pp. 12-13, 59, 60-72.

106 V. Zombart: ibid., pp. 85-97.

107 V. Zombart: ibid., p. 138.

108 J. Himmelreich: ,,Michael Vollmer: ‘Die Macht der Bilder — Thomas Mann und der Erste Welt-
krieg’,,, Deutschlandfunk, 11. 08. 2014.

109 T. Man /2012/: Misli u ratu — u: O nemackoj republici: politicki spisi i govori u Nemackoj, Beograd:
Albatros plus, Sluzbeni glasnik, pp. 5-18.
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izbezan, povratak Alzasa-Lorene pod francuski suverenitet i francuske prevlasti u
Evropi smatra nepravednim, jer je gajio ,veliki prezir prema ovoj dekadentnoj naci-
ji”> Man kaze: ,,Danas Francuska pravi aranzmane za upravljanje ‘ponovo osvojenim’
podrug¢jima’”. I setno se da pita: ,Da li je verovati da je hegemonija kopna u obliku
A-L [Alzasa-Lorene] vratiti se u Francusku”!!? Nakon $to je Ludvig Vize (Ludwig
Wiese, 1806-1900) bio u Alzas-Loreni u ime pruskog Ministarstva kulture u junu-
julu 1871, §to je Man mogao znati, napisao je: ,Otudenje Lorene i Alzasa od Nemac-
ke otislo je mnogo dublje i njihova vezanost za Francusku bila je intimnija nego $to
sam ocekivao”!!! U veli¢anju i opravdanju rata ucestvovali su mnogi vise ili manje
znani i neznani nemacki profesori (filozofi, sociolozi, ekonomisti, istoricari, teolo-
zi...) i intelektualci.l12

* % %

Apel i Deklaracija postigle su ops$tu nacionalnu saglasnost. Od samog pocetka
rata gotovo celokupna nemacka nauc¢na i kulturna elita, pored toga $to je podrzala
rat, angazovala se u opravdavanju i legitimisanju rata i ratnih ciljeva Kajzerrajha.
Kulturno udruzenje nemackih nauc¢nika i umetnika [Kulturbund deutscher Gelehr-
ter und Kiinstler], sa oko hiljadu ¢lanova, postavilo je sebi za cilj o¢uvanje duha
nacionalne harmonije i teritorijalne ekspanzije s pocetka rata.

Za ocuvanje ,Ideja iz 1914” sa unapred upisanih 400 ¢lanova 1914, formalno
je osnovano 28. novembra 1915. ,Nemacko drustvo 1914” [Deutsche Gesellschaft
1914], ¢iji su ¢lanovi bili u $irokom politickom spektru istaknuti predstavnici poli-
tike, privrede, nauke i kulture.!! Tako statutom ograni¢eno na 1.000 ¢lanova 1916.
je imalo nesto iznad 1.200 ¢lanova. Nemacko drustvo 1914. je bilo blisko kancelaru
Holvegu i vicekancelaru Jagovu (Gottlieb von Jagow, 1863-1935), koji su uz po-
moc¢ njega nastojali da odrze i ojacaju ,Duh 1914” (politicki i vojni kurs, unutradnje
jedinstvo nacije i patriotizam sa pocetka rata), a time i ratne pretenzije. Predsed-
nik drustva bio je drzavni sekretar Imperijalnog kolonijalnog ureda Vilhelm Zolf
(Wilhelm Solf, 1862-1936). U uvodnom govoru je naglasio: ,,... Zelimo sacuvati duh
1914! To jest, duh koji je animirao na$ narod dok je krenuo u ovaj rat, ispunjen ¢vr-
stom voljom da brani otadzbinu, da §titi i cuva rad, naslede nasih oceva (...)”. Najve-
¢i pokrovitelj drustva bio je industrijalac Robert Bos (Robert Bosch, 1861-1942).114

110 T. Mann /1979/: Tagebiicher 1918- 192, Frankfurt: S. Fischer, p. 10; nav. prema: G. Krebs /1995/:
La question d’Alsace-Lorraine, pp. 75-89, par. 1-2.

111 L. Wiese /1886/: Erinnerungen und Amtserfahrungen, Berlin —in: Das Deutsche Kaiserreich, p. 181
ff; nav. prema: K. Gilbert, B. Poloni: op. cit., pp. 138-162, par. 41.

112 W. Schneider: ,Gegen die “Zivilisationsliterater’,,, Deutschlandfunk, 04. 04. 2010.

113 Clanovi drustva su, izmedu ostalih, bili: Ernst Trel&, Fridrih Majneke, industrijalaci Albert Belin
(Albert Ballin, 1857-1918), Gustav Krup (Gustav Krupp, 1870-1950), Valter Ratenau (Walther
Rathenau,1867-1922), socijalisti Paul Lens (Paul Lensch, 1873-1926), August Viig (August
Winnig, 1878-1956), general-pukovnik Helmut grof Moltke i admiral fon Holcendorf (Henning
von Holtzendorff, 1853-1919), novinar i od 1940. profesor na Univerzitetu u Kolumbiji Ernst
Jekh (Ernst Jackh, 1875-1959) i mnogi drugi. K. Klemperer: op. cit., p. 50.

114 B. Sésemann /1993/: ,Jenseits von Partei und Parlament — W. Rathenaus ‘aufbauende Ideenpoli-
tik in der ‘DG 1914’,,; preneto u: Solon-line, 28. 03. 2008.
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Jedan broj propagatora i podrzavaoci rata u politickoj eliti, akademskoj zajed-
nici i intelektualnom i verskom korpusu su kasnije — nakon $to je enuzijazam za rat
splasnjavao — menjali misljenje. To se desavalo, pre svega, kada su se susreli sa: (1)
do tada nezabelezenim masovnim pogibijama i ratnom surovos$cu; (2) dugotrajnim
i iscrpljuju¢im rovovskim bitkama (posebno na Zapadnom frontu) bez i najmanjeg
nagovestaja o njegovom ishodu; (2) gubitkom na ratitu svojih najblizih; (3) osku-
dicama u snabdevanju u gradovima i ¢este gladi u gotovo celoj Nemackoj i Austriji;
(3) osudama, suprotno ocekivanjima iz celog sveta, nemacko-austrougarskih pote-
za i zvarstava nad civilima; (4) nakon $to je za prva tri meseca rata (do novembra
1914) na zapadnom frontu od Severnog mora do planine Voz (Vosges), mimo oce-
kivanja, na ,nemackoj strani palo ili ranjeno pola miliona vojnika”; (5) regrutovanja
za vojnu sluzbu 85% svih muskaraca vojnog uzrasta (od 18 do 49 godina), oko 13
miliona;!!° i (6), napokon kao kljuéni razlog, umesto ocekivane brze nemacke ,te-
meljite pobede” (Zombart) [3to je bila refleksija Slifenove ideje koju je propagirala
kulturna elita], kada su se suocili najpre s neizvesnos$¢u ishoda pokrenutog ratnog
poduhvata i naposletku s porazima. Ali opsti dug (odnos prema ratu, krivici za rat
i slicno) ostala je dominantna paradigma maltene do danas$njih dana. Rasprava o
tome, kao i rasprava o posledicama Duha 1914. i nemackog poraza na stanje u ne-
mackom posleratnom drustvu (Vajmarskoj republici), koje je u kontinuitetu s Kaj-
zerrajhom direktno zavrsilo u nacizmu, masovnim zlo¢inima i Holokaustu, izlazi iz
okvira ovog rada.

»ldeje iz 1914” u svetu su dozivele politicki i propagandni neuspeh. Izlozena
argumentacija bila je krajnje kontraproduktivna u zemljama kojima je bila name-
njena (neutralnim i Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama). Nemacka je — bez obzira
na saveznicku propagandu - bila videna kao izaziva¢ i pokretac rata. Takode je bila
videna da su Nemacka i Austrougarska vodile rat protiv civila u kojem su njiho-
ve vojske izvrsile stravi¢ne zlo¢ine. Nemacki istori¢ar Klaus Svabe (Klaus Schwabe)
protagonistima i propagatorima rata oglasenim u ,Idejama iz 1914”, nakon poraza
i napada naknadne pameti, prigovara da ,nisu nista ponudili u smislu konkretnih
ciljeva spoljne politike” (§to u potekstu stoji da su doprineli gubitku rata i da su iz-
gubili propagandni rat), ve¢ su im usta bila puna pojmova svenemacki/pangerman-
ski [, Alldeutsch”], aneksija [,Annexion”], ekspanzija [,Expansion”], svetska sila
[,Weltmacht”] i svetska politika [,Weltpolitik”]. Svabe im, takode, prigovara da su
poistovetili nemacku kulturu i nemacki militarizam (koji stavlja pod navodnike).!16
Sto, inace, i bez navodnika, najblaze receno nije bilo daleko od istine. Ali Svabe
previda ili ne moze da prizna da su oni, opijeni mitom o nemackoj nepobedivosti, bili
sigurni u ratnu pobedu.

Klaus Svabe, takode, previda da su se pojmovi i ideje koje su promovisale ,,Duh
19147, nisu izrodili na pocetku rata, ve¢ su oni u carstvu bili, kao $to smo videli, vla-
dajuca (ili dominantna) paradigma gotovo ceo vek, a neke i vise od jednog veka, pre
1914. godine. Svabe, takode, previda da su aneksionisti¢ki zahtevi i ekspanzionisti¢-
ki ciljevi eksplicitno izlozeni u mnogim memorandumima imali, pored podrske vla-
dajuce politicke elite (Holvegov Septembarski program), i $iroku podrsku od strane

115 D. H. Schumann: op. cit., pp. 9-10.
116 K. Schwabe /1966/: op. cit., pp. 106-109.



Slobodan Vukovi¢, Mobilizacija za rat u Drugom Rajhu i , Ideje iz 1914” 125

politi¢kih partija, klju¢nh interesnih grupa i masovnih organizacija carstva (Panger-
manske lige, Nemackog kolonijalnog drustva, Nemacke mornaricke lige, Nemacke
vojne asocijacije, Kifhojzenfunda i mnogih drugih drustava).

Ideje izlozene u ,,Avgustovskom iskustvu” - imajuci u vidu bezrezervnu po-
drsku intelektualne elite ratu a njenog znatnog dela i Klas-memorandumu - samo
su bile odraz opsteg stanja u Nemackoj. Kad je re¢ o gubitku propagande, ne samo
Svabe nego i vecinski deo nemacke intelektualne elite, kao uzrok tome preskace ne-
macke i austrougarske zloc¢ine pocinjene protiv civila. Odsustvo sagledavanja ¢inje-
nica doprinelo je da je poraz, kojem se nisu ni u snu nadali (posebno ako imamo u
vidu da je Nemacka na Isto¢nom ratistu nakon potpisivanja Brest-litovskog mira 3.
marta 1918. vojnicki solidno stajala), ostavio neizbrisiv trag u nemackom drustvu.
Zvani¢na propaganda je uveravala narod u prolece i leto 1918. da je vrlo blizu da
dobije rat.!!” Porazu Nemci ne samo da se nisu nadali nego ga nisu, ni nakon vige
od sto godina, prihvatili. Versajski ugovor je u nemackoj politickoj klasi, kulturnim
elitama, istoriografiji i javnom misljenju smatran ,,nakazom mirovnih” pregovora i
ugovora.!18

* % %

I, na kraju, Duh 1914, je pokazao da su u Nemackoj na videlo dana izasla sta-
ra, u politickoj, kulturnoj i vojnoj eliti i interesnim grupama dugo kuvana i $iroko
prihvacena, nacionalna, politicka i imperijalisticka stremljenja osvajackih ratnih ci-
ljeva. Aneksiju su podrzala trgovinska i industrijska udruzenja kao i mnogobrojni
klubovi i udruzenja sa tradicijom jo$ od pruskih vremena. Otuda, nije iznenadenje
§to su ,prakti¢no sve zainteresovane strane [na politickoj, drustvenoj i privrednoj
sceni] ocekivale neku vrstu teritorijalne revizije u korist Nemacke”. One su se kretale
od ,,neformalnog suvereniteta ili direktne aneksije (...) Velika ve¢ina intelektuala-
ca - od liberala kao $to su Zombart,''” Majneke, Tenis i Zimel do konzervativaca
kao $to su Harnak, Plenge i Zeberg [kao i mnogih drugih] - favorizovala je neki
oblik uklju¢ivanja [anektiranih pokrajina/zemalja] u nemacku ‘narodnu zajednicu’
(Volksgemeinschaft)”12° Zajednicu u osnovnim crtama shvaéenu - koju je tokom
vremena pripremila duhovna klima - onako kako ju je u svom javnom nastupu
predstavio kajzer Vilhelm II u govorima ,,nemac¢kom narodu” odrzanim pocetkom
avgusta: politicko, versko, klasno, socijalno i regionalno jedinstvo Nemaca. Zatim,
zrtvovanja za zajednicu i narodno (nacionalno) jedinstvo, bez obzira na drustveni
status, socijalno poreklo i mesto Zivljenja. Te ideje ¢e kasnije dograditi i operacio-
nalizovati drugi.

117 A. Mombauer /2013/: Uzroci Prvog svetskog rata, Beograd: Clio, p. 35.

118 J.-M. Guieu: ,Les Allemands et la Société des nations (1914-1926)”, Sirice: http://irice.univ-pa-
ris1.fr/spip.php?article711

119 Zombart kaze: ,,... onda ¢emo za sebe uzeti onoliko teritorije koliko nam izgleda da je nuzno” V.
Zombart: op. cit., p. 140.

120 E. Kurlander: ,Review of Bruendel, Steffen, ‘Volksgemeinschaft oder Volksstaat.... Die ‘Ideen
von 1914’ und die Neuordnung Deutschlands im Ersten Weltkrieg’,,, H-German, H-Net Reviews,
March, 2005.
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Nemackim intelektualcima, propagatorima i pristalicama rata ostavljena je
sloboda da se u ,Idejama iz 1914” uklju¢e u duhovni rat [Krieg der Geister] i da
ga politicki, nauc¢no i filozofski obrazloze (3to je i ¢injeno). Taj posao je ,poveren”
kome drugom osim univerzitetskim nastavnicima, piscima, nauc¢nicima, teolozima,
publicistima, novinarima - koji si gotovo ceo jedan vek zdusno ucestvovali u stva-
ranju njegovih osnovnih politickih, vrednosnih i strateskih nacela. Spisak nemacke
naucne i kulturne elite koja je podrzavala mit o nemackoj posebnosti, izuzetnosti i
vojnoj nepobedivosti bio je podugacak. To je znacilo izrastanja Nemacke u svetsku
silu, stvaranje kolonijalnog carstva, prodor na Istok i Jugoistok, a time i aneksiju
osvojenih tudih teritorija. Na tom spisku su se, u ve¢oj ili manjoj meri, nasla kljuc-
na imena privrednog razvoja i velika imena nemacke nauke, filozofije i kulture, a
medu njima, kao $to smo videli, u klju¢nim aspektima nemacke politike i Maksa
Vebera.!2!
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Slobodan Vukovié*

MOBILIZATION FOR THE WAR IN THE SECOND REICH
AND ,IDEAS FROM 1914

SUMMARY

The article analyzes the political and social climate in German society at the time of the
outbreak of the Great War and the intellectual elite’s reaction to the war. All interest groups
war to be declared defensive in all interest groups the Reich was ,,besieged” by the Entente
forces and it had to defense against the ,,barbaric east”. The war euphoria pervaded all strata
of society, based on the myths of German military invincibility and cultural excellence. The
whole society was convinced of the war victory. The war was interpreted as a ,German
revolution’, as a victory of the ,German soul” and ,.culture” The intellectual elite loyal to
the monarchy and the Kaiser supported the war. The war was interpreted as a conflict of
the ideals of the French Revolution (freedom, equality, brotherhood), as opposed to the
»ldea of 1914” (duty, order, justice) and thus justified and legitimizes. ,Ideas from 1914”
are, in short, grounded against English ,merchant souls”, French ,Gallic superficiality”
and ,,Slavic despotism” The ,,Ideas of 1914” gave birth to an Appeal to a civilized world in
which German intellectuals show solidarity with the German army, denying that Germany
provoked the war, violated the neutrality of Belgium and that its army committed crimes
and cultural barbarism.

Russia and Serbia are blamed for the war. Russia’s goal was to increase world power on the
ruins of Austria and Germany and to establish hegemony over the South Slavic people.

The war brought to light the old war goals that were widely accepted by political, military
and cultural elite and interest groups. These goals were threefold and were directed to the
West, East and Southeast. The intellectual elite — in addition to the economic elite, trade
and industrial associations and numerous clubs - supported the policy of war goals and
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advocated the territorial annexation and growth of Germany into a world power, the
creation of a colonial empire and penetration into the East and Southeast. Enthusiasm
for the war waned after facing war atrocities, protracted trench battles, loss of loved ones,
shortages and material hardships, conscription for the army of 13 million inhabitants and,
above all, defeats, which the Germans did not hope for, nor did they, after more than a
hundred years, accepted. In the first six months of the war alone, between 35,000 and 40,000
civilians (mostly Serbs) were hanged and executed in the Balkans. After a hundred years,
modern Germany apologized for the crimes committed in Belgium, but not, like Austria, for
the crimes of its armies committed in the East and Southeast.

Keywords: Great War, intellectual elite, Ideas from 1789, Ideas from 1914, militarism, war
goal, annexation.
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KOLIZIJA DUZNOSTI KAO OSNOV OPRAVDANJA
U OKOLNOSTIMA PANDEMIJE

Apstrakt: Globalna kriza povodom pandemije virusa Covid-19 pokrenula je izvesna pitanja
od znacaja i za krivi¢no pravo. Iz vi$e zemalja stizu uznemirujuce vesti o smrti velikog broja
ljudi usled nemogu¢nosti zdravstvenih radnika da im zbog nedostatka uredaja za mehanic-
ku ventilaciju plu¢a pruze adekvatnu medicinsku pomo¢. U tom smislu, postavlja se pitanje
koji su uopste kriterijumi prema kojima bi se odlu¢ivalo o tome ko ¢e biti priklju¢en na
ventilator i kako se moze olaksati odlucivanje lekara u ovim tragi¢nim pitanjima Zivota i
smrti. U radu se razmatra institut tzv. kolizije duznosti, koja u nekim pravnim sistemima
predstavlja samostalan osnov isklju¢enja protivpravnosti, a negde podvrstu krajnje nuzde. U
uporednom pravu se srece vi$e razli¢itih kriterijuma prema kojima bi trebalo vrsiti trijazu
pacijenata u situacijama katastrofe. Autor zaklju¢uje da dono$enje odgovarajuc¢ih smernica
moze uspostaviti standard duznog postupanja u katastrofama, koji bi sa lekara donekle ski-
nuo teret odluc¢ivanja.

Kljucne reci: kolizija duznosti, krajnja nuzda, trijaza, pandemija, smernice.

Kolizija duznosti podrazumeva situaciju u kojoj se odredena duznost moze
ostvariti samo po cenu neispunjenja neke druge duznosti, kojom se ostvaruju obe-
lezja nekog krivi¢nog dela. Tako otac ima garantnu duznost da u situacijama Zivot-
ne ugrozenosti svoje dece od njih otkloni opasnost. Ako su medutim oba njegova
deteta ugrozena vatrenom stihijom, pitanje kriterijuma po kojem ¢e otac biti oba-
vezan da odabere ¢iji Zivot ¢e spasiti ne predstavlja samo tragi¢no emocionalno i
moralno breme, ve¢ ima i izvestan pravni znacaj. U sli¢noj poziciji su u mnogim
zemljama i lekari, u aktuelnoj katastrofi pandemije virusa SARS-CoV-2, poznatijeg
kao COVID-19. Stizu uznemiravajuce vesti da su u Italiji i nekim drugim zemljama
lekari prinudeni da u postupku medicinske trijaze vrSe odabir izmedu pacijenata
koje ¢e prikljuciti na tzv. ventilator, aparat za mehanicku ventilaciju vazduha koji se
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upumpava u pluca pacijenta ugrozenog virusom. Lekar nalik roditelju takode ima
garantnu duznost da pacijentu koji se nalazi u Zivotnoj opasnosti pruzi neophod-
nu medicinsku pomo¢, pa se, bar teorijski, moze postaviti pitanje eventualne od-
govornosti ako ucinjen izbor odstupi od utvrdenih opsteobavezujucih kriterijjuma
trijaze. Od dostupnih zakonskih opisa, najverovatnija je odgovornost za krivi¢no
delo nesavesnog pruzanja lekarske pomoci (¢l. 251 KZ), gde bi bio dovoljno da je
ocigledno nesavesno postupanje lekara ili drugog zdravstvenog radnika, ocitovano
u grubom zanemarivanju prihvacenih standarda u pruzanju intenzivne nege, dovelo
do pogorsanja zdravlja pacijenta.! To §to je uskradivanje hitne medicinske pomoci
mozda samo ubrzalo izvesno nastupanje smrti ne bi imalo pravni znacaj, jer je na
planu uzro¢nosti i odgovornosti za posledicu smrti dovoljno i neznatno skracivanje
zivota. Treba imati u vidu da takve situacije, kako okolnosti aktuelne pandemije po-
kazuju, uopste ne predstavljaju hipoteticku situaciju, buduci da u uslovima masovne
zarazenosti ograniceni materijalni resursi onemogucavaju dostupnost medicinskih
aparata svima koji su Zivotno ugroZeni.

KOLIZIJA DUZNOSTI - PODVRSTA KRAJNJE NUZDE ILI
SAMOSTALNI OSNOV OPRAVDAN]JA?

Kolizija duznosti se u uporednoj doktrini nekada smatra podvrstom krajnje
nuZde, dok je mnogi autori izdvajaju i kao samostalni osnov isklju¢enja protivprav-
nosti. Krajnju nuzdu kao osnov opravdanja ureduje i srpski Krivi¢ni zakonik,?
propisujuci da ne postoji krivi¢no delo ako je ono ucinjeno radi toga da ucinilac od
sebe ili drugog otkloni istovremenu neskrivljenu opasnost koja se na drugi nacin
nije mogla otkloniti, a pri tom ucinjeno zlo nije vece od zla $to je pretilo (¢l. 20, st.
2). Osnovni razlog zbog kojeg se u uporednoj literaturi zagovara izdvajanje kolizi-
je duznosti u samostalni osnov opravdanja jeste nemogucnost primene ondasnjih
odredbi o krajnjoj nuzdi na situacije kolizija duznosti upravljenih prema dobrima
jednake vrednosti. Ve¢ina stranih krivi¢cnopravnih sistema poznaje naime dve vrste
krajnje nuzde, jednu koja isklju¢uje protivpravnost dela, a gde je uslov da spaseno
dobro po vrednosti preteZe u odnosu na ono koje se vréenjem dela povreduje, i dru-
gu gde taj uslov nije ispunjen, pa delo ostaje protivpravno, ali gde se zbog nerazre-
$ivog konflikta u kojem ucinilac mora da ucini izbor izmedu dva interesa priblizne
vrednosti njemu na planu krivice ne moZe uputiti prekor.> Zaista, moze li pravni
poredak iskljuciti protivpravnost necijeg dela, ako jedno lice, da bi od drugog ot-

1 Manje je verovatna odgovornost za ubistvo, iako lekar redovno ima svest da ¢e davanje prednosti
drugom pacijentu ili iskljucenje pacijenta sa ventilatora mozda dovesti i do njegove smrti. Iako
krivi¢no delo nesavesnog pruzanja lekarske pomoc¢i ima i umisljajni i nehatni oblik, u domacoj
doktrini (vid. npr. Z. Stojanovi¢ /2020/: Komentar Krivicnog zakonika, Beograd, 10. izdanje, p.
840) nema dileme da umisljajni oblik ne uklju¢uje direktni ve¢ samo eventualni umisljaj, koji bi
ovde predstavljao pravilo.

2 »Sluzbeni glasnik RS, br. 85/2005, 88/2005 - ispr., 107/2005 - ispr., 72/2009, 111/2009, 121/2012,
104/2013, 108/2014, 94/2016 i 35/2019.

3 Takvo razlikovanje uobicajeno je i u angloamerickoj doktrini, uz sli¢cno objasnjenje, s tim §to
neke jurisdikcije poznaju u praksi obe forme, a neke samo krajnju nuzdu koja isklju¢uje pro-
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klonilo Zivotnu opasnost, trece lice dovodi u istu takvu opasnost ili ga ¢ak i lisava
zivota? Kako vidimo, domaca odredba o krajnjoj nuzdi na prvi pogled odstupa od
uobicajanih uporednih resenja, dopustajuci da delo bude opravdano i ako su suce-
ljena zla jednake vrednosti. Drugim rec¢ima, osnovni razlog izdvajanja ovih situacija
u samostalan osnov iskljucenja protivpravnosti, prisutan u uporednoj doktrini, kod
nas ne igra odlucujucu ulogu, budu¢i da nasa odredba dopusta postupanje u kraj-
njoj nuzdi i u odnosu na dobra jednake vrednosti.* Osim toga, razmatranjem ovih
situacija unutar osnova krajnje nuzde izbegava se i mogudi prigovor ustanovljenja
nezakonskog osnova iskljucenja protivpravnosti, u situaciji kada je ve¢ dostupan je-
dan opsti osnov opravdanja, koji se pritom i u stranoj doktrini ¢esto podvodi pod
krajnju nuzdu.’ To medutim ne umanjuje brojna sporna pitanja koja resavanje sli¢-
nih situacija unutar ¢l. 20 Krivi¢nog zakonika pokrece.

U literaturi je u re$avanju svih situacija odlu¢no da li su dobra u koliziji istog ili
razli¢itog ranga. Ako se u tom smislu moze uciniti jasna razlika, nacelno ¢e prednost
imati vrednije dobro. Na dogmatskom planu nije sporno da u ovim konstelacijama
izbor manjeg zla iskljucuje protivpravnost. Tu se u doktrini uobic¢ajeno upucuje na
kriterijume koji se primenjuju u slucaju krajnje nuzde, ali se zbog nuznosti da se
jedna od duznosti povredi zakljucuje isklju¢enje protivpravnosti i kada je prednost
jednog dobra u odnosu na drugo samo neznatna.® Tako bi lekar, primera radi,
ostvario obelezja neovlas¢enog otkrivanja tajne (¢l. 141, st. 1 KZ), ako u koliziji
duznosti da sacuva lekarsku tajnu da je njegov pacijent zarazen HIV-om i interesa
da to treba da saopsti njegovoj supruzi, sa kojom ovaj odrzava seksualne odnose
bez zadtite, odabere da povredi tajnost.” Uostalom, u ovoj situaciji i sam krivi¢ni
zakonodavac ustanovljava narociti osnov opravdanja, koji dopusta obelodanjivanje
tajne ako se tajna otkrije ,,u opstem interesu ili interesu drugog lica koji je pretezniji
od interesa ¢uvanja tajne” (¢l. 141, st. 2 KZ). Treba naglasiti da se prema srpskoj
odredbi o krajnjoj nuzdi ne porede isklju¢ivo dobra, u smislu njihovih apstraktnih
vrednosti (npr. Zivot je vredniji od telesnog integriteta, cime se poredenje zavrsava),
vec ,,zla”. Stoga su tu primenjiva i druga uobicajena merila od znacaja za vrednova-
nje — stepen opasnosti koja preti ugrozenim dobrima, stepen verovatnoce koji ¢e od
pacijenata preziveti, zatecene bolesti itd. Uklju¢ivanjem ovih razli¢itih kriterijuma
nekada se u vrednovanju moze zakljuciti prednost ispunjenja one duznosti koja na
prvi pogled izgleda nizeg ranga (voza¢ koji je prouzrokovao saobracajni udes mora

tivpravnost (vid. J. Finn /2016/: Emergency Situations and the Defence of Necessity, Law in Con-
text: A Socio-Legal Journal 34, Ne 2, p. 100, 105).

4 L Vukovi¢ /2013a/: Krivicna dela nepravog necinjenja, Beograd, p. 173 fn. 218.

5 U. Ebert /2001/: Strafrecht. Allgemeiner Teil, Heidelberg, 3. Auflage, p. 182; M. Kohler /1997/:
Strafrecht. Allgemeiner Teil, Berlin — Heidelberg, p. 294.

6 H.-H. Jescheck, T. Weigend /1996/: Lehrbuch des Strafrechts. Allgemeiner Teil, Berlin, 5. Auflage,
p. 366.

7  Treba primetiti da se u ovom primeru i ne radi o pravoj koliziji duznosti, buduéi da lekar nije
obavezan da suprugu informise o ¢injenici da je njen suprug HIV pozitivan. On samo ima takvu
mogucnost ako proceni da pacijent svojim neodgovornim ponasanjem ugrozava ¢lanove svoje
porodice. Lekar je naime osloboden duznosti ¢uvanja tajne ako se time ,,ugrozava zivot ili zdrav-
lje pacijenta ili drugih ljudi” (¢l. 24, st. 1, ta¢. 2 Kodeksa medicinske etike Lekarske komore Sr-
bije, ,,Sluzbeni glasnik’, br. 104/2016).
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da zbrine povredenog, ali i da obezbedi mesto udesa kako druga vozila ne bi nalete-
la na unesrecene). U svakom slucaju, nije sporno da ucinilac postupa protivpravno
ako u slucaju kolizije duznosti odabere vece zlo, odnosno odabere da odgovori duz-
nosti nizeg ranga u odnosu na duznost viseg ranga.

Treba ukazati da je uporednoj doktrini sporno da li ljudski Zivot uopste pred-
stavlja vrednost koja se na planu krajnje nuzde koja bi iskljucivala protivpravnost
moze porediti. U nemackoj literaturi vladajuce je glediste da se ljudski Zivoti ne
mogu porediti ni kvalitativno ni kvantitativno, pa utoliko ne bi bilo mogucée oprav-
dati u¢inioca koji jedno lice usmrti kako bi spasao desetoro drugih, ve¢ bi njegovo
nedelo bilo moguce iskljuciti jedino na planu krivice. U takvim egzistencijalnim
odlucivanjima liberalno orijentisani pravni sistemi principijelno negiraju moguc-
nost uporedivanja vrednosti Zivota, nezavisno od mogucih kriterijuma prisutnih u
filosofiji morala. Primer takvog pravnic¢kog rezona nude procesi vodeni protiv po-
jedinih nemackih lekara koji su od 1939. u du§evnim bolnicama u vreme nacistic-
kog rezima na spiskove za odstrel stavljali neke od bolesnika, vodeni idejom da se
zrtvovanjem beznadeznih slucajeva mogu spasiti zivoti mnogih drugih pacijenata.
Iako bi njihovim odbijanjem da tako ucine verovatno bili zamenjeni poslugnicima
rezima, koji se ne bi ustrucavali da bilo koga postede, sudovi nisu prihvatali isklju-
¢enje protivpravnosti na osnovu ideje spasavanja veceg broja ljudskih Zivota. Iako i
u angloamerickoj doktrini postoje gledista da ¢ak i ubistvo drugog moze biti oprav-
dano kako bi se spasio veci broj ljudi,® sudovi su i tu manje spremni da opravdaju
umisljajno ubijanje u krajnjoj nuzdi, uz slican argument da ljudski Zivoti ne podlezu
kvantifikaciji.”

Ako su dobra nacelno iste vrednosti, kao §to se uostalom najéesce i radi u situ-
acijama kada lekar mora da odabere kojeg ¢e od vise pacijenata prikljuciti na venti-
lator, nije tako jednostavno utvrditi ¢ijem dobru (Zivotu) dati prednost. Prethodno
se medutim postavlja pitanje da li to $to uéinilac prema okolnostima i nema mo-
gucnost da istovremeno odgovori obema obavezama na planu iskljucenja krivi¢cnog
dela ima neki znacaj. Tako jedno vrlo zastupano glediste smatra da nalik ¢injenici
da se u uporedivim sluc¢ajevima, gde nije moguce utvrditi da jedan interes jasno
preteze u odnosu na drugi, u slucaju krajnje nuzde zagovara iskljucenje krivice — isti
kriterijum mora primeniti i ovde.!” I ovde bi, smatraju zastupnici takvog pristupa,
bilo nepravi¢no da pravni poredak Zzivotu lica kojem je uskracen ventilator uskrati
i pravnu zastitu, pa bi se delo lekara ipak smatralo protivpravnim. Takav pristup
nije prihvatljiv. Ako ucinilac odgovori jednoj obavezi, on drugu fizicki i ne moze da
ispuni. Drugim recima, obaveze se ne mogu ispuniti istovremeno ve¢ samo alterna-
tivno. Kako se od garanta ne moze traziti nemoguce (impossibilium nulla obligatio
est) smislenije je iskljuciti ve¢ protivpravnost (I. Vukovi¢ /2013a/, op. cit., p. 175).
Da ovo glediste ni kriminalno-politicki ne zadovoljava pokazuje i to $to bismo u

8  Kao primer se navodi nesreca trajekta u belgijskoj luci Zebriz iz 1987. godine, gde je jedan mladi¢
desetak minuta zapre¢avao put ostalim unesre¢enim, i gde je prosto gurnut sa merdevina kako bi
ostali bili spaseni (J. Finn, op. cit., p. 108), a gde za to niko nije odgovarao.

9  J. A. Cohan /2006/: Homicide by Necessity, Chapman Law Review 10, Ne 1, p. 122.

10 T. Fischer /2011/: Strafgesetzbuch und Nebengesetze, Miinchen, 58. Auflage, p. 276; Momsen, Savi¢,
u: B. von Heintschel-Heinegg (Hrsg.) et al. /2020/: BeckOK StGB, Miinchen, 45. Auflage, § 34, 24.
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tom sluc¢aju postupanje lekara, koji jednom pacijentu omogucava a drugom uskra-
¢uje prezivljavanje smatrali protivpravnim delom, protiv kojeg bi bila mogu¢a nuz-
na odbrana drugog pacijenta, §to bi u uslovima katastrofa uslovilo uspostavljanje
~prava jaceg”!!

Nije sporno da garant bi mora da odabere jednu od duznosti da bi izbegao
kaznjavanje. Pri tom, lekar ne moze izbe¢i duznost da le¢i pozivanjem na rizik da
prilikom tretmana zarazenog pacijenta i on bude zarazen, jer u suprotnom podle-
ze odgovornosti za neukazivanje lekarske pomoc¢i (¢l. 253 KZ), dok god se prema
okolnostima moze zakljuliti bar opasnost teSkog narusavanja zdravlja ugrozenog.!?
Uostalom, i srpska odredba o krajnjoj nuzdi (¢l. 20, st. 4 KZ) izric¢ito predvida da
»nema krajnje nuzde ako je ucinilac bio duzan da se izlaZe opasnosti koja je pretila”

KRITERIJUMI TRIJAZE PACIJENATA U
OKOLNOSTIMA KAKVE KATASTROFE

Kriterijumi uspostavljanja odgovarajuceg ranga izmedu vise duznosti pruzanja
pomodi primenjuju se i u medicinskoj trijazi, prilikom odabira koji ¢e od pacijenata
u nuzdi dobiti primarnu medicinsku pomo¢. Trijaza (od francuskog ,trier” — sor-
tirati, razvrstati) upravo predstavlja postupak razvrstavanja pacijenata u grupe, u
smislu uspostavljanja prioriteta u le¢enju u okolnostima ogranicenih raspolozivih
resursa u vreme masovnih katastrofa i rata,'*> po odredenim, unapred definisanim
kriterijjumima. Trijazni protokoli kao rukovode¢i princip najc¢esce zastupaju utili-
taristicku ideju maksimiranja koristi, koja podrazumeva da je u uslovima akutne
oskudice medicinskih sredstava najvaznije umanjenje broja smrtnih ishoda uz op-
timalnu alokaciju raspolozivih resursa.'* U odnosu na druge katastrofe, pandemije
gripa i sli¢nih bolesti nose i neke karakteristi¢ne rizike, koji se u okolnostima ne-
dovoljnih resursa redovno ispoljavaju preko nedovoljnog broja ventilatora na ode-
ljenjima intenzivne nege. U tom smislu su i pre aktuelne krize osmisljavani razlici-
ti protokoli, koji su uvazavali izvesne osobenosti pandemija u odnosu na trijaze u
okolnostima drugih katastrofa.!® Pacijenti se razvrstavaju u viSe grupa. Prvu ¢ine
oni koji su zivotno ugrozeni, a ¢iji su izgledi uz primenu ventilatora vrlo dobri, dok
se na potpuno suprotnom polu nalaze oni pacijenti ¢ija je prognoza losa, i koji se

11 S pravom T. Rénnau /2013/: Rechtfertigende Pflichtenkollision, Juristische Schulung, Ne 2, p. 113.

12 Vid. se rezervama H. Malm et al. /2008/: Ethics, Pandemics, and the Duty to Treat, American
Journal of Bioethics, Ne 8, p. 16.

13 Prvi protokoli trijaze vezivali su se za uspostavljanje prioriteta medu ranjenicima u uslovima
rata. I tu je rukovodeci bio utilitaristicki pristup opste koristi, koja se u okolnostima neophod-
nosti odrzavanja borbene gotovosti izrazavala kroz davanje prioriteta onim ranjenim vojnicima
koji su se mogli najpre vratiti u borbene redove, dok su oni sa tezim povredama morali sacekati
kraj bitke (G. P. Smith /2009/: Re-Shaping the Common Good in Times of Public Health Emer-
gencies: Validating Medical Triage, Annals of Health Law 18, Ne 1, p. 11).

14  Takav pristup ¢e u uslovima hitnosti, kada je samo jedan od pacijenata akutno ugrozen, a drugi
na svojevrsnom ,¢ekanju’, omoguciti da optimalnom iskori§¢eno$¢u angazovanih resursa i anal-
izom rizika mozda i oba Zivota budu spasena.

15 Kako utvrdivanje takvih smernica u uslovima kriznih situacija pokrece niz etickih pitanja, mnoge
drzave su do sada izbegavale da ih izric¢ito normiraju.
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samo palijativno tretiraju bez mogu¢nosti prikljuc¢enja na aparat, uz odgovarajuci
rezim antivirusnih medikamenata.'® Izmedu ovih kategorija se nalaze laksi sluca-
jevi, ¢ija je prognoza dobra,!” i ne$to tezi slucajevi, Cije stanje dopusta odlaganje
intenzivne medicinske nege. Iako uspostavljanje navedenih grupa deluje kompliko-
vano i optere¢eno rizikom neobjektivnosti, treba imati u vidu da savremeni trijazni
protokoli vrlo detaljno utvrduju pretpostavke medicinskih stanja koja opravdavaju
svrstavanje u odredenu kategoriju pacijenata. Osim toga, u medicinskoj praksi su
u primeni i razliciti sistemi tzv. skorovanja, koji preko savremenih kompjuterskih
programa omogucavaju numericko izrazavanje relevantnih rizika (npr. rizika otka-
zivanja organa), i time znatno olak$avaju i objektiviziraju izbor.!8

Danas se vecinski smatra neprihvatljivim da se hijerarhija pacijenata utvrduje
na osnovu kriterijuma socijalnog statusa, npr. da primat u prikljucenju na ventilator
ima poznati glumac ili sportista. Premda se u uporednoj krivicnopravnoj judika-
turi, narocito angloamerickoj, nailazi na odluke u kojima je data prednost licima
odredenog pola ili starosti (npr. Zenama i deci)!®, u evropskoj krivi¢nopravnoj misli
se takva merila najce$¢e smatraju neprimerenim. Stavie, i u situacijama oskudice
medicinskih sredstava je kao kriterijum alokacije u pojedina¢nim primerima prime-
njivano merilo socijalne vrednosti. Tako je tokom 60-tih godina, prilikom odabira
pacijenata bolesnih od hroni¢ne bubrezne insuficijencije koji ¢e biti prikljuceni na
aparat za hemodijalizu, kriterijum uzimao u obzir eventualne socijalne doprinose
pacijenata (uvazeni umetnici, naucnici, politicari itd.). Iako su i kriticari ovakvog
modela priznavali da bi neki subjekti morali imati prednost u dodeli (npr. $ef drzave
u odnosu na osudivanog kriminalca),?? zbog nemogu¢nosti utvrdivanja iole upo-
trebljivih merila (istrazivac raka ili politicar, poznati pripovedac ili poznati pesnik,

16  Oni kojima nije dostupna intenzivna nega najcée$¢e su pacijenti koji imaju lo§u prognozu smrt-
nosti nezavisno od eventualnog priklju¢enja na ventilaciju, pacijenti koji bi mogli imati izvesnu
korist od intenzivne nege ali samo uz dugotrajnu negu koja se u uslovima nedovoljnih resursa
ne moze opravdati, kao i pacijenti ¢ija bazi¢na bolest (npr. uznapredovali kancer) ima lo$u prog-
nozu sa visokom verovatno¢om smrti, a koji bi takode zahtevali veliko angazovanje nedovoljnih
resursa (M. D. Christian et al. /2006/: Development of a triage protocol for critical care during an
influenza pandemic, Canadian Medical Association Journal, Ne 11, p. 1379).

17 Laksi slucajevi se uobicajeno smestaju u prostore koji primaju veci broj ljudi (sportske hale,
privremene poljske bolnice itd.).

18 Od sli¢nih sistema, koji se oslanjaju na matematicke proracune i algoritme da bi §to preciznije
izracunali stopu smrtnosti u uslovima intenzivne nege, u najvecoj meri se preporuc¢uje SOFA
(Sequential Organ Failure Assessment) sistem (J. L. Hick, D. T. O'Laughlin /2006/: Concept of
Operations for Triage of Mechanical Ventilation in an Epidemic, Academic Emergency Medicine
13, Ne 2, p. 227). Njegova prednost se sastoji u moguc¢nosti procene na dnevnom nivou, lako¢i
pribavljanja fiziologkih parametara, jednostavnosti neophodnih laboratorijskih testova itd. (A. V.
Devereaux et al. /2008/: Definitive Care for the Critically Ill During a Disaster, Chest May, p. 57).

19  Tako je ujednom poznatom primeru iz americke prakse iz 1842. godine (United States v. Holmes,
26 E Cas. 360, 361 [C.C.E.D. Pa. 1842]) 14 putnika izbaceno iz jednog ¢amca za spasavanje da bi
ostatak preziveo brodolom. Iako je prethodno bilo govora da se odabir onih koji treba da budu
zrtvovani obavi putem kocke, na kraju je odlu¢eno da muzevi i Zene ne budu razdvajani, i da se
ne baci nijedna Zena. Sudija je obrazloZenju osude za ubistvo smatrao da je rukovodeci princip,
uz izuzetak kapetana i minimalnog broja neophodnih ¢lanova posade, morao da podrazumeva
davanje prednosti putnicima u odnosu na mornare.

20 M. J. Mehlman /1985/: Rationing Expensive Lifesaving Medical Treatments, Wisconsin Law Re-
view, Ne 2, p. 257. Tako je bolnica za bubrezne bolesnike u Sijetlu izmedu ostalog uzimala u obzir
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mladi student ili stariji ugledni profesor, vid. M. J. Mehlman, op. cit., p. 258) u medi-
cinskoj etici se smatra da ovaj model ima vise $tetnih obelezja.?! Uostalom, i Kodeks
medicinske etike Lekarske komore Srbije kao jedno od osnovnih utvrduje i nacelo
jednakosti (¢l. 5), koje zabranjuje pravljenje razlike u dostupnosti lekarske pomo-
¢i po nekom licnom svojstvu. Nedavno usvojene smernice $vajcarske Akademije
za medicinske nauke (SAWM)?? o trijazi u uslovima oskudice resursa, posvecene
suzbijanju virusa COVID-19, kao jedan od rukovodecih principa utvrduju upravo
princip jednakosti, koji podrazumeva raspodelu raspolozivih medicinskih resursa
bez diskriminacije, odnosno na temelju neopravdanog nejednakog lecenja po osno-
vu starosti, pola, prebivaliSta, nacionalnosti, verske pripadnosti, drustvenog poloza-
ja, zdravstvenog osiguranja ili hroni¢ne invalidnosti.

Od navedenih li¢nih svojstava najspornije je merilo starosti. Iako se najcesce ne-
posredno ne formulide pravilo da mladi pacijenti imaju prednost, primenom drugih
merila se mladi pacijenti posredno ipak dovode u povoljniji polozaj. Tako navedene
smernice kao jedan od rukovodecih principa pominju kratkorocnu prognozu, gde bi
prioritet imali pacijenti kojima je intenzivna nega najpotrebnija, a ¢ija je verovat-
noca prezivljavanja bez nege manja. Ta prognoza ne moze medutim izbe¢i i vred-
novanje razli¢itih hroni¢nih bolesti, kojima se stariji gradani (sa tzv. komorbiditeti-
ma) najpodlozniji, pa indirektno i starost postaje ¢inilac od znac¢aja. U tom smislu
i smernice nemackog Interdisciplinarnog udruzenja za intenzivnu i hitnu medicinu
(DIVI)?? predvidaju da uspostavljanje prioriteta nije dozvoljeno iskljucivo na teme-
lju kalendarske starosti i socijalnih kriterijuma. Znatno kontroverznije preporuke
usvojilo je medutim italijansko udruzenje za anesteziju, terapiju bolova, reanimaciju
i intenzivnu medicinu SIAARTI.2* Ove preporuke imale su uostalom i najznacajniju
primenu, imajudi u vidu da su upravo lekari u Italiji u aktuelnoj pandemiji virusa
COVID-19 najvise bili izloZzeni odlucivanju izmedu Zivota i smrti. Dva rukovodeca
kriterijuma, unutar podgrupe akutno Zivotno ugrozenih, tu su verovatnoca da ce
tretirani pacijent preziveti i broj godina Zivota koje tim putem mogu biti spasene,
¢ime se i neposredno u racunicu ukljucuje starost pacijenta.

Jedan od teorijskih modela raspodele oskudnih medicinskih sredstava podra-
zumeva egalitarijanski pristup, prema kojem bi se dostupnost oskudnih medicinskih
aparata odredivala prema faktoru srece (svojevrsnoj lutriji), ili principu ,ko prvi
- njemu aparat” (,first-come, first-serve” allocation system). Prednost ovakvih mo-
dela prepoznaje se izmedu ostalog u izbegavanju pristrasnosti po bilo kom li¢nom
osnovu, prisutnoj kod drugih modela, i skidanju tereta teskih odluka sa lekara (M.
J. Mehlman, op. cit., p. 269). S druge strane, takav model se smatra manje efikasnim,

i bra¢ni status pacijenata, prihode, obrazovanje itd. Zbog domasaja svojih odluka telo bolnice
koje je donosilo odluke kolokvijalno je nazivano ,Komitet bogova iz Sijetla”

21 Tesko je medutim oteti se utisku da u realnom Zivotu i socijalna merila drasticno uti¢u na
odluc¢ivanje. Uostalom, i holivudski blokbasteri koju se se bavili temom ,,sudnjeg dana” u odabiru
koji ¢e gradani biti spaseni tipi¢no polaze od sli¢nih kriterijuma.

22 Vid. https://www.samw.ch/de/Ethik/Themen-A-bis-Z/Intensivmedizin/Chronologie-Richtlinien-
Triageentscheidungen.html

23 Vid. https://www.divi.de/empfehlungen/publikationen/covid-19/1540-covid-19-ethik-empfehlung-
v2/file

24 Vid. http://www.siaarti.it/Site Assets/News/COVID19%20-%20documenti%20SIAARTI/SIAAR-
T1%20-%20Covid-19%20-%20Clinical%20Ethics%20Reccomendations.pdf
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jer se zanemarivanjem medicinskih kriterijuma gube jasni mehanizmi za spasavanje
veceg broja ljudskih zivota. I sistem koji bi podrazumevao prednost onoga kome
ventilator bude najdostupniji, iako na prvi pogled pravi¢an, u ishodu bi pogodovao
onima kojima su dostupna transportna sredstva ili koji su bolje informisani.?

Kao jedan od upotrebljivih kriterijuma nekada se pominje i narocita zastita me-
dicinskih radnika, pre svih lekara i medicinskih sestara koji opsluzuju zarazene. Oni
ne samo da su najviSe izlozeni riziku zaraze, ve¢ se njihova nemogu¢nost da odgo-
vore svojim radnim duZnostima neposredno odrazava na mogu¢nosti zdravstvenog
sistema da i ostalim gradanima pruZe nuznu medicinsku pomo¢.?® Sli¢nim privile-
govanjima se uobicajeno zamera izvesna neodredenost, jer su u sistem zdravstvene
zadtite ukljuceni ne samo postupajuci lekari i medicinsko osoblje, ve¢ i razlicito teh-
ni¢ko osoblje i administracija, pa se postavlja pitanje preciziranja kruga privilegova-
nih, narocito imajuci u vidu heterogenost medicinskih specijalizacija i moguénost
povlasc¢ivanja i drugih lica angazovanih u sli¢nim hitnim sluzbama (npr. pripadnika
policije ili vatrogasaca).?’

Kako nam se ¢ini, samo model prioriteta zasnovanog na medicinskim merilima
zasluzuje prihvatanje, iako nijedno resenje nije idealno. Odlucivanje se mora zasni-
vati na vrednovanju zdravstvenog stanja ugrozenih pacijenata i proceni ¢ije su San-
se, u korelaciji sa duzinom vremena neophodne intenzivne nege, kratkoro¢no naj-
bolje. Tesko se moze prenebregnuti da tu posredno na odlucivanje ne utice i starost
pacijenata. Ocigledno je da su stariji gradani u sli¢cnim pandemijama najugrozenija
kategorija, pa ¢e tu redovno i medicinska prognoza uspe$nosti intenzivne nege biti
ce$ce biti nepovoljna. To medutim nije razlog da osnovni parametar odlucivanja
treba da budu godine starosti, u smislu izrazitog davanja prednosti mladim pacijen-
tima, kako to ¢ine aktuelne italijanske smernice, jer se time ipak pravi eticki sum-
njiva razlika na osnovu li¢nog svojstva. I pored prednosti ovog kriterijuma, treba
ukazati i na njegove potencijalne slabosti. Tako bi npr. pusaci ili lica sa hroni¢nim
bolestima, Cesto pripadnici siromasnijih slojeva stanovni$tva kojima nije uvek pod
jednakim uslovima dostupno zdravstveno osiguranje, verovatno bili u podredenom
polozaju. Iako bi takav pristup imao svoje medicinsko opravdanje, teret pandemije
in, op. cit., p. 8).28 To se medutim teSko moze izbedi. Jedan od kriterijuma trijaze
moraju biti i zate¢ene bolesti, iako njihovo sadejstvo sa virusom svakako umanjuje
ukupne $anse pacijenta za prezivljavanje.

25 K. Kinlaw, D. H. Barrett, R. J. Levine /2009/: Ethical Guidelines in Pandemic Influenza: Recom-
mendations of the Ethics Subcommittee of the Advisory Committee of the Director, Centers for
Disease Control and Prevention, Disaster Medicine and Public Health Preparedness, S2, p. 5.

26 I pomenute $vajcarske smernice kao jedan od fundamentalnih eti¢kih principa isticu i zastitu
profesionalaca (svih lica povezanih sa ve¢im rizikom zaraze tokom obavljanja svog posla,
uklju¢ujudi i farmaceute i srodnike zarazenih).

27 M. A. Rothstein /2010/: Should Health Care Providers Get Treatment Priority in an Influenza
Pandemic?, Journal of Law, Medicine & Ethics, Ne 2, p. 3, 5.

28  Tako su procene o o¢ekivanoj neuporedivo ve¢oj smrtnosti Afroamerikanaca i Latinoamerikana-
ca u okolnostima pandemije, prisutne u literaturi (N. B. Hobbes /2011/: Out of the Frying Pan
into the Fire: Heightened Discrimination & Reduced Legal Safeguards When Pandemic Strikes,
University of Pittsburgh Law Review 72, Ne 4, p. 780), tokom aktuelne krize, kako pokazuje statis-
tika u SAD, nazalost potvrdene.
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KOLIZIJA DUZNOSTI U USLOVIMA PANDEMIJE -
KRIVICNOPRAVNI KRITERIJUMI

Ocigledno je da smernice koje se u mnogim drzavama u okolnostima aktuelne
pandemije donose polaze od realnosti da se lekar osnovano moze na¢i u poziciji da
odabere izmedu dva ljudska Zivota. Uostalom, videli smo da i domaca odredba o
krajnjoj nuzdi jasno omogucava opravdanje u sli¢nim situacijama. Stavise, ako je u
slucaju krajnje nuzde opravdanje u sluc¢aju dobara iste vrednosti prema ve¢inskom
stanovistu u literaturi u najvecem broju situacija zasluzuje da bude iskljuceno, u si-
tuacijama kolizije duznosti se takav ishod i u krivi¢nopravnoj doktrini oseca kao
pravilo. Ako je iskljucenje protivpravnosti u slu¢aju kolizije duznosti i u odnosu
na vrednost ,zivot” nacelno moguce, ostaje otvoreno da li bi tu trebalo po¢i od
pomenute nemogucnosti kvantifikacije, u smislu da bi mogao biti opravdan i lekar
koji, u poziciji da spasi petoricu pacijenata, ipak odabere spasavanje samo jednog
zivota. Pojedini teoretic¢ari smatraju da bi i takav ucinilac zasluzivao opravdanje,
¢ak i nezavisno od toga koji su ga motivi i kriterijumi prilikom izbora opredelji-
vali.?? Irelevantnost pobuda ne ti¢e se samo onih kriterijuma koji se u pomenitim
protokolima trijaze smatraju spornim (socijalni status ili starost), ve¢ se za pravno
irelevantne proglasavaju i oni izbori gde je lekar, u uslovima oskudice raspolozivih
resursa, zanemario $anse pacijenta da prezivi. Neki autori i izri¢ito odbacuju uti-
litaristicki pristup,®® koji se, kako smo videli, definise kao rukovodeéi medicinski
kriterijum trijaze u aktuelnim smernicama. Takav pristup u ishodu gotovo isklju-
¢uje eventualnu krivi¢cnu odgovornost lekara, dok god je sa¢uvan neki zivot. Lekar
¢e biti opravdan ako je nekog od prisutnih pacijenata prikljucio na jedini dostupan
ventilator i kada je racionalnim izborom mogao spasiti i viSe Zivota, pa ¢ak i kada se
rukovodio moralno sumnjivim razlozima.

Drugacije je medutim ukoliko se u koliziji nalaze jedna duznost na ¢injenje i
jedna duznost na necinjenje. Tu se u krivi¢nopravnoj doktrini uobic¢ajeno smatra
da duznost na ¢injenje pred duznos$¢u na necinjenje ustupa.3! Smatra se neprihvat-
ljivim da se zivotno ugroZeni pacijent, ve¢ prikljuc¢en na ventilator, sa njega skine,
kako bi se drugom Zivotno ugrozenom pacijentu obezbedilo prezivljavanje. Taj uslov
redovno ne bi bio ispunjen ako su oba pacijenta Zivotno ugroZena, osim ukoliko se
uz ventilator jedan Zivot izvesno spasava, a u slu¢aju drugog neminovna smrt samo
privremeno odlaze (U. Neumann, u: op. cit., § 34, 130). Iz ugla medicinske trijaze,
medutim, ovakav pristup zvuci prilicno strogo. Treba imati u vidu da duzina inten-
zivne nege lica priklju¢enih na ventilaciju pluca zahteva stalnu reevaluaciju stanja i
dalje nuznosti primene mere. Tako $vajcarske smernice predvidaju da se svakih 48
¢asova (italijanske — svakog dana) postojeci status mora preispitivati, te se ako nema

29  U. Neumann, u: U. Kindhiuser, U. Neumann, H.-U. Paeffgen (Hrsg.) et al. /2017/: Nomos Kom-
mentar. Strafgesetzbuch. Band 1, Baden-Baden, 5. Auflage, § 34, 132, 132a; C. Roxin /2006/: Straf-
recht. Allgemeiner Teil. Band I. Grundlagen. Der Aufbau der Verbrechenslehre, Miinchen, 4. Aufla-
ge, p. 782.

30 D. Sternberg-Lieben, u: A. Schonke, H. Schroder, A. Eser at al. /2019/: Strafgesetzbuch. Kommen-
tar, 30. Auflage, vor § 32, 74.

31 V. Erb, u: B. von Heintschel-Heinegg (Bandred.) /2017/: Miinchener Kommentar zum Strafgesetz-
buch. Band I, Miinchen, 3. Auflage, § 34, 40.
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poboljsanja ili pogorsanja stanja u uslovima iscrpljenosti resursa mora doneti odlu-
ka da li cilj le¢enja mora biti promenjen, a pacijentu pruzena samo palijativha nega.
Drugim re¢ima, moze se realno dogoditi da utilitaristicki pristup, koji podrazumeva
ocuvanje veceg broja Zivota, omoguci prekidanje intenzivnog lecenja pacijenta na
ventilatoru i tamo gde lekari procene da odredeni pacijent ima vece Sanse za preziv-
ljavanje. U tom slucaju promena ve¢ dostignutog stepena zastite pacijenta na lecenju
morala bi biti odgovarajuce obrazloZzena, odnosno, kako se ukazuje, iza takvog ¢ina
morao bi stajati jasan pretezniji interes.

Ocigledno je da postoji izvestan raskorak izmedu postojeceg krivicnopravnog
pogleda na moguc¢u odgovornost lekara i prisutnih medicinskih kriterijuma (istina,
u uporednom zakonodavstvu jo$ uvek u nastajanju) u okolnostima kolizije duznosti.
Zapravo, pokazuje se da se i u uslovima uporedivanja dobara navodno istog ranga u
osnovi radi o primeni kriterijuma karakteristicnih za krajnju nuzdu, gde se u oceni
okolnosti moraju uzeti u obzir ne samo apstraktne vrednosti, ve¢ i drugi momenti
od znacaja. Tu nisu u koliziji dva (ili vide) Zivota, ve¢ dva Zivota u opasnosti, koja se
uz to moze stepenovati. U takvoj jednacini puno je nepoznatih (starost pacijenata,
zatecene bolesti, tezina zdravstvenog stanja itd.), $to otezava utvrdivanje izvesnog
redosleda izmedu pacijenata u smislu hitnosti.

U tom smislu, definisanje postupka trijaze izvesnim protokolima imalo bi va-
zan uticaj na potencijalnu krivi¢nopravnu ili gradanskopravnu odgovornost zdrav-
stvenog radnika. Tu se nekada postavlja pitanje da li definisanje procedura u formi
smernica ima obavezujuci karakter koji uopste utvrduje odgovarajuci standard nege,
ili, kako se u delu literature ukazuje (J. L. Hick, D. T. O’Laughlin, op. cit., p. 228),
smernice predstavljaju obi¢ne preporuke, u odnosu koji bi i izvesno (ne znacajno)
odstupanje moglo da isklju¢i odgovornost. U americkoj literaturi vladajuce je gledi-
$te da se ovde radi o tzv. ,mekom pravu’, ¢ije pridrzavanje pruza snazan dokaz da je
postovan standard nege koji odgovara postupanju zdravstvenih radnika u uslovima
katastrofe,?? ali koje nemaju obavezujuée dejstvo. U svakom slucaju, u praksi npr.
americkih sudova se nekada ovo pitanje smatra otvorenim, narocito o obrnutim si-
tuacijama, gde u nekim odlukama odbijanje njihove primene od strane lekara nije
nuzno vodilo zaklju¢ku da je lekar postupao sa grubom nepaznjom.

Pojedini autori ¢ak smatraju da uvodenje odgovarajuc¢ih standarda nije dovolj-
no, jer se ne moze iskljuciti da ¢e tuzilastvo i pored toga krivicno goniti lekare i
druge zdravstvene radnike, pa se preporucuje propisivanje narocite krivi¢ne neod-
govornosti (svojevrsnog materijalnog imuniteta) za zdravstvene radnike koji delu-
ju u uslovima proglagene vanredne situacije zbog pandemije i sli¢nih katastrofa.’?
Sli¢ne materijalne imunitete od odgovornosti poznaju mnogi americki propisi na

32 V. Gutmann Koch, B. E. Roxland /2013/: Unique Proposals for Limiting Legal Liability and En-
couraging Adherence to Ventilator Allocation Guidelines in an Influenza Pandemic, DePaul
Journal of Health Care Law 14, Ne 3, p. 485.

33 1. Glenn Cohen, A. M. Crespo, D. B. White /2020/: Potential Legal Liability for Withdrawing
or Withholding Ventilators During COVID-19, Journal of the American Medical Association
April, p. E2. Kao primer se navodi zakonodavstvo americke drzave Merilend, koje propisuje da
pruzalac zdravstvene usluge uziva imunitet od gradanske ili krivicne odgovornosti ako deluje u
dobroj veri i saglasno protokolima dodeljivanja ventilatora.
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federalnom nivou odnosno nivou saveznih drzava, sa razli¢itim domasajem prime-
ne u uslovima manjka ventilatora, istina, prvenstveno na planu gradanskopravne a
ne krivi¢ne odgovornosti (V. Gutmann Koch, B. E. Roxland, op. cit., p. 482, 499). U
tom smislu se u literaturi preporucuje da procedure eventualno budu i dvostepene,
kako bi se jo$ vise umanjila mogucnost pogresnih odluka i potencijalni rizici od
odgovornosti.>*

Kako nam se ¢ini, pridrzavanje ustanovljenog standarda bi gotovo izvesno is-
kljucilo krivi¢cnu odgovornost lekara, jer u njemu utvrdeni kriterijumi odgovaraju
mehanizmu odmeravanja zala kod krajnje nuzde. Lekarska greska podrazumeva
zanemarivanje ili op$teprihvacenog medicinskog standarda, ako takav postoji, ili
opsteg standarda brizljivog postupanja, koji sud prema okolnostima vestacenjem
moze ustanoviti.>> Kako protokoli koji utvrduju utvrdivanje redosleda prioriteta u
postupanju sa pacijentima kojima je potreban ventilator ustanovljavaju profesionalni
standard, u ¢ijem definisanju su ucestvovali predstavnici struke, tu se ne bi radilo o
strucnoj gresci — takvom zanemarivanju profesionalnih duznosti u pruzanju zdrav-
stvene zastite, nepaznje ili propustanja, odnosno nepridrzavanju utvrdenih pravila
struke i profesionalnih vestina u pruzanju zdravstvene zastite, koje dovodi do po-
vrede, o$tecenja, pogorsanja zdravlja ili gubitka delova tela pacijenta (¢l. 186, st. 1
Zakona o zdravstvenoj zadtiti)*®. Ako se lekar datog standarda pridrzava, njegovo
ponasanje se po pravilu i ne moze oceniti kao nesavesno, pa izostaje povreda duz-
nosti zbog koje bi on odgovarao. Definisanje sli¢nih procedura bi sa potencijalnih
donosilaca odluke nesumnjivo skinulo tesko breme neizvesnosti i eventualne proi-
zvoljnosti, i, §to je jo§ vaznije, smanjilo rizik od njihove hipoteticke krivi¢ne ili gra-
danske odgovornosti (I. Glenn Cohen, A. M. Crespo, D. B. White, op. cit., p. E1).

Sta ¢e medutim predstavljati sadrzinu sli¢nih smernica, kako vidimo, medi-
cinari sa razli¢itih meridijana razli¢ito odreduju. Tu su pored pravnih ukljucena i
pitanja medicinske deontologije, pa se u zavisnosti od kulturnog obrasca prime-
njuju razlic¢iti kriterijumi trijaze u okolnostima nedovoljnih resursa za intenzivnu
negu. Sva ta pravila, medutim, podrazumevaju stalno preispitivanje zdravstvenog
stanja pacijenata prikljuc¢enih na aparate za ventilaciju pluca. Stoga nam se ¢ini da
se ne moze a priori zakljuciti neprihvatljivost skidanja sa aparata jednog lica kako
bi se pomo¢ pruzila drugome, kako to gotovo jednoglasno zastupa krivicnopravna
doktrina. Ako i ovde, bar prema srpskom pravu, vaze osnovni kriterijumi krajnje
nuzde, onda se i ovde moraju uzeti u obzir i drugi relevantni kriterijumi od znacaja
za odlucivanje, pre svih realna moguénost pobolj$anja zdravstvenog stanja daljim
odrzavanjem na aparatima, duzina trajanja takvog tretmana u odnosu na to koliko
bi lica u istom periodu moglo biti spaseno i verovatnoca prezivljavanja. Odgovara-
juce smernice slicnog tipa u srpskoj medicini jo$ uvek nisu formulisane, a pitanje je
i dali ¢eikada to biti slucaj. Oko pitanja konkretnih kriterijuma potrebno je me-

34  Sporno je medutim da li je omogucavanje prigovora ili kakvog drugog pravnog leka saglasnosti
neophodnosti hitnog reagovanja (D. Patrone, D. Resnik /2011/: Pandemic Ventilator Rationing
and Appeals Processes, Health Care Anal, Ne 2, p. 9).

35 L Vukovi¢ /2013b/: Pojam lekarske greske i krivi¢éna odgovornost, Pravni Zivot, Ne 10, p. 641.

36  ,Sluzbeni glasnik RS, br. 25/2019.
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dutim uspostaviti saglasnost medu ne samo medicinskim radnicima ve¢ i pravnici-
ma, kako bi lekari, u pitanjima odlucivanja o Zivotu i smrti, §to je moguce vise bili
oslobodeni ne samo teskog bremena savesti ve¢ i potencijalne pravne odgovornosti.
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COLLISION OF DUTIES AS A DEFENCE
OF JUSTIFICATION IN THE CIRCUMSTANCES
OF PANDEMIC

SUMMARY

The global crisis over the Covid-19 virus pandemic has raised some questions that are
relevant to criminal law as well. Disturbing news are coming from several countries about
the deaths of many people because of the inability of healthcare professionals to provide
them with adequate medical care due to a lack of mechanical ventilation devices. In this
regard, the question arises as to what are the criteria by which to decide who will be
connected to the ventilator and how the decision-making of doctors in these tragic life and
death issues can be facilitated. The paper deals with the institute of the so-called collision
of duties, which in some legal systems constitutes an independent cause for the exclusion
of unlawfulness and, in some cases, a type of necessity. In comparative law, a number of
different criteria are met by which patients should be triaged in disaster situations. The
author concludes that the adoption of appropriate guidelines can establish a standard of due
diligence that would to some extent remove the burden of decision making from physicians.

Keywords: collision of duties, necessity, triage, pandemic, guidelines.
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Apstrakt: Notorno je da se kriminalnim aktivnostima ostvaruju ogromne materijalne do-
biti i da je opravdano preduzimati sve potrebne mjere kako bi se efikasno oduzelo ono $to
je nezakonito ste¢eno. Time se sprjecava kori$tenje nezakonito ste¢ene imovine u daljnjim
kriminalnim aktivnostima i ujedno demonstrira posvecenost drzave promicanju teze da se
zlo¢in ne isplati. Jedan od najdinami¢nijih modaliteta oduzimanja jest prosireno oduzima-
nje imovinske koristi, koje podrazumijeva oduzimanje imovine koja potjece iz pretpostavlje-
nih, neodredenih krivi¢nih djela. Krupnu ulogu u oblikovanju pravnoga rezima prosirenoga
oduzimanja imovinske koristi odigrale su medunarodne i supranacionalne organizacije, pa
rad analizira pet najznacajnijih medunarodnih dokumenata iz odnosne oblasti, te, bududi
da je u Bosni i Hercegovini u posljednje vrijeme narocito Ziva legislativna aktivnost na ovo-
me planu, analizi materijalnopravnih odredbi sve Cetiri bosanskohercegovacke jurisdikcije.
Analiza je izvr$ena diskutirajudi a) na koja se krivi¢na djela moze primijeniti prosireno odu-
zimanje, b) koje okolnosti sud treba uzeti kao indikatore o deliktnome porijeklu imovine,
te ¢) koje oblike procesne zastite uziva pocinitelj i povezane osobe. Medunarodni pravni
standardi postavljaju mogucnost kori$tenja pravnih pretpostavki i potpunoga obrata tereta
dokazivanja na okrivljenika ili indicijalnoga dokazivanja kriminalnoga porijekla imovine i
podijeljenoga tereta dokazivanja. Bosanskohercegovacka rjeSenja poznaju oba pristupa, no i
jedan i drugi su rijetko primjenjivani u praksi. Isto se djelomice moze pripisati nedovoljnoj
odredenosti pojedinih elemenata konstrukta prosirenoga oduzimanja i limitiranim mogu¢-
nostima primjene modaliteta pro$irenoga oduzimanja u pojedinim jurisdikcijama. Tek se
unaprjedenjem normativnoga ambijenta, skupa sa drugim zahvatima prakti¢ne, organiza-
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cijske i druge naravi, moze ocekivati puno iskori$tavanje kriminalnopolitickoga potencijala
kojeg ovaj oblik oduzimanja imovinske koristi ima.

Klju¢ne rijeci: proireno oduzimanje imovinske koristi, deliktno porijeklo imovine, pravi¢-
nost postupka.

UvOD

Nedvojbeno je da se kriminalnim aktivnostima ostvaruju ogromne materijalne
dobiti! i da je opravdano preduzimati odgovarajuce mjere na oduzimanju iste. lako
je mjera oduzimanja imovinske koristi u nekome obliku postojala jo§ u starome
Rimu,? renesansu dozivljava nakon Drugoga svjetskog rata i pogotovo zadnjih de-
cenija dvadesetoga stolje¢a. Imovinska korist moze na razlicite nacin biti povezana
sa krivi¢cnim djelom, pa su se vremenom etablirali i razli¢iti rezimi oduzimanja.?
U zadnje je vrijeme narocito dinamic¢na legislativna, politicka, akademska i druge
aktivnosti u podruéju prosirenoga oduzimanja imovinske koristi.* Pod njom se po-
drazumijeva zahvat u imovinu® koja ne potje¢e samo iz krivi¢noga djela povodom
kojega se vodi konkretan krivi¢ni postupak, nego i u stvari i prava za koje se smatra
da potjecu iz istoga ili drugih krivi¢nih djela koja su prethodila ili koincidirala sa
istim.® U slu¢aju sumnje da je imovina koja se nalazi ili se nalazila u vlasnistvu, pod
kontrolom ili u posjedu pocinitelja ili osoba povezanih sa pociniteljem nezakonito
steCena, a za koju se sa sigurno$¢u ne moze dokazati da potjece iz konkretnoga kri-
vi¢nog djela, prosireno oduzimanje ¢ini se smislenim modalitetom kojim bi se za-
hvatila i takva imovina. Jako se uglavnom veZe za suprotstavljanje organiziranome,

1 Za neke od procjena, vid. E Schneider /2013/: The Financial Proceeds of Transnational Orga-
nized Crime All Over the World: Some New Empirical Facts, SAIS Review, 33 (1), pp. 91-121;
United Nations Office on Drugs and Crime (UNODC) /2011/: Estimating illicit financial flows
resulting from drug trafficking and other transnational organized crimes, Vienna.

2 A.Eser /1969/: Die strafrechtlichen Sanktionen gegen das Eigentum, Tiibingen.

3 Zapregled, vid. E. Ivicevi¢ Karas /2007/: Kaznenopravno oduzimanje nezakonito ste¢ene imov-
inske koristi, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu, 14 (2), pp. 673-694; M. Kilchling /2001/:
Tracing, Seizing and Confiscating Proceeds from Corruption (and other Illegal Conduct) Within
or Outside the Criminal Justice System, European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal
Justice, 9 (4), pp. 264-280.

4 M. Fernandez-Bertier /2016/: The confiscation and recovery of criminal property: a European
Union state of the art, ERA Forum, 17, pp. 323-342.

5  Imovinska korist ostvarena izvrSenjem krivi¢nih djela uglavnom podrazumijeva imovinu, §to
ve¢ina medunarodno-pravnih dokumenata analiziranih u ovome radu jasno naznacuju u svo-
jim uvodnim odredbama. I teorija (npr. J. Boucht /2017/[a]: The Limits of Asset Confiscation:
On the Legitimacy of Extended Appropriation of Criminal Proceeds, Oxford; Portland, pp. 16-18;
B. Vettori /2006/: Tough on Criminal Wealth, Dordrecht, p. 1) je dosta slozna oko ¢injenice da
imovinska korist podrazumijeva ponajprije imovinu (stvari i prava) ste¢enu kriminalnim ak-
tivnostima. U nastavku ¢e se stoga naizmjeni¢no koristiti termini ,,imovinska korist” i ,,imovina”
podrazumijevajuci upravo stvari i prava koja su ste¢ena izvrsenjem krivi¢nih djela, odnosno ne-
zakonito, te, buduéi da su latinski nazivi za krivi¢no djelo crimen i delictum (Z. Horvati¢ /2002/:
Rjecnik kaznenog prava, Zagreb), koriste¢i pridjeve izvedene iz ovih naziva.

6  D. Datzer /2017/: Teorijski aspekti normiranja posebnih oblika oduzimanja imovinske koristi -
in: Proireno oduzimanje imovinske koristi pribavljene krivicnim djelima (E. Mujanovi¢, D. Datzer,
eds.), Sarajevo, pp. 15-36.
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ali i drugim, srodnim oblicima kriminaliteta,” katalog krivi¢nih djela povodom ko-
jih je mogu¢ zahvat u imovinu koja je nezakonito steena putem prosirenoga odu-
zimanja konstantno se $iri, pa je u nekim drzavama (npr. SR Njemacka)® moguce
primijeniti ovaj modalitet na sva krivi¢na djela. Obi¢no podrazumijeva relaksiranje
dokaznih standarda u smislu povezanosti sa krivicnim djelom povodom kojega se
utvrdilo njezino postojanje (v. u nastavku).’

Buducdi da su se zakonodavne intervencije u mnogim drzavama barem djelomi-
ce deSavale uslijed dosta dinamic¢nih aktivnosti na medunarodnome planu, postoji
potreba pregleda relevantnih odredaba najznacajnijih medunarodnih konvencijskih
i drugih dokumenata u ovoj oblasti. To su Konvencija Ujedinjenih nacija protiv ne-
zakonitog prometa opojnih droga i psihotropskih supstanci,'” Konvencija Ujedinje-
nih nacija protiv transnacionalnog organizovanog kriminala (2000),!! Konvencija
Ujedinjenih nacija protiv korupcije (2003),'> Konvencija o pranju, trazenju, zapljeni
i konfiskaciji prihoda ste¢enih kriminalom i o finansiranju terorizma (2005) Vijeca
Evrope,'3 te Direktiva o zamrzavanju i oduzimanju imovinske koristi pribavljene
krivi¢nim djelima u Evropskoj uniji iz 2014 godine.!* Imaju¢i u vidu da je u Bosni

7 M. Kilchling /2014/: Finance-Oriented Strategies of Organized Crime Control - in: The Oxford
Handbook of Organized Crime (L. Paoli, ed.), Oxford, pp. 655-674; M. Thunberg Schunke /2017/:
Extended Confiscation in Criminal Law. National, European and International Perspectives, Cam-
bridge; I. Vukovi¢ /2016/: Oduzimanje imovine proistekle iz krivi¢nog dela— evropski okvir i
srpsko zakonodavstvo, Crimen, 7, 1, pp. 3-32.

8  'W. Schmidt /2019/: Vermogensabschopfung. Handbuch fiir das Straf- und Ordnungswidrigkeiten-
verfahren, Miinchen.

9  Prosireno oduzimanje imovinske koristi uglavnom (izuzetak je npr. Ujedinjeno Kraljevstvo) se
smatra objektivnim, in rem oduzimanjem, za koje nije potrebno utvrdivanje konkretnoga kri-
vi¢noga djela iz kojega je navodno stecena korist, nego se nalaze kao dio procesa krivi¢énopravne
reakcije - kao tzv. parapenalna mjera. lako je i redovito oduzimanje in rem postupak i moze se
naloziti tzv. utvrdujuéom presudom (M. Mréela /1999/: Pravni i prakti¢ki aspekti oduzimanja
imovinske koristi u krivicnom postupku, Policija i sigurnost, 8, 3-4, pp. 287-303), ipak se zahtije-
va utvrdivanje kauzalnosti imovine i konkretnoga ponasanja kojim se ispunjavaju obiljezja speci-
fi¢noga krivi¢noga djela. Kod prosirenoga oduzimanja se kriminalno ponasanje iz kojega je proi-
stekla korist tek pretpostavlja i ne utvrduje u detalje. Zato se za prosireno oduzimanje imovinske
koristi mozZe re¢i da se zapravo ne temelji na presudi za krivi¢na djela iz kojih je nedvojbeno pro-
istekla takva korist, nego na presudi za neko drugo djelo ili vide njih; tek se uzgredno ili dodatno
utvrduje postojanje sumnjive imovine i ona zapravo postaje predmetom sudskoga odlucivanja, a
ne konkretna radnja i odgovornost pocinitelja. Slicni mehanizmi koji se ne smatraju temeljenim
na nedvojbenoj kauzalnoj povezanosti sa konkretnim krivicnim djelom su (gradanskopravno)
oduzimanje neovisno o krivi¢noj presudi (eng. non-conviction based confiscation) i oduzimanje
na osnovu odredaba o neobja$njivome (nezakonitome) bogacenju i slicnim odredbama (eng.
unexplained wealth order, illicit enrichment). Potonji nisu u fokusu ovoga rada.

10  United Nations Convention against Illicit Traffic in Narcotic Drugs and Psychotropic Substances,
UN Economic and Social Council (ECOSOC), E/CONE82/15.

11 United Nations Convention Against Transnational Organized Crime /2000/, UN General Assem-
bly, 55/25.

12 United Nations Convention Against Corruption /2003/, UN General Assembly, A/58/422.

13 Council of Europe Convention on Laundering, Search, Seizure and Confiscation of the Proceeds
from Crime and on the Financing of Terrorism /2005/, Committee of Ministers, CETS No. 198.

14 Directive 2014/42/EU of the European Parliament and of the Council of 3 April 2014 on the free-
zing and confiscation of instrumentalities and proceeds of crime in the European Union, Official
Journal of the European Union L 127/39. Direktivom se na razini Evropske unije ustanovljava
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i Hercegovini u posljednje vrijeme primjetna prili¢cna aktivnost na zakonodavnome
planu u oblasti oduzimanja nezakonito ste¢ene koristi, da je ovo zemlja sa prilicnim
izazovima u suprotstavljanju slozenim oblicima kriminaliteta,!” te da ima sloZenu
ustavno-pravnu strukturu, odredbe zakonodavstava na snazi u Bosni i Hercegovini
¢e takoder biti razmatrane. Kako bi se izlaganje smisleno strukturiralo, obratit ¢e se
paznja na tri vazna aspekta reZima pro$irenoga oduzimanja imovinske koristi: (1) za
koja se krivi¢na djela moze primijeniti ovaj rezim oduzimanja (tzv. inicijalna krivi¢-
na djela); (2) a) koje su tipi¢ne okolnosti koje upucuju na zakljuc¢ak da je imovina
pribavljena neodredenom kriminalnom djelatnos¢u pocinitelja, odnosno, koja (ko-
lika) je ta imovina i b) sa kojom razinom vjerovatnosti se imaju utvrditi ¢injenice u
vezi sa a), te (3) koja prava ima drzatelj stvari u obja$njavanju porijekla imovine za
koju se sumnja da je nezakonito stecena.

1. PROSIRENO ODUZIMANJE IMOVINSKE KORISTI U
MEDUNARODNOME PRAVU

Uz neznatne razlike, ve¢ina medunarodnih pravnih dokumenata do unatrag
nekoliko godina slijedilo je istu formulaciju koja se moze dovesti u vezu sa pro-
$irenim oduzimanjem nezakonito ste¢ene imovinske koristi.!® Ona glasi: ,,Drzave
stranke mogu razmotriti mogucnost zahtijevanja da pocinitelj dokaze zakonitost po-
rijekla imovinske koristi navodno ostvarene krivicnim djelom ili druge imovine koja
moze biti oduzeta, do mjere do koje je takav zahtjev sukladan temeljnim nacelima
njihovoga domadeg prava i prirodi sudskih i drugih postupaka”'” Sli¢na formulacija
moze se pronaci i u preporuci br. 4. Organizacije za kontrolu i sprjecavanje pra-

obaveza uzakonjenja proSirenoga oduzimanja, $to je u okviru Vije¢a Evrope ne$to ranije izvr-
$eno Konvencijom o pranju, traZenju, zapljeni i konfiskaciji prihoda ste¢enih kriminalom i o
finansiranju terorizma (2005), (E. Mujanovi¢ /2017/: Pregled medunarodnih izvora koji ureduju
materiju pro$irenog oduzimanja imovinske koristi — in: Prosireno oduzimanje imovinske koristi
pribavljene krivicnim djelima (E. Mujanovi¢, D. Datzer, eds.), Sarajevo, pp. 37-47).

15 V. United Nations Office on Drugs and Crime (UNODC) /2008/: Crime and its impact on the
Balkans and affected countries, Vienna.

16 U nastavku izlaganja vidljivo je da se radi o obratu tereta dokazivanja kao jednome od tipi¢nih
elemenata rezima prosirenoga oduzimanja imovinske koristi, kojemu je glavna svrha relaksiranje
strogih standarda dokazivanja u krivi¢nim stvarima (J. Boucht /2017/[b]: Extended Confiscation:
Criminal Assets or Criminal Owners? - in: Chasing Criminal Money: Challenges and Perspec-
tives on Asset Recovery in the EU (K. Ligeti, M. Simonato, eds.), Oxford, pp. 120). Komentari i
smjernice uz najvaznije dokumente medunarodnoga ugovornog prava iz odnosne oblasti govore
o tome da obrat podrazumijeva a) pretpostavku ili b) dokazivanje deliktnoga podrijetla imovine
koristeci nize dokazne standarde od uobicajenih u krivi¢nim postupcima, $to je drugi tipi¢ni ele-
ment prosirenoga oduzimanja. Plauzibilno je otuda tvrditi da se obrat dokazivanja, o kojemu je
govor u analiziranim odredbama medunarodnoga prava, tipi¢no veze za pro$ireno oduzimanje
nezakonito stecene imovinske koristi.

17 Na razini Ujedinjenih nacija su to odredbe ¢l. 5. st. 7. Konvencije protiv nezakonitog prometa
opojnih droga i psihotropskih supstanci, ¢l. 12. st. 7. Konvencije protiv transnacionalnog orga-
nizovanog kriminala, ¢l. 31. st. 8. Konvencije protiv korupcije, a na razini Vije¢a Evrope ¢l. 3. st.
4. Konvencije o pranju, trazenju, zapljeni i konfiskaciji prihoda ste¢enih kriminalom i o finansir-
anju terorizma.
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nja novca (FATF).!8 Nesto primjetnija varijacija postoji u Konvenciji Ujedinjenih
nacija protiv nezakonitog prometa opojnih droga i psihotropskih supstanci, pa se
u prvome dijelu explicite govori o razmatranju ,,obrata u teretu dokazivanja u vezi
zakonitos¢u porijekla imovinske koristi navodno ostvarene krivicnim djelom ili druge
imovine koja moZe biti oduzeta...”. U zvani¢nim komentarima uz potonju navodi se
da obrat tereta dokazivanja podrazumijeva zahtjev ili mogu¢nost za sud ili drugo
tijelo ovlasteno odlucivati o oduzimanju imovinske koristi da pretpostavi, u nedo-
statku ¢injenica koje tvrde suprotno, nezakonito porijeklo imovine u pitanju.!® To
dalje podrazumijeva da osoba od koje se imovina oduzima ima pravo dokazivati
zakonitost porijekla takve imovine, $to je suglasno sa stilom kojega koriste ostale
konvencije, a §to, opet, ukazuje da je ova jezi¢na varijacija simboli¢na i da su odred-
be spomenutih dokumenata ekvivalentne.

Znacajnija razlika postoji tek u Direktivi o zamrzavanju i oduzimanju imo-
vinske koristi pribavljene krivi¢nim djelima u Evropskoj uniji. Ona u ¢l. 5. navodi:
»Drzave clanice donose potrebne mjere kako bi omogucile oduzimanje, u cijelosti ili
djelomicno, imovine u posjedu osobe osudene za krivicno djelo koje moZe neizravno
ili izravno dovesti do ekonomske koristi, u slucaju da sud, na temelju okolnosti sluca-
ja, ukljucujuci posebne cinjenice i dostupne dokaze, npr. da je vrijednost vlasnistva u
nerazmjeru sa zakonitim prihodom osudenika, smatra da doticna imovina potjece od
krivi¢nih radnji”. Dok se gore izlozenim dokumentima ne navodi izric¢ito a) u vezi sa
kojim djelima je mogu¢ zahvat, b) u koju imovinu i u kakvom se odnosu pocinitel;j
nalazi prema njoj (vlasni$tvo, posjed, itd.), te c) koje ¢injenice i na razini kojega do-
kaznoga standarda trebaju pruziti tuziteljstvo i osoba od koje se imovina oduzima,
Direktiva to u velikoj mjeri (mada ne u potpunosti) ¢ini.

1.1. Inicijalna krivi¢na djela

Sto se tice prvoga elementa analize- u vezi sa kojim krivi¢nim djelima se su-
gerira uzakonjenje- uglavnom se radi o onima koja sa stanovista ratione materiae
oslovljava odnosni dokument (nezakonit promet opojnim drogama i psihotropskim
supstancama, transnacionalni organizovani kriminalitet, korupcija). U slu¢aju Kon-
vencije o pranju, traZenju, zapljeni i konfiskaciji prihoda ste¢enih kriminalom i o
finansiranju terorizma pro$ireno oduzimanje moguce je primijeniti na sva krivic-
na djela koja se u nacionalnome zakonodavstvu i doktrini smatraju ,,teskim”. Inte-
griranje odredaba o obratu tereta dokazivanja u konvencije odrazava shvacanja da
u suprotstavljanje slozenim oblicima kriminaliteta, kojima se bave, treba ukljuciti
i zahvat u nezakonito ste¢enu imovinu pocinitelja i sudionika djela. Kod EU Di-
rektive o zamrzavanju i oduzimanju imovinske koristi pribavljene krivi¢nim djeli-
ma materijalni obuhvat odrazava principe saradnje izmedu ¢lanica Evropske unije
u krivicnim stvarima i narocito podruéja kriminaliteta koja ta saradnja ukljucuje,
definirane u ¢l. 83. st.1. Ugovora o funkcioniranju Evropske unije. Uz to, drzave

18  International Standards on Combating Money Laundering and the Financing of Terrorism & Pro-
liferation. The FATF Recommendations (2019 update), Financial Action Task Force (FATF).

19 United Nations /1998/: Commentary on the United Nations Convention against Illicit Traffic in
Narcotic Drugs and Psychotropic Substances 1988, New York.
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¢lanice EU mogu pro$iriti moguénost primjene ovoga modaliteta oduzimanja i na
druga krivi¢na djela.?° U svim izlozenim dokumentima nedvojbeno se radi o te$-
kim krivicnim djelima koja se naj¢es¢e ne ¢ine jednokratno i iz kojih je logi¢no
ocekivati nezakonitu akumulaciju imovine. Po$to bi utvrdivanje vi$ekratnosti u kri-
minalnim aktivnostima bilo sporno putem karaktera, licnosti i sl., osuda za tesko
(inicijalno) krivi¢no djelo, kao i druge okolnosti (poput nerazmjera imovine sa za-
konitim prihodima), smatrane su u kriminalnopolitickome smislu prikladnim kako
se izbjeglo oduzimanje od primarnih pocinitelja, za koje se ne moze oc¢ekivati da su
uspjeli akumulirati nezakonito ste¢ena sredstva. Sirok zahvat u (nezakonito ste¢enu)
imovinu viSekratnih pocinitelja, koje prosireno oduzimanje podrazumijeva, pravda
se razmjerno$¢u takve mjere oduzimanja imovine i tereta za pojedince koje oduzi-
manje implicira, i borbe protiv teskih oblika kriminaliteta, potvrdene i u presudama
Evropskoga suda za ljudska prava.?!

1.2. Deliktno porijeklo imovine

Deliktno porijeklo imovine se u vecini analiziranih dokumenata posebno ne
oslovljava i zapravo se tek pretpostavlja. Okolnosti koje ukazuju na deliktno pori-
jeklo imovine se niti u jednoj konvenciji izri¢ito ne spominju. U konvencijama se
takoder posebno ne navodi o kojoj se imovini radi. Formulacija ,,imovinska korist
navodno ostvarena krivi¢nim djelom ili druga imovina koja moze biti oduzeta” za-
pravo upucuje na opsti pojam imovine?? definiran u uvodnim dijelovima konvenci-
ja i ¢injenicu da ta imovina treba izravno ili neizravno proisteci iz krivi¢noga djela.
Niti u smjernicama i komentarima za ove konvencije ne navodi se o kojoj mogucoj
imovini je rije¢, nego se jedino u smjernicama za primjenu Konvencije UN protiv
korupcije navodi da je to imovina u posjedu ili pod kontrolom poc¢initelja ili s njim
povezane osobe.?? Komentari i smjernice uglavnom opisuju razlicite pristupe koja
primjenjuju neka zakonodavstva, pa je jedan pretpostavka o kriminalnome porije-
klu imovine. Ve¢ sama ¢injenica da neko posjeduje ili kontrolira odredenu imovi-
nu, a osuden je za (tesko) krivi¢no djelo, presumira nezakonitost pribavljanja takve

20 M. Thunberg Schunke: op.cit., p. 192.

21  J. Boucht /2013/: Extended Confiscation and the Proposed Directive on Freezing and Confisca-
tion of Criminal Proceeds in the EU: On Striking a Balance between Efficiency, Fairness and
Legal Certainty, European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal justice, 21 (2), pp. 127-
162. U sluc¢aju Raimondo protiv Italije pred Evropskim sudom za ljudska prava (Predstavka br.
12954/87, t. 30) navodi se: ,oduzimanje imovine koja je osmisljena tako da blokira ... protok
sumnjivoga kapitala, jeste djelotvorno i potrebno oruZje u borbi protiv ove opake bolesti [orga-
niziranoga kriminaliteta]. Stoga se ¢ini da je oduzimanje imovine mjera razmjerna cilju koji se
zeli ostvariti”

22 Imovina bilo koje vrste, materijalna ili nematerijalna, pokretna ili nepokretna, te pravne isprave
ili instrumenti koji dokazuju pravni naslov ili interes na takvoj imovini.

23 Council of Europe /2005/: Explanatory Report to the Council of Europe Convention on Launder-
ing, Search, Seizure and Confiscation of the Proceeds from Crime and on the Financing of Terror-
ism, Warsaw; United Nations /1998/: op.cit.; United Nations Office on Drugs and Crime (UNO-
DC) /2004/: Legislative Guide for the United Nations Convention against Transnational Organized
Crime and the Protocols thereto, New York; United Nations Office on Drugs and Crime (UNO-
DC) /2009/: Technical Guide to the United Nations Convention Against Corruption, Vienna.
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imovine i ne mora se posebno dokazivati. Moze se raditi o cjelokupnoj pocinitelje-
voj imovini ili imovini koja je u nerazmjeru sa zakonitim prihodima. Druk¢ije je
u nekim drugim zakonodavstvima, gdje, ¢ak i kada se dokazivanje kriminalnoga
porijekla vodi unutar krivi¢noga postupka, ono moze biti na razini prevage dokaza
(gradanskopravni standard), a ne na razini koja se zahtijeva za utvrdivanje ¢injenica
u krivicnome postupku (izvan razumne sumnje). No, ovi se komentari imaju prije
shvatiti kao opis stanja u nekim zakonodavstvima, a ne kao autoritativno tumacenje
konvencijskih odredaba.

Iznimka od opisanoga je Direktiva o zamrzavanju i oduzimanju imovinske ko-
risti pribavljene krivicnim djelima u Evropskoj uniji. U Direktivi se jasno navodi da
prosirenome oduzimanju podlijeze imovina u posjedu pocinitelja krivicnoga djela.
Direktiva takoder egzemplarno navodi, ali se ne ogranicava, na imovinu koja je ne-
razmjerna zakonitim prihodima pocinitelja. U deliktno se porijeklo takve imovine
tijelo koje odluc¢uje o oduzimanju ne mora uvjeriti sa istom razinom vjerovatno-
sti kao kad utvrduje ¢injenice relevantne za odlucivanje o postojanju djela i krivnji
i drugim vaznim elementima. Nacrt Direktive iz 2012. godine (kada jo$ nije bila
usvojena) koristio je formulaciju da sud smatra ,znatno vjerovatnijim porijeklo
imovine iz sli¢nih kriminalnih aktivnosti osudene osobe nego iz drugih aktivnosti’,
a konacna verzija formulaciju ,,sud smatra da doti¢na imovina potjece od krivi¢nih
radnji”. U obrazlozenju Direktive u t. 21. se, pored prevage dokaza, izri¢ito spominje
i pretpostavka o znatnijoj vjerovatnosti deliktnoga porijekla imovine nego zakoni-
toga. Imovina u posjedu osudenika za tesko krivicno djelo koja nadilazi njegove
zakonite prihode tako sluzi kao a) okolnost koja ukazuje na visekratni kriminalni
angazman osudenika i kumulaciju nezakonito ste¢ene imovine, b) orijentir za kvan-
tifikaciju zahvata u imovinu. Boucht?* smatra da propitivanje zakonitosti imovine
ne bi trebalo biti vremenski neogranic¢eno, nego bi bilo smisleno zakonski odrediti
vremensko razdoblje u kojemu bi se utvrdivala ,,sva vrijedna imovina”. Takvu mo-
gucénost zapravo ostavlja i Direktiva, pa se u obrazloZenju navodi da bi bilo prihvat-
ljivo za drzave ¢lanice da odrede zahtjeve za odredena razdoblja u kojima se moze
smatrati da imovina potjece iz kriminalnih radnji.

1.3. Prava okrivljenika, odnosno drZatelja stvari

Bilo da sluzi kao snazan dokaz o vecoj vjerovatnosti stjecanja nezakonitim pu-
tem (ako se radi o prevagi dokaza) ili kao presumptivna baza za zaklju¢ivanje o
kriminalnome porijeklu (ako se radi o pravnoj pretpostavci), imovina u posjedu
osudenika za tesko krivi¢no djelo koja nadilazi njegove zakonite prihode implicira
aktivan angazman pocinitelja u dokazivanju zakonitosti te imovine. Pitanje proce-
snih garancija, kojima se okrivljenik $titi od proizvoljnosti i iracionalnosti u postu-
panju, narocito je interesantno i direktno je povezano sa prethodnim elementom
analize. Jedno od osnovnih ljudskih prava jest pravo na pravi¢no sudenje, koje u
krivicnim stvarima ima znacaj temeljnoga nacela i kao takvo podrazumijeva a) za-
branu diskriminacije, b) utvrdivanje krivnje pocinitelja krivicnoga djela te eventu-
alne kazne prema autoritativnim pravnim standardima, c) vodenje krivi¢noga po-

24 J. Boucht /2013/: op.cit., pp. 151-152.
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stupka pred tijelom s prerogativama samostalne i neovisne drzavne sudske vlasti i
d) omogucavanje okrivljenikove odbrane.?> Procesne garancije u postupku progire-
noga oduzimanja imovinske koristi narocito su bitne u vezi sa elementima pod b) i
d). Pravni standardi zahtijevaju da teret dokazivanja bude na optuzbi. Ovo pravi-
lo, medutim, nije apsolutno. U predmetu Phillips protiv Ujedinjenoga Kraljevstva
utvrdeno je da se, primjenjujuci pravne pretpostavke, prebacivanje tereta dokazi-
vanja na okrivljenika vrs$i u samo jednoj domeni krivi¢ne stvari, $to se nacelno ne
smatra nedozvoljenim. Pravna pretpostavka (o deliktnome porijeklu imovine) nije
primijenjena da bi podnositelja predstavke lakse proglasili krivim za neko krivi¢no
djelo, ve¢ da bi domacem sudu bilo omogucena procjena ta¢noga iznosa na koji bi
trebalo donijeti rjesenje za trajno oduzimanje imovine (t. 42). Takoder se konstati-
ra da presumcija neduznosti ne smatra naru$enom time $to se zahvatio veci iznos
imovine od one koja je proistekla iz djela za koja je pocinitelj osuden na zatvorsku
kaznu, i to time §to oduzimanje ne podrazumijeva podizanje nikakve nove optuzbe
nego je dijelom procesa izricanja sankcija licu osudenome za konkretna krivi¢na
djela.?” Zahtijevanje da optuzenik dokaze zakonitost porijekla imovine u pitanju ne
naru$ava niti pravo na Sutnju. U predmetu Grayson i Barnham protiv Ujedinjenoga
Kraljevstva *® Evropski sud za ljudska prava je naveo da nije nespojivo s pojmom
pravi¢ne rasprave tokom krivi¢noga postupka da teret dokazivanja bude na odbrani
kako bi pruzili uvjerljivo objasnjenje svoje trenutne finansijske situacije (t. 49). Neki
smatraju da ovakva tumacenja nisu bez problema, pa bi svaki zahvat u imovinu za
koju nije na razini dokaznih standarda koji se inace koriste za utvrdivanje ¢injenica
u krivicnome postupku utvrdeno da potjece iz konkretnoga krivi¢cnoga djela za koje
je neko oglasen krivim bio neprimjeren i imao bi odlike krivi¢ne sankcije za neutvr-
deno krivi¢no djelo.?” Ako se na temelju izlaganja gore moze zakljuciti da u procesu
utvrdivanja deliktne imovine nacelno nije nedopustivo koristiti pravne pretpostav-
ke, koje su zapravo ¢injenice koje se ne dokazuju nego se njihovo postojanje uzima
kao utvrdeno na temelju drugih ¢injenica, onda bi se u principu jo§ manje proble-
mati¢nim trebali smatrati uobicajeni nacini dokazivanja, makar i ako se koriste nizi
dokazni standardi od onih koji se koriste u krivicnome postupku. I ako se presumi-
ra deliktno porijeklo imovine, teret je na tuzitelju da dokaze izvr$enje inicijalnoga
krivi¢nog djela, postojanje neke imovine koja ukazuje na kontinuirani kriminalni
angazman osudenika i kumulaciju nezakonito stecenih prihoda, $to znaci da even-
tualna proizvoljnost na strani tuziteljstva, koja bi se mogla prigovoriti, nije oprav-
dana.’® Mogucnost osporavanja okolnosti slu¢aja, kao glavna karakteristika prava
na odbranu, osigurana je u onoj mjeri u kojoj krivi¢cnopravni sistem inace pruza
kontradiktornost i $to se razlikuje od sistema do sistema, ali se uglavnom smatra
opstepriznatim. Pravo na predlaganje i preduzimanje radnji u krivicnome postupku
radi pobijanja navoda optuzbe i potkrjepe vlastitih navoda, kao tipi¢no ,djelatno”

25  D. Krapac /2014/: Kazneno procesno pravo. Prva knjiga: Institucije, Zagreb.
26  Predstavka br. 41087/98.

27  Tako i u predmetu van Offeren protiv Holandije (Predstavka br. 19581/04).
28  Predstavke br. 19955/05 i 15085/06.

29  Npr. Traskman /1998/, prema J. Boucht /2017/: op.cit., pp. 126.

30 J. Boucht /2013/: op.cit., pp. 150-151.
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okrivljenikovo pravo,3! snazno se zagovaraju u analiziranim dokumentima i, imaju-

¢i u vidu obrat dokazivanja, zapravo zahtijevaju. Direktiva je u ¢l. 8. st. 8. pogotovo
jasna u vezi s tim. Tipi¢no pravo u kriviénome postupku, pravo na stru¢nu pomoc¢,
se u vecini analiziranih dokumenata takoder podrazumijeva, a u ¢l. ¢l. 8. st. 7. Di-
rektive konstatira, te isto vrijedi i za pravo podnosenja pravnih lijekova i drugih
pravnih sredstava. Tipi¢na prava okrivljenika uklju¢uju i mogu¢nost prisustvovanja
radnjama krivi¢noga postupka i saslusanja prije donosenja odluke, §to je takoder
vezano za ranije opisana prava, bi se takoder trebala podrazumijevati i u postup-
cima za prosireno oduzimanje.3? Pravo na sasluanje tre¢ih strana koje tvrde da su
imovinu stekli zakonito takoder je sadrzano u svim analiziranim dokumentima.

2. PROSIRENO ODUZIMANJE IMOVINSKE KORISTI
U BOSNI I HERCEGOVINI

Tako je oduzimanje imovinske koristi uzakonjeno u Bosni i Hercegovini jo§ pri-
je Sezdesetak godina,?* prosireno oduzimanje nezakonito ste¢ene imovinske koristi
postoji u Bosni i Hercegovini tek desetak godina.>® 2003. godine je zemlja identi-
ficirana kao potencijalni kandidat za ¢lanstvo u Evropskoj Uniji, ¢iji je proces pri-
druzivanja podrazumijevao niz sporazuma. Jedan od njih bio je Sporazum izmedu
Evropske zajednice i Bosne i Hercegovine o pojednostavljenju izdavanja viza iz 2008.
godine, koji je smatran prvim konkretnim korakom prema bezviznome rezimu pu-
tovanja, za kojega se drzalo da je ,vazan uvjet za stabilan razvoj ekonomskih, huma-
nitarnih, kulturnih, znanstvenih i ostalih veza”. Kako bi se bezvizni rezim ustanovio
u praksi, iste godine je konkretizirana lista aktivnosti koje su bosanskohercegovacke
vlasti morale ispuniti, a koje su podijeljene u ¢etiri skupine unutar dokumenta pod

31 D. Krapac: op.cit., pp. 235-236.

32 Samo Direktiva u ¢l. 8. st.1. izri¢ito spominje pravo na pravi¢no sudenje, §to (uz ranije izneseno)
podrazumijeva i mogu¢nost prisustva radnjama postupka.

33 Iako se ne smatra procesnim pravom koje garantira efikasno ostvarivanje funkcije odbrane, pra-
Vo na mirno uZivanje imovine, predvideno ¢l. 1. Protokola br. 1. uz Konvenciju za zastitu ljudskih
prava i temeljnih sloboda, takoder se ¢esto dovodi u vezu sa prosirenim oduzimanjem imovinske
koristi. Ono se pojavilo kao jedno od pitanja u spomenutome predmetu Phillips protiv Ujedin-
jenoga Kraljevstva (v. bilj. 25). Zahvat u imovinu smatra se dozvoljenim ako je u opstem interesu,
radi naplate kazne ili sli¢nih razloga, pa Evropski sud za ljudska prava konstatira da su ciljevi
britanskoga zakonodavca za suprotstavljanjem trgovine opojnim drogama razmjerni ovome
zahvatu, naro¢ito imajuéi u vidu ,,poteskoce prilikom ustanovljavanja veze izmedu imovinskih
sredstava i trgovine opojnim drogama” (t. 49). Otuda nije bio stava da ,je mijeSanje u pravo na
neometano uzivanje imovine, koje je podnositelj predstavke pretrpio, bilo nerazmjerno” (t. 54).

34 Najprije kao krivi¢nopravna sankcija (sigurnosna mjera), a kasnije kao krivi¢nopravna mjera
druk¢ija od sankcija (Lj. Filipovi¢ /2005/: Oduzimanje imovinske koristi pribavljene krivi¢nim
djelom i pravne posljedice osude - in: Komentari krivicnih/kaznenih zakona u Bosni i Hercegovini
(M. Babig¢, Lj. Filipovi¢, I. Markovi¢, Z. Raji¢, eds.), pp. 422-441, Sarajevo).

35  Zapravo su neke odredbe koje imaju veze sa prosirenim oduzimanjem imovinske koristi normi-
rane jo§ 2003. godine, no zbog protivrje¢nosti i nedoredenosti izazvale su krupne dileme u po-
gledu primjenjivosti, tako da nisu koristene u praksi (ibid.; R. Golobinek /2007/: Pregled zakon-
skih propisa u oblasti oduzimanja imovinske koristi stecene krivicnim djelom u jugoistocnoj Evropi,
Strasbourg). Zakonodavnim intervencijama iz 2010. godine su brisane.
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nazivom Mapa puta za liberalizaciju viznoga rezima.>® Jedna se odnosi na potrebu
izmjene zakonodavstva kako bi se osigurala prevencija i suzbijanje terorizma i pra-
nja novca, $to je ukljucivalo intervencije i u rezim oduzimanja nezakonito stecene
imovinske koristi. Upravo je to bio jedan od glavnih razloga izmjena $to su se desile
2010. godine,” uz kojega je jo$ narocito vazna obaveza prilagodavanja zakonodav-
stva medunarodnim konvencijskim dokumentima u oblasti oduzimanja imovinske
koristi. Dakako da je i borba protiv nekonvencionalnih oblika kriminaliteta prisut-
nih u Bosni i Hercegovini, poput organiziranoga i korupcijskoga, takoder krupan
problem koji se htio osloviti zakonodavnim reformama. Kako bi se entitetska (Fe-
deracije Bosne i Hercegovine i Republike Srpske) i zakonodavstvo Br¢ko Distrikta
Bosne i Hercegovine uskladili sa drzavnim, odnosno uspostavio prikladniji pravni
okvir za oduzimanje nezakonito steCene imovinske koristi, 2010. godine izmijenje-
na su krivi¢na zakonodavstva u Federaciji Bosne i Hercegovine®® i Breko Distriktu
Bosne i Hercegovine,® a u Republici Srpskoj donesen poseban zakon koji se bavio
prosirenim oduzimanjem.*® Radi uskladivanja sa medunarodnim standardima, ali i
pojednostavljivanja i preciziranja postupka oduzimanja, zadnjih godina su na nizim
razinama vlasti (u odnosu na drzavnu razinu) doneseni novi, posebni zakoni o odu-
zimanju nezakonito ste¢ene imovine.*!

Prosireno oduzimanje imovinske koristi u Bosni i Hercegovini je zbog sloze-
nosti administrativno-pravnoga ustroja zemlje, koja ima cetiri jurisdikcije, razlici-
to uredeno. Iako se posebni (lex specialis) propisi odnose uglavnom na procesna i
odredena pitanja oko posebnih organa nadleznih za upravljanje oduzetom imovi-
nom, sadrze i neke norme materijalno-pravne naravi. Kako su lex specialis propisi
u Federaciji Bosne i Hercegovine i Br¢ko Distriktu Bosne i Hercegovine gotovo do-
slovce preuzeli odredenja iz krivi¢nih zakona, a ovi su harmonizirani sa drzavnim
zakonodavstvom, njihova su odredenja dosta sli¢na. Tako je u slu¢aju pocinjenja
tezih krivi¢nih djela (v. izlaganje infra) propisano oduzimanje one imovinske koristi
za koju tuzitelj pruzi dovoljno dokaza da se opravdano vjeruje da je takva imovinska
korist pribavljena izvr§enjem krivi¢nih djela (odnosno nezakonito), a po¢initelj nije

36 Dostupan na https://www.esiweb.org/pdf/White%20List%20Project%20Paper%20-%20Road-
map%20Bosnia.pdf.

37  Ministarstvo pravde Bosne i Hercegovine /2015/: Nacrt Zakona o upravljanju imovinom privre-
meno i trajno oduzetom u krivicnom postupku pred Sudom Bosne i Hercegovine, Sarajevo. Izmjene
su izvr§ene Zakonom o izmjenama i dopunama Krivi¢nog zakona Bosne i Hercegovine, Sluzbeni
glasnik Bosne i Hercegovine br. 8/10.

38 Zakon o izmjenama i dopunama Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, Sluzbene
novine Federacije Bosne i Hercegovine br. 42/10.

39  Zakon o izmjenama i dopunama Krivi¢nog zakona Brcko distrikta Bosne i Hercegovine, Sluzbeni
glasnik Brcko distrikta Bosne i Hercegovine br. 21/10.

40  Zakon o oduzimanju imovine stecene izvrSenjem krivi¢nog djela, Sluzbeni glasnik Republike
Srpske br. 12/10.

41  Zakon o oduzimanju nezakonito ste¢ene imovine krivi¢nim djelom, Sluzbene novine Federacije
Bosne i Hercegovine br. 71/14 (u daljnjem tekstu ZONSIKD); Zakon o oduzimanju nezakonito
stecene imovine, Sluzbeni glasnik Brcko distrikta Bosne i Hercegovine br. 29/16 (u daljnjem tek-
stu ZONSI); Zakon o oduzimanju imovine koja je proistekla izvr§enjem krivi¢nog djela, Sluzbeni
glasnik Republike Srpske br. 66/18 (u daljnjem tekstu ZOIPIKD).
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pruzio dokaze da je korist pribavljena zakonito.*? U Republici Srpskoj je odredenje
prosirenoga oduzimanja nezakonito stecene imovinske koristi kodificirano odred-
bom ¢l. 4. ZOIPIKD na nacin da se imovinom koja je proistekla izvrSenjem kri-
vi¢nog djela smatra ona koja je u o¢iglednome nerazmjeru sa njegovim zakonitim
prihodima.

2.1. Inicijalna krivicna djela

U jurisdikcijama u kojima su doneseni lex specialis propisi, situacija je u pogle-
du inicijalnih krivi¢nih djela razli¢ita. Prema ovim propisima, prosireno oduzimanje
imovinske koristi je u Federaciji Bosne i Hercegovine moguce za krivi¢na djela za koja
se moze izre¢i kazna zatvora od tri godine ili teza kazna, a u Brcko Distriktu Bosne i
Hercegovine za krivi¢na djela sa posebnim minimumom od tri godine. U Republici
Srpskoj se odredio dvostruki kriterij: prvi je taksativno pobrajanje djela na koja se
zakon odnosi (pojedina djela protiv Zivota i tijela, protiv sloboda i prava gradana, pro-
tiv spolnoga integriteta, protiv seksualnoga zlostavljanja i iskoriStavanja djeteta, protiv
zdravlja ljudi, protiv privrede i platnoga prometa, terorizma, protiv sluzbene duznosti,
protiv pravnoga prometa, protiv javnoga reda i mira, protiv sigurnosti kompjutorskih
podataka i protiv covjecnosti i vrijednosti zasticenih medunarodnim pravom), a drugi
visina ostvarene koristi. Prema potonjem, oduzimanju podlijeze i sva imovina ostva-
rena bilo kojim djelom ako je imovinska korist pribavljena krivicnim djelom, odno-
sno vrijednost predmeta krivicnoga djela ve¢a od c. 25, 500 eura.

Ako nije ispunjen uvjet za primjenu lex specialis propisa (Federacija Bosne i
Hercegovine i Br¢ko distrikt Bosne i Hercegovine), odnosno takvo zakonodavstvo
ne postoji (drzavna razina), primjenjuju se odredbe krivi¢nih zakona. Mogué¢nost
oduzimanja imovine putem prosirenoga oduzimanja na taj nacin je predvidena za
krivi¢na djela definirana u glavama krivi¢nih zakona koji propisuju privredna, ko-
rupcijska, odnosno sluzbenicka, i krivi¢na djela organiziranoga kriminaliteta.

Ve¢ i letimican pregled izloZenih rjeSenja ukazuje na visestruke kriterije: a) vi-
sina propisane sankcije, b) taksativno odredenje krivi¢nih djela, c) visina ostvarene
koristi. Kriteriji su postavljeni dosta $iroko i alternativno, $to omogucuje zahvat u
brojna krivi¢na djela. Takva su krivicnopravna rjeSenja pravdana potrebom usugla-
$avanja sa medunarodnim standardima, pa je u slucaju lex specialis propisa u Fede-
raciji Bosne i Hercegovine i Br¢ko Distriktu Bosne i Hercegovine narocito uzeta u
obzir Okvirna odluka o oduzimanju imovinske koristi, sredstava i imovine pribavlje-
ne krivi¢nim djelom (2005) i potreba da se ustanovi kompromis izmedu standarda
Evropske unije u ovoj oblasti i tada$njih rjesenja u krivicnome zakonodavstvu,*® a
u Republici Srpskoj uskladivanjem lex specialis propisa sa odredbama izmijenjeno-
ga krivi¢noga zakonika, ali i sa odredbama Direktive o zamrzavanju i oduzimanju
predmeta i imovinske koristi ostvarene krivi¢cnim djelima u Evropskoj uniji iz 2014.

42 Cl 110a Krivi¢noga zakona Bosne i Hercegovine; ¢l. 114a Krivi¢noga zakona Federacije Bosne i
Hercegovine, odnosno ¢l. 10. st. 4. ZONSIKD; ¢l. 114a Krivi¢noga zakona Brcko distrikta Bosne
i Hercegovine, odnosno ¢l. 10. st. 5. ZONSI.

43  Vlada Federacije Bosne i Hercegovine /2013/: Prijedlog Zakona o oduzimanju nezakonito stecene
imovine krivicnim djelom, Sarajevo.
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godine.** Gdje lex specialis propisi ne postoje, odnosno nisu primjenjivi, odredbe kri-
vi¢nih zakona restriktivno ureduju opseg zahvata putem prosirenoga oduzimanja.

2.2. Deliktno porijeklo imovine

U pogledu deliktnoga porijekla imovine, razlikuju se dva pristupa: jedan u Re-
publici Srpskoj, a drugi u ostalim jurisdikcijama u Bosni i Hercegovini. Potonji je
slozen iz mnostva razloga. U krivicnome postupku ¢injenice od kojih ovisi primjena
materijalnoga i procesnoga prava utvrduju se sa sigurno$¢u, nesporno, ne ostavlja-
juci prostora niti za jednu drugu moguc¢nost osim one za koju su pruzeni dokazi.
Obi¢no zakonodavac koristi termine ,utvrdeno je”, ,zakljuceno je”, i sl. Takve se
¢injenice ti¢u obiljezja krivicnoga djela, ali i primjene odredaba o krivi¢noprav-
nim sankcijama i mjerama. Svaka se dvojba oko njihova postojanja rjesava u ko-
rist okrivljenika (nacelo in dubio pro reo). Od ovakva se nacelna stava zakonodavca
odstupa opisanom moguc¢no$¢u oduzimanja one imovinske koristi za koju tuzitelj
pruzi dovoljno dokaza da se opravdano vjeruje da je takva imovinska korist pri-
bavljena izvr$enjem krivi¢nih djela (odnosno nezakonito), prisutne, osim Republike
Srpske, u svim zakonodavstvima u Bosni i Hercegovini. Terminoloski se upotreba
»opravdanoga vjerovanja’ u materijalnome krivi¢cnom zakonodavstvu ne moze nig-
dje vise pronaci, a u procesnome je jako rijetka i spominje se tek u dva slucaja: 1)
prilikom pretrage stana i drugih prostorija bez prethodne najave ako se opravdano
vjeruje (smatra) da su prazni i 2) prilikom izdavanja naredbe banci o dostavi poda-
taka o osobama, druk¢ijim od pocinitelja, ako se osnovano vjeruje da su ukljuceni u
tinansijske transakcije ili poslove osumnjicenika. Ve¢ i termini ,,smatra” ili ,,vjeruje”
ukazuju na misljenje, drzanje, procjenu, a ne potpunu sigurnost ili izvjesnost u po-
gledu njihova postojanja. Procesna teorija nije se podrobnije bavila ovom razinom
vjerovatnoce postojanja ¢injenica, nego samo konstatira da se mora raditi o ute-
meljenome, argumentiranome uvjerenju subjekta koji donosi odluke.*> Budu¢i da
se u krivicnome postupku po prisutnoj doktrini nesto smatra dokazanim tek ako
je subjekt koji utvrduje ¢injenice potpuno uvjeren u njihovo postojanje, onda bi se
opravdano vjerovanje moglo tumaciti kao argumentirana, tzv. kvalificirana (dakle,
ne ,,obi¢na”) uvjerenost subjekta u postojanje ¢injenica. Takva je uvjerenost niza od
potpune uvjerenosti ili izvjesnosti, ali visa od puke vjerovatnosti. Uz to, segment
formulacije kojim se zahtijeva ,,dovoljno dokaza” takoder ukazuje na prili¢no ute-
meljen zaklju¢ak o postojanju relevantne ¢injenice, visi od stupnja ,,dosta je vjero-
vatno/postoje dokazi’, a nizi od ,,0¢ito je/utvrdeno je”*¢ Otuda bi se moglo zaklju¢iti
da se radi o razini uvjerenosti koja je niza od one za krivi¢nu presudu, a visa od one
za pokretanje istrage, dakle, ona koja je potrebna za potvrdivanje optuznice i ulazak
u raspravnu fazu krivicnoga postupka.

44  Vlada Republike Srpske /2017/: Nacrt Zakona o oduzimanju imovine koja je proistekla izvrSenjem
krivi¢nog djela, Banja Luka.

45  H. Sijer¢i¢-Coli¢ /2005/: Priviemeno oduzimanje predmeta i imovine — in: Komentari krivicnih/
kaznenih zakona u Bosni i Hercegovini (M. Babi¢, 1j. Filipovi¢, 1. Markovi¢é, Z. Raji¢é, eds.), Sara-
jevo, pp. 208-227.

46  D. Krapac: op.cit., p. 430.
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Ustanovljavanje deliktnoga porijekla imovine je u postupcima u drzavnoj i ju-
risdikcijama Federacije Bosne i Hercegovine i Br¢ko distrikta Bosne i Hercegovine
slozeno i iz drugih razloga. Iz zakonskih odredaba nije, naime, posve jasno o kojoj
se imovini radi. U lex specialis propisima koristi se opis ,,imovinska korist pribavlje-
na krivi¢nim djelom za koju tuzitelj pruzi dovoljno dokaza da se opravdano vjeruje
da je takva imovinska korist pribavljena izvrSenjem krivi¢noga djela’*” odnosno,
»hezakonito ste¢ena imovina za koju tuzitelj pruzi dovoljno dokaza da se opravdano
vjeruje da je takva imovina pribavljena nezakonito”*® Ponajprije, radi se u izvjesno-
me smislu o logickoj pogresci circulus in probando koju zakonodavac ¢ini koristec¢i
opisani stil. Zakonodavac u opisu polazi od toga da je imovina, odnosno korist, ste-
¢ena nezakonito, tj. izvrSenjem krivi¢noga djela, a onda u nastavku navodi potrebu
(opravdane) uvjerenosti suda u njezino deliktno porijeklo. I u odredenju imovinske
koristi,* odnosno nezakonito ste¢ene imovine,*® zakonodavac navodi da se radi o
»povecanju ili sprje¢avanju smanjenja imovine koja potjece od krivi¢noga djela’, su-
geriraju¢i potrebu utvrdivanja izravne ili neizravne povezanosti sa krivicnim djelom
koja mora biti utvrdena sa sigurnos$¢u, a ne sa uvjerenjem koje je u izlaganju supra
naznaceno da je niza razina vjerovatnosti postojanja ¢injenica. Ako lex specialis pro-
pisi ne postoje, odnosno nisu primjenjivi, odredbe krivi¢nih zakona ¢ija primjena
dolazi u obzir dodatno usloznjavaju razumijevanje rezima oduzimanja. U zakon-
skim opisima stoji da se radi o imovinskoj koristi koja je pribavljena pocinjenjem
inicijalnih krivi¢nih djela, a ne nekih drugih, neodredenih djela, $to s jedne strane
dovodi u pitanje smisla cijeloga konstrukta koji je upravo koncipiran kao instru-
ment zahvata u imovinu koja potjece od ranijih, pretpostavljenih krivi¢nih djela, a s
druge strane moze imati negativne reperkusije na rad istraznih organa koji bi takvo
odredenje mogli shvatiti kao opciju da se imovina ne dovodi sa sigurno$¢u u vezu
sa konkretnim krivi¢nim djelom, nego na nesto nizoj razini vjerovatnosti; drugim
rije¢ima, za ova krivi¢na djela bi rezim redovitoga (neprosirenoga) oduzimanja mo-
gao biti potpuno stavljen po strani. Zakonodaveci niti u lex specialis niti sistemskim
propisima ne navode okolnosti kojim bi se subjekti utvrdivanja ¢injenica mogli ili
trebali rukovoditi u stvaranju uvjerenja o deliktnome porijeklu imovine.>! Ne navo-

47 Cl 10. st. 4. ZONSIKD.

48  Cl 10. st. 5. ZONSL

49 Cl 4. st. 1. ZONSIKD.

50 CL2.st. 1. ZONSL

51 U predmetu S1 2 K 003344 11 Kz 4 Apelacijsko odjeljenje Suda Bosne i Hercegovine drzalo
je opravdanim zahvat u nov¢ana sredstva optuzenika koja su pronadena pretragom njegova
putnickoga automobila putem odredaba prosirenoga oduzimanja. Radilo se o optuzeniku za
krivi¢na djela organiziranoga kriminaliteta koji je tvrdio da je novac najve¢im dijelom potjecao
iz stambenoga kredita kojega su digli njegova kéerka i supruga i koji je slijedom specifi¢nih okol-
nosti pohranio u automobil. Apelantova odbrana iznijela je dokaze o tri kredita koji su podignuti
mjesecima prije i koji u ukupnoj sumi nadmasuju vrijednost novca koji je pronaden prilikom
pretrage. Sud, medutim, nije poklonio vjeru iskazima odbrane, smatraju¢i nelogi¢nim raspola-
ganje novcem tako dugo nakon $to su krediti podignuti. Sud nije utvrdivao moguénost raspo-
laganja kreditnim sredstvima ¢ija je svrha jasno odredena (drugim rije¢ima, mogu li se sredstva
odobrena za kupovinu stana podi¢i ili se izravno prebacuju na rac¢un prodavca), niti je obracao
pozornost na to da li je novac mogao potedi iz inicijalnih krivi¢nih djela. Nije potpuno jasno
zasto su navodi tuZiteljstva vjerojatniji od apelantovih toliko da se smatraju nadmo¢nima i da se
opravdano vjeruje u deliktno podrijetlo imovine.
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de niti kriterije za kvantifikaciju, tj. procjenu razmjera imovine koja podlijeze pro-
$irenome oduzimanju. U interesu nacela odredenosti (nullum crimen sine lege certa)
bilo bi dobro da je zakonodavac diskreciju u pogledu okolnosti kojima se sud ima
ravnati prilikom procjene okolnosti koje ukazuju na postojanje i razmjere imovine
koja bi mogla biti oduzeta putem modaliteta prosirenoga oduzimanja reducirao i
propisao ove okolnosti, makar egzemplarno.

Pristup koji zauzima zakonodavac u Republici Srpskoj u pogledu utvrdivanja
deliktnoga porijekla imovine bitno je druk¢iji od netom opisanoga u ostalim ju-
risdikcijama u Bosni i Hercegovini. Kako je ranije naznaceno, ¢l. 4. st.2. t.2. ZOI-
PIKD propisano je da se imovinom koja je proistekla izvr$enjem krivicnoga djela
(odnosno, koja podlijeze rezimu prosirenoga oduzimanja) smatra imovina vlasnika
(pocinitelja, ostavitelja, pravnoga sljednika ili trecega lica) koja je u ociglednome
nerazmjeru sa njegovim zakonitim prihodima. Po$to nema posebnih odredaba koji
bi to druk¢ije uredili, podrazumijeva se ustanovljavanje postojanja imovine (ali ne
porijekla imovine) na istoj razini vjerovatnosti kao i ¢injenica u kriviécnome po-
stupku (potpuna izvjesnost). Imovinom se u stvarnome pravu smatraju stvari, koja
mogu biti predmetom raznih prava (vlasnistva, gradenja, sluzbenosti, tereta, i sl.) i
koje mogu biti predmetom faktickoga (ne stvarnopravnoga) odnosa ¢ovjeka i stvari,
$to se naziva posjedom.? Formulacija iz opisanoga ¢l. 4. sugerira da su drugi stvar-
nopravni i fakticki odnosi izostavljeni u opisu mogucega odnosa pobrojanih kate-
gorija osoba i da se prosireno oduzimanje odnosi samo na pravo vlasnistva. Pojam
imovine zakonodavac doduse definira, ali ne ulaze¢i u detalje mogucih odnosa sa
drzateljem stvari, nego u smislu odredenja kojega koristi Direktiva o zamrzavanju i
oduzimanju predmeta i imovinske koristi ostvarene krivi¢nim djelima u Evropskoj
uniji, sa kojom su se namjeravali usuglasiti osnovni pojmovi u zakonu. Nije onda
posve jasno zasto je zakonodavac pored teksta da se radi o ,,dobru svake vrste, ma-
terijalnome ili nematerijalnome, pokretnome ili nepokretnome, udjelima u pravno-
me licu, pravnim dokumentima ili ispravama u bilo kojoj formi kojima se dokazuje
pravo ili interes u odnosu na takvo dobro’, dodao i tekst ,kao i prihod ili druga
korist proistekla neposredno ili posredno iz krivi¢noga djela, kao i dobro u koje je
ona pretvorena ili sa kojim je pomije$ana’, kojega nema u Direktivi.>* Opsti pojam
imovine, preuzet najve¢im dijelom iz Direktive, posve je jasno postavio okvir zahva-
ta putem ove krivi¢nopravne mjere, bez potrebe dovodenja u izravnu ili neizravnu
vezu sa deliktnim ponasanjem (za to sluzi pojam imovinske koristi, odnosno imo-
vine koja je proistekla izvr$enjem krivi¢noga djela). Iako je intencija zakonodavca
vjerovatno bila da naznaci i imovinu koja je tek u posrednoj vezi sa kriminalnim
aktivnostima pocinitelja, to je, imaju¢i u vidu da se radi o obrnutome teretu do-
kazivanja (v. izlaganje infra), nepotrebno i zbunjujuce: kako se deliktno porijeklo
imovine u nerazmjeru sa zakonitim prihodima tek pretpostavlja i ne utvrduje u de-
talje, izlozena formulacija mogla bi se protumaciti kao obaveza dokazivanja makar
i neizravne veze sa konkretnim krivi¢nim djelima, $to je u suprotnosti sa sustinom
koncepta prosirenoga oduzimanja. Oduzimanju podlijeze ona imovina pocinitelja i
drugih povezanih osoba koja je u oc¢iglednome nerazmjeru sa njihovim zakonitim

52  P.Klari¢, M. Vedris /2009/: Gradansko pravo, Zagreb.
53  CL 4. st.1. t.1. ZOIPIKD.
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prihodima. Zakonodavac nije pobliZe objasnio §to se podrazumijeva pod ocigled-
nom nerazmjerom, ali se gramatickim tumacenjem moze zakljuciti da se radi o kru-
pnoj i znacajnoj razlici.>

2.3. Prava okrivljenika, odnosno drZatelja stvari

Kao sto je to slucaj i sa drugim elementima prosirenoga oduzimanja imovinske
koristi, u pogledu procesnih garancija izmedu bosanskohercegovackih jurisdikcija
takoder su prisutne razlike. Neovisno radi li se o lex specialis propisima ili krivi¢nim
zakonicima, tuziteljstvo na drzavnoj i razinama Federacije Bosne i Hercegovine i
Brcko distrikta Bosne i Hercegovine, makar dokazni standard bio relaksiran, nosi
teret dokazivanja deliktnoga porijekla imovine. U Republici Srpskoj se ispituju fi-
nansijske i druge prilike pocinitelja, pa se na osnovu utvrdenoga nerazmjera zako-
nitih prihoda i ukupne imovine predlaze zahvat u istu; drugim rije¢ima, pretpostav-
lja se njezino deliktno porijeklo. Imajuci u vidu glavna obiljezja rezima prosirenoga
oduzimanja, na drzavnoj i razinama Federacije Bosne i Hercegovine i Br¢ko dis-
trikta Bosne i Hercegovine radilo bi se podijeljenome teretu dokazivanja deliktnoga
porijekla imovine, a u Republici Srpskoj o potpunome obratu dokazivanja na poci-
nitelja. Neovisno o ovoj klasifikaciji, zahtijeva se aktivno ucesc¢e pocinitelja u objas-
njavanju deliktnoga porijekla imovine, $to bi moglo ukazivati na kr§enje odredenih
prava. Ponajprije, indicija, a pogotovo pretpostavka, deliktnoga porijekla imovine
nije (nedvosmisleno) utvrdivanje krivi¢noga djela i imovine za koju se pretpostavlja
da je njime stecena, pa bi se moglo prigovoriti da se radi o povredi nacela pre-
sumpcije neduznosti. Domaca sudska praksa nije se $ire bavila ovim pitanjem, niti
drugim, srodnim pitanjima (pravo na $utnju, djelatna prava optuzenika). U pred-
metu AP 3433/11 Ustavni sud Bosne i Hercegovine je zakljucio da apelantova prava
u pogledu krivnje za inicijalno krivi¢no djelo nisu povrijedena, ne osvréudi se na
pitanje primjene represije (oduzimanja imovine) za neutvrdena krivicna djela. U
istome predmetu sud se osvrnuo na mogucnost prisustva postupku i osporavanja
tvrdnji tuzZiteljstva, potvrdujuci da su iste pruzene. U predmetu AP 4785/15 Ustavni
sud Bosne i Hercegovine konstatira da je rezim prosirenoga oduzimanja imovin-
ske koristi sui generis krivicnopravna mjera, a postupak se ti¢e gradanskih prava i
ne predstavlja ,,utvrdivanje postojanja krivicne optuzbe” Buduci da je apelantici u
predmetu dopusteno iznositi dokaze u vlastitu odbranu, jednakost oruzja je takoder
pruzena, a zahtjev da dokazuje zakonito porijeklo imovine ne narusava privilegij

54 1. Vukovi¢: op.cit, p. 27, komentiraju¢i odredbe na snazi u Republici Srbiji, ¢ija su rjesenja
posluzila kao model za ona u Republici Srpskoj, takoder je ovoga stanovista i navodi da se mora
raditi o vi§estrukome i upadljivome nerazmjeru. U predmetu 11 0 K 003561 14 K 3-p Okruzni
sud u Banja Luci je potvrdio pristup po kojem je potrebno da tuziteljstvo pruzi dokaze o svim za-
konitim prihodima optuZenika i povezanih osoba i svoj imovini u njihovome vlasni$tvu, na osn-
ovu ¢ijih usporedbi bi se zakljucivalo o razmjerima ostvarene koristi. U analizi USAID-a (United
States Agency for International Development /2017/: Analiza sistema oduzimanja imovine prib-
avljene vrienjem krivicnih djela u Bosni i Hercegovini, Sarajevo, p. 70) je na temelju terenskoga
istrazivanja sa nositeljima pravosudnih funkcija u Bosni i Hercegovini zaklju¢eno da ,,nije jasno
na koji nacin se treba utvrditi da je nesto u o¢iglednome nerazmjeru sa zakonitim prihodima, tj.
koliki taj nerazmjer treba biti, te su iskazali potrebu da se parametri za njegov izracun na neki
nacin unaprijed odrede”.
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protiv samooptuzivanja. Imajuéi u vidu da se prema ¢l. I1.2. Ustava Bosne i Herce-
govine prava i slobode predvidena u Konvenciji za zastitu ljudskih prava i temeljnih
sloboda i u njenim protokolima izravno primjenjuju u Bosni i Hercegovini, te imaju
prioritet nad svim ostalim zakonima, sva ranije diskutirana prava trebala bi uzivati
zastitu i sve bi procesne garancije trebale biti pruzene i u Bosni i Hercegovini. Simo-
vi¢ i Simovi¢>® (2017) se pozivaju na praksu Ustavnoga suda Bosne i Hercegovine i,
doduse ne za prosireno oduzimanje, nego za redovito oduzimanje nezakonito stece-
ne imovinske koristi, zaklju¢uju da su sudovi postupali ispravno kada su odredivali
oduzimanje imovine u zakonom propisanim postupcima i u javhome interesu.

ZAKLJUCAK

Racionalnost u djelovanju, kontinuitet i prikrivenost doprinose tome da orga-
nizirane kriminalne skupine djeluju dugo, kumulirajudi ostvareni profit i ¢esto ga
ulazu¢i u daljnje kriminalne, ali i konvencionalne aktivnosti, te ono $to je najvaz-
nije, prikrivajudi ili uni$tavajuci tragove koji ukazuju na povezanost sa konkretnim
krivi¢nim djelima iz kojih su proistekli. Otuda se vremenom etablirao pristup koji
je u fokus istraziteljskih kapaciteta stavljao pocinitelje i imovinu koju posjeduju, a
ne krivi¢na djela koja su ¢inili. Spomenuta obiljezja organiziranoga i srodnih obli-
ka kriminaliteta, naime, skopcana su i sa brojnim dokaznim i drugim poteskoca-
ma, poput slozenih nalaza i misljenja vjeStaka specificnih profesija koje je izazov
integrirati i smisleno prezentirati u pravosudnim postupcima, odbijanja svjedoka
da iznesu istinu zbog bojazni od posljedica, konstantnih iskaza osumnjicenika koji
su obmanjujuci i usmjereni na zavaravanje istrazitelja, ali i zbog ¢injenice da je za
karijerne pocinitelje krivicnih djela tesko utvrditi od kada su zapravo ,kriminalno
aktivni” i koliko su delikata pocinili, tako da se smislenom strategijom ¢ini pracenje
tokova novca i fokusiranje na finansije pocinitelja.

Ne iznenaduju otuda dinamicne i kontinuirane aktivnosti stvaranja normativ-
noga okvira koji bi omogucio zahvat u imovinu za koju nije moguce sa sigurno$¢u
utvrditi vezu sa konkretnim krivicnim djelima. U medunarodnome ugovornom
pravu su vec prije trideset godina zapocele aktivnosti kodificiranja prosirenoga
oduzimanja imovinske koristi steene krivicnim djelima, i to uglavnom za teza kri-
vi¢na djela. Organizirani kriminalitet se zbog svojih obiljezja, narocito usmjerenosti
na stjecanje finansijske dobiti za pocinitelje, naj¢es¢e identificira kao oblast u kojoj
je zahvat u imovinu podinitelja izvan redovitoga oduzimanja opravdan i nuzan. Po-
red organiziranoga, krivi¢na djela iz drugih podrucja kriminaliteta koja zahtijevaju
fokusiranje na finansije pocinitelja i povezanih osoba su ona koja naj¢esc¢e podra-
zumijevaju lukrativhe motive pocinitelja, poput drognoga, ekonomskoga, korupcij-
skoga, i sl. Uz pobrojana, u Evropskoj uniji je prisutan trend shvacanja inicijalnih
krivi¢nih djela kao i drugih teskih djela iz podrucja poput racunarskoga, dje¢je por-
nografije, terorizma, itd. Bosanskohercegovacki zakonodavci su alternativno pred-
vidjeli vi§estruke uvjete za primjenu rezima prosirenoga oduzimanja: a) visina pro-
pisane sankcije, b) taksativno odredenje krivi¢nih djela, ¢) visina ostvarene koristi.
55 M. N. Simovi¢, V. M. Simovi¢ /2017/: Pro$ireno oduzimanje imovinske koristi i zastita ljudskih

prava — in: ProSireno oduzimanje imovinske koristi pribavljene krivicnim djelima (E. Mujanovi¢, D.
Datzer, eds.), Sarajevo, pp. 48-67.
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No, i pored nacelno $iroko postavljenih ovlasti za zahvat putem prosirenoga oduzi-
manja, na drzavnoj i razini Brcko distrikta Bosne i Hercegovine ¢ini se da su granice
postavljene dosta restriktivno (samo tri skupine djela i djela sa visoko zaprije¢enim
posebnim minimumom kazne zatvora).

Deliktno se porijeklo imovine koja podlijeze prosirenome oduzimanju najcesce
tek pretpostavlja. Takva je situacija u svim medunarodnim ugovornim dokumenti-
ma i dijelu bosanskohercegovackoga zakonodavstva (Republika Srpska). Cinjenice
koje ukazuju da se radi o imovini koja potjece iz pretpostavljene kriminalne aktiv-
nosti pocinitelja se egzemplarno spominju u Direktivi o zamrzavanju i oduzimanju
predmeta i imovinske koristi ostvarene krivi¢nim djelima u Evropskoj uniji, odno-
sno iscrpno u Republici Srpskoj, dok je u ostalim bosanskohercegovackim jurisdik-
cijama taj krug ¢injenica neodreden.

U medunarodnome ugovornom pravu uglavnom se izri¢ito ne spominju pro-
cesne garancije koje vrijede za postupak prosirenoga oduzimanja imovinske koristi.
Svi ugovorni dokumenti identificiraju pocinitelja ili povezane osobe (osobe na koje
je korist prenesena) kao ucesnike u krivicnome postupku od kojih se zahtijeva oci-
tovanje o imovini za koju se pretpostavlja da je deliktnoga porijekla. Takav je aktivni
angazman pocinitelja (i povezanih osoba) potvrden kao nuzan i opravdan u suprot-
stavljanju teskim oblicima kriminaliteta i ukljucuje tipi¢na okrivljenikova djelatna i
sli¢na prava (pravo nazoc¢nosti postupku, pravo podnosenja pravnih sredstava, i sl.).
Medunarodna sudska praksa pokazala je da takav obrat ili dijeljenje tereta dokazi-
vanja pojedinih aspekata krivi¢ne stvari nisu nedozvoljeni, da se prosireno oduzi-
manje imovinske koristi ne treba promatrati kao osuda za novo krivi¢no djelo, nego
kao dio krivi¢nopravne reakcije povodom pocinjenja inicijalnoga krivi¢nog djela, te
da pravo na mirno uzivanje imovine nije apsolutno, nego podlijeze zakonski propi-
sanim restrikcijama (poput rezima prosirenoga oduzimanja imovinske koristi), koje
su potrebne u interesu zastite drustva. Zakonodavstva na snazi u Bosni i Hercego-
vini takoder zahtijevaju aktivno ucesce pocinitelja (i povezanih osoba) u ispitivanju
porijekla sporne imovine, garantirajuci uobi¢ajena prava odbrane.

Normativni okvir je negdje sveobuhvatniji i razradeniji, a negdje nedovoljno
precizan i restriktivan. Promatrano sa dogmatske strane, ¢ini se da je jedno od te-
meljnih nacela krivi¢noga prava- nacelo krivnje, nije naruseno zahvatom u imovinu
iz neodredenih kriminalnih aktivnosti, ponajprije jer se prosireno oduzimanje ne
smatra optuzbom za neka nova krivi¢na djela koja se iznosi u poodmakloj fazi kri-
vi¢ne rasprave, nego dijelom procesa sankcioniranja. Pruzanje mogu¢nosti ocitova-
nja o porijeklu imovine i pobijanja navoda optuzbe dodatna su i uvjerljiva garancija
pravi¢nosti postupka. Otuda je plauzibilno zakljuciti da se prosireno oduzimanje
imovinske koristi, u naravi objektivno, in rem postupanje, ne smatra protivrje¢nim
nacelu krivnje (culpae). No, puni potencijal definiranoga normativnoga okvira,
ma kako besprijekoran ili manjkav (ali primjenjiv) bio, moze biti ostvaren tek ako
postoje odgovarajuci drugi resursi, poput specijaliziranih istraznih i pravosudnih
organa, mehanizama prikupljanja i razmjene informacija izmedu organa unutar i
izvan drzave, adekvatnih rjeSenja u smislu privremenoga oduzimanja sporne imo-
vine, upravljanja istom, itd. Kako je normativni okvir tek dio cjelokupnoga sistema
krivi¢nopravne represije, jasno je da ¢e taj segment poluciti odgovarajuce efekte tek
ukoliko je cjelokupni sistem racionalno i u¢inkovito koncipiran i realiziran.



162 CRIMEN (XI) 2/2020 o str. 145-164

LITERATURA

Boucht, J. /2013/: Extended Confiscation and the Proposed Directive on Freezing and Con-
fiscation of Criminal Proceeds in the EU: On Striking a Balance between Efficiency,
Fairness and Legal Certainty, European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal
justice, 21 (2).

Boucht, J. /2017 [a]/: The Limits of Asset Confiscation: On the Legitimacy of Extended Appro-
priation of Criminal Proceeds, Oxford; Portland.

Boucht, J. /2017 [b]/: Extended Confiscation: Criminal Assets or Criminal Owners? - in:
Chasing Criminal Money: Challenges and Perspectives on Asset Recovery in the EU (K.
Ligeti, M. Simonato, eds.), Oxford.

Council of Europe /2005/: Explanatory Report to the Council of Europe Convention on Laun-
dering, Search, Seizure and Confiscation of the Proceeds from Crime and on the Financing
of Terrorism, Warsaw.

Datzer, D. /2017/: Teorijski aspekti normiranja posebnih oblika oduzimanja imovinske
koristi — in: ProSireno oduzimanje imovinske koristi pribavljene krivicnim djelima (E.
Mujanovi¢, D. Datzer, eds.), Sarajevo.

Eser, A. /1969/: Die strafrechtlichen Sanktionen gegen das Eigentum, Ttibingen.

Fernandez-Bertier, M. /2016/: The confiscation and recovery of criminal property: a Euro-
pean Union state of the art, ERA Forum, 17.

Filipovi¢, Lj. /2005/: Oduzimanje imovinske koristi pribavljene krivi¢nim djelom i pravne
posljedice osude - in: Komentari krivicnih/kaznenih zakona u Bosni i Hercegovini (M.
Babi¢, Lj. Filipovi¢, I. Markovié, Z. Raji¢, eds.), Sarajevo.

Golobinek, R. /2007/: Pregled zakonskih propisa u oblasti oduzimanja imovinske koristi
stecene krivicnim djelom u jugoistocnoj Evropi, CARDS Regional Police Project in South-
eastern Europe, Strasbourg.

Horvati¢, Z. /2002/: Rjecnik kaznenog prava, Zagreb.

Ivi¢evi¢ Karas, E. /2007/: Kaznenopravno oduzimanje nezakonito ste¢ene imovinske koristi,
Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu, 14 (2).

Kilchling, M. /2001/: Tracing, Seizing and Confiscating Proceeds from Corruption (and oth-
er Illegal Conduct) Within or Outside the Criminal Justice System, European Journal of
Crime, Criminal Law and Criminal Justice, 9 (4).

Kilchling, M. /2014/: Finance-Oriented Strategies of Organized Crime Control - in: The
Oxford Handbook of Organized Crime (L. Paoli, ed.), Oxford.

Klari¢, P, Vedri$, M. /2009/: Gradansko pravo, Zagreb.

Krapac, D. /2014/: Kazneno procesno pravo. Prva knjiga: Institucije, Zagreb.

Mréela, M. /1999/: Pravni i praktic¢ki aspekti oduzimanja imovinske koristi u krivicnom
postupku, Policija i sigurnost, 8 (3-4).

Mujanovi¢, E. /2017/: Pregled medunarodnih izvora koji ureduju materiju prosirenog
oduzimanja imovinske koristi — in: Prosireno oduzimanje imovinske koristi pribavljene
krivicnim djelima (E. Mujanovi¢, D. Datzer, eds.), Sarajevo.

Reuter, P. /2014/: Drug Markets and Organized Crime - in: The Oxford Handbook of Organ-
ized Crime (L. Paoli, ed.), New York.

Schmidt, W. /2019/: Vermaogensabschopfung. Handbuch fiir das Straf- und Ordnungswidrig-
keitenverfahren, Miinchen.



Darko Datzer, Eldan Mujanovié, In rem contra culpam? Progireno oduzimanje imovinske koristi 163

Schneider, E /2013/: The Financial Proceeds of Transnational Organized Crime All Over the
World: Some New Empirical Facts, SAIS Review, 33 (1).

Sijer¢i¢-Coli¢, H. /2005/: Privremeno oduzimanje predmeta i imovine — in: Komentari
krivi¢nih/kaznenih zakona u Bosni i Hercegovini (M. Babic¢, Lj. Filipovi¢, I. Markovi¢, Z.
Raji¢, eds.), Sarajevo.

Simovi¢, M. N,, Simovi¢, V. M. /2017/: Pro$ireno oduzimanje imovinske koristi i zastita ljud-
skih prava - in: Prosireno oduzimanje imovinske koristi pribavljene krivicnim djelima (E.
Mujanovi¢, D. Datzer, eds.), Sarajevo.

Thunberg Schunke, M. /2017/: Extended Confiscation in Criminal Law. National, European
and International Perspectives, Cambridge.

United Nations Office on Drugs and Crime (UNODC) /2004/: Legislative Guide for the Unit-
ed Nations Convention against Transnational Organized Crime and the Protocols thereto,
New York.

United Nations Office on Drugs and Crime (UNODC) /2008/: Crime and its impact on the
Balkans and affected countries, Vienna.

United Nations Office on Drugs and Crime (UNODC) /2009/: Technical Guide to the United
Nations Convention Against Corruption, Vienna.

United Nations Office on Drugs and Crime (UNODC) /2011/: Estimating illicit financial
flows resulting from drug trafficking and other transnational organized crimes, Vienna.
United Nations /1998/: Commentary on the United Nations Convention against Illicit Traffic

in Narcotic Drugs and Psychotropic Substances, New York.

United States Agency for International Development (USAID) /2017/: Analiza sistema odu-
zimanja imovine pribavljene vrsenjem kriviénih djela u Bosni i Hercegovini. USAID-ov
projekt pravosuda u BiH, Sarajevo.

Vettori, B. /2006/: Tough on Criminal Wealth, Dordrecht.

Vukovi¢, 1. /2016/: Oduzimanje imovine proistekle iz krivicnog dela- evropski okvir i srpsko
zakonodavstvo, Crimen, 7(1).



164 CRIMEN (XI) 2/2020 o str. 145-164

Darko Datzer*
Faculty of Criminalistics, Criminology and Security Studies,
University of Sarajevo

Eldan Mujanovi¢**
Faculty of Criminalistics, Criminology and Security Studies,
University of Sarajevo

IN REM CONTRA CULPAM?- EXTENDED ASSET
CONFISCATION IN INTERNATIONAL AND
BOSNIAN-HERZEGOVINIAN CRIMINAL LAW

SUMMARY

It comes as no surprise that vast economic benefit is obtained through crime and that
all necessary measures need to be taken in order to appropriate those ill-gotten gains.
Deprivation of criminal assets assures effective prevention of their use in future criminal
activities, simultaneously advancing the principle that crime does not pay. One of the fastest
developing forms of deprivation is extended criminal confiscation, which is understood as
recovery of property deriving from vague, assumed criminal activity. An important role in
shaping the regime of extended criminal confiscation has been played by international and
supranational organisations, hence the paper includes the analysis of relevant stipulations in
five capital international documents, and, having in mind recent vivid legislative activities in
Bosnia and Herzegovina, analysis of material criminal law norms in its four jurisdictions as
well. Analysis includes discussion on a) the scope of crimes liable to extended confiscation, b)
circumstances that could indicate on the criminal origin of the property, c¢) forms of procedural
safeguards that are granted to confiscation subjects. International legal standards stipulate the
option to utilize statutory legal presumptions and automatic reversal of the onus of proof,
or circumstantial proof of illicit origin of assets and balanced onus. Both alternatives are
present in Bosnia and Herzegovina, although none often used in practice. This unfavourable
picture can be argued by inadequate elaboration of certain elements of the construct and, in
some jurisdictions, restrictive approach in determining triggering offences. Improvement of
normative framework, along with the other practical, organisational and other activities, is
essential to fully utilize criminal policy potential this form of confiscation has.

Key words: extended criminal confiscation, illicit origin of assets, due process.

* Associate professor. ddatzer@fknbih.edu

** Associate professor. emujanovic@fkn.unsa.ba
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Apstrakt: U Nemackoj se pretresanje advokatske kancelarije i privremeno oduzimanje pred-
meta za potrebe krivi¢nog postupka vrsi uz odredena zakonska ogranic¢enja koja sluze zastiti
odnosa poverenja izmedu advokata i stranke. U sudskoj praksi su stvoreni dodatni kriteri-
jumi za opravdanje ulaska u ovu zasti¢enu sferu. Predmet rada je prikaz i analiza zakonskih
odredaba i stavova sudske prakse o pretresanju advokatske kancelarije i privremenom odu-
zimanju predmeta pronadenih tom prilikom.

Kljucne redi: krivi¢ni postupak, pretresanje, privremeno oduzimanje predmeta, advokatska
kancelarija, Nemacka.

UvOD

Nemacki Zakonik o krivicnom postupku! medu istraznim radnjama? ureduje
kao mere procesne prinude prema stvarima pretresanje i privremeno oduzimanje
predmeta. Ustavnom garancijom nepovredivosti stana §titi se prostorna sfera Zivota
pojedinca u kojoj se snazno interveniSe pretresanjem. Ova zastita obuhvata i pro-
stor u kom pojedinac obavlja poslovne aktivnosti, a posebnu zastitu uziva advokat-
ska kancelarija.

Da bi pretresanje advokatske kancelarije i privremeno oduzimanje predmeta
pronadenih tom prilikom bilo zakonito i u skladu sa Ustavom, potrebno je da se
prilikom njihovog odredivanja i sprovodenja postuju ne samo relevantne zakonske
odredbe, nego i uslovi i kriterijumi utvrdeni u sudskoj praksi. Pri tome, neophodno
je pronadi ravnotezu izmedu dva suprotstavljena interesa: zastite odnosa poverenja
izmedu advokata i stranaka, a time i advokature kao slobodne profesije, s jedne stra-
ne, i efikasnosti krivicnog gonjenja, s druge strane.

* Asistent sa doktoratom, Pravni fakultet, Univerzitet u Novom Sadu, M.Pisaric@pf.uns.ac.rs

1 Strafprozefiordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 7. April 1987 (BGBL I S. 1074,
1319), die zuletzt durch Artikel 12 des Gesetzes vom 18. Dezember 2018 (BGBL. I S. 2639) geidn-
dert worden ist, https://www.gesetze-im-internet.de/stpo/StPO.pdf.

2 Sluze pronalazenju, obezbedenju i prikupljanju predmeta za potrebe dokazivanja, a uredene su u
8. odeljku 1. dela Zakonika ($ 94-111q).
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1. PRETRESANJE

Pretresanje sluzi pronalaZenju i hvatanju ucinioca ili pronalazenju tragova i pred-
meta koji se privremeno oduzimaju jer mogu da imaju znacaj dokaza u kriviécnom
postupku.® Pretresa se prostor, lice ili stvar, a razlikuju se dva vida pretresanja: 1) pre-
tresanje okrivljenog na osnovu §102, i 2) pretresanje drugog lica* na osnovu §103.

Materijalni uslov za pretresanje okrivljenog je postojanje osnova sumnje da je
izvrsio krivi¢no delo,® koji je potkrepljen dovoljnom koli¢inom i kvalitetom ¢inje-
ni¢nih okolnosti® na osnovu kojih postoji verovatnocéa da ¢e se ostvariti cilj i svrha
pretresanja, tj. da ¢e se pronaci i uhvatiti okrivljeni, odnosno da ¢e se pronaci odre-
deni predmeti koji mogu da posluze kao dokaz, a koji se privremeno oduzimaju
pod uslovima iz §94. U pogledu pretresanja drugog lica materijalni uslov je drugaci-
je odreden:” ako se pretresanje odreduje u cilju hvatanja ué¢inioca, sumnja da je uci-
njeno krivi¢no delo mora biti konkretizovana, odnosno mora da postoji osnovana
sumnja da je to lice izvrsilo krivi¢no delo i da se nalazi u prostoru koji se pretresa, a
ako se pretresanje odreduje u cilju pronalazenja tragova i otkrivanja i privremenog
oduzimanja predmeta, oni moraju da budu ta¢no i precizno odredeni i mora da po-
stoji veliki stepen verovatnoce da Ce se u pretresanom prostoru pronaci.

Formalni uslov da bi se izvrsilo pretresanje je postojanje sudske® naredbe® za
koju Zakonik ne propisuje ni formu!? ni sadrzinu. Stav sudske prakse je da se u na-
redbi navodi krivi¢no delo povodom kog se vrsi pretresanje,!! ¢injeni¢ne okolnosti
iz kojih proizlazi potreba za pretresanjem, svrha i cilj, a time i obim pretresanja.'2

3 Meyer-Gofiner/Schmitt /2018/: Strafprozessordnung mit GVG und Nebengesetzen, 61. Aufla-
ge, C.H. Beck, p. 357.

4 Pod drugim licem se smatra lice za koje ne postoji sumnja da je izvrilac krivi¢énog dela niti se
prema njemu moze primeniti neki od osnova za iskljucenje krivice ili za iskljucenje krivi¢nog
dela, odnosno protiv njega se ne vodi krivi¢ni postupak (Meyer-Gofiner/Schmitt, op.cit, p. 492).

5  Sumnja ne mora da bude konkretizovana u smislu da je lice osnovano sumnjivo (Meyer-Gofiner/
Schmitt, op.cit, p. 489).

6  Pri tome, pretresanje ne sme da sluzi istraZivanju Cinjenica u cilju potkrepljivanja sumnje da je
udinjeno krivi¢no delo (Meyer-Gofiner/Schmitt, op.cit, p. 490).

7 Pretresanje je dozvoljeno samo ukoliko postoje cinjenicne okolnosti koje ukazuju na to da se lice,
trag ili predmet koji se trazi nalazi u prostorijama koje treba pretresti (§103 st.1).

8  Sudsko odredivanje pretresanja sluzi tome da intervencija u osnovno pravo moze da se meri i
kontrolide. U slu¢aju da postoji opasnost od odlaganja, to moze uciniti i javni tuzilac i njegovi
istrazitelji (§105 st.1) — ukoliko je prethodno podnet zahtev sudu za izdavanje naredbe a postoji
naro¢ito opravdana i neposredna opasnost da se svrha pretresanja ne¢e mo¢i da se postigne uko-
liko bi se i dalje ¢ekalo na odluku suda (Meyer-Gofiner/Schmitt, op.cit, p. 499).

9 Naredba nije neophodna samo u slu¢aju da lice izricito i dobrovoljno omogudi pretresanje.

10  Naredba se moze izdati i usmeno i putem telefona ili telefaksa (narocito ukoliko postoji opasnost
od odlaganja), ali je potrebno da se o tome sastavi sluzbena beleska u istraznim spisima i da tako
izdatu naredbu sud potvrdi naknadnim izdavanjem u pisanoj formi (Meyer-Gofiner/Schmitt,
op.cit, p. 500).

11 Naredbe ima nedostatke ukoliko se ne opiSe u dovoljnoj meri krivicno delo na koje se odnose
osnovi sumnje: kratko, ali $to je preciznije moguce u skladu sa okolnostima pojedina¢nog slucaja
(BVerfG, Beschluss vom 9.2.2005, 2 BvR 984/04, 1018/04, 1030/04).

12 Radi se o svojevrsnoj konkretizaciji svrhe i cilja. Zahteva se, makar primera radi, navodenje trago-
va i predmeta za koje se ocekuje da e se pretresanjem pronadi, pri ¢emu treba izbegavati opste
formulacije.
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Naredba treba da sadrzi navedene elemente da bi se pokazalo da je pretresanje
bilo opravdano i da se prilikom izdavanja i izvr§enja naredbe vodilo ra¢una o nacelu
srazmernosti.!> U tom smislu, pretresanje mora da bude potrebno da se istrazi kri-
vi¢no delo i krivi¢no goni ucinilac, a ostvarenje cilja pretresanja verovatno u trenut-
ku izdavanja naredbe. Pretresanje nije opravdano potrebno ukoliko je cilj mogao da
se ostvari drugim, manje restriktivnim (tj. manje invazivnim) radnjama i merama.
Nacelo srazmernosti je ispostovano ukoliko je uzeto u obzir nekoliko kriterijuma
utvrdenih u sudskoj praksi. Cilj pretresanja mora biti u razumnoj srazmeri sa tezi-
nom (konkretnog) krivi¢nog dela i jacinom (stepenom) sumnje da je delo izvrSeno.!*
S tim u vezi je i potencijalni dokazni znacaj predmeta za koje se pretpostavlja da ce
se pretresanjem pronadi, kao i stepen verovatnoce njihovog pronalaska.!®

U pogledu pretresanja drugog lica u sudskoj praksi se jo$ vise istice potreba
za postovanjem nacela srazmernosti. Ukoliko pretresanje ima za cilj pronalazenje
predmeta koji ne mogu da se dovedu u neposrednu vezu sa krivicnim delom koje
se istrazuje, mora da postoji poseban razlog koji ukazuje na njegov dokazni znacaj i
opravdava ogranicenje osnovnog prava lica kod kog se vrsi pretresanje.!® Na ovom
nacelu se narocito insistira kada se odreduje pretresanje lica koja su duzna da ¢uva-
ju profesionalnu tajnu, medu kojima su i advokati.

1.1. Pretresanje advokatske kancelarije

Pretresanje advokatske kancelarije moze se odrediti i na osnovu §102 i na osno-
vu §103. Ozbiljnost uplitanja u zasticenu sferu i profesionalnu slobodu advokata
prilikom pretresanja advokatske kancelarije zahteva posebno opravdanje u smislu
nacela srazmernosti, $to znaci da je sud prilikom odredivanja pretresanja po oba
osnova duzan da izvrsi jos pazljivije i sveobuhvatno ispitivanje uslova za intervenciju,
$to mora da se jasno vidi u obrazloZenju odluke.

Pretresanje mora da bude potrebno da se istrazi navodno krivi¢no delo i krivi¢-
no goni njegov ucinilac a srazmerno tezini krivicnog dela i stepenu sumnje da je delo
ucinjeno, koji prevazilazi nejasne indicije i pretpostavke. Ovaj zahtev nije ispunjen
ukoliko ne postoje razlozi opravdani konkretnim cinjenicama.'” U tu svrhu potrebno
je da se u odluci opiSe ponasanje koje se pripisuje okrivljenom, tako da se navedu
¢injeni¢ne okolnosti koje ukazuju da su ostvareni elementi bic¢a krivi¢nog dela, na-
rocito u slucaju kada se odreduje pretresanje advokatske kancelarije advokata koji je
okrivljeni - u suprotnom, radi se o naredbi koja je neproporcionalna i nevaljana.!8

Pretresanje advokatske kancelarije je neproporcionalno, a time i nezakonito: a)
ako se istrazuje delo malog znacaja!® b) ako je mali dokazni znacaj predmeta koje

13 Meyer-Gof3ner/Schmitt, op.cit, p. 501.

14  Meyer-Gof3ner/Schmitt, op.cit, p. 491.

15 Nepostojanje dokaznog znacaja predmeta za koje se pretpostavlja da ¢e se pronaci ¢ini pretresanje
nedozvoljenim (BGH StraFo 09, 241, navedeno prema: Meyer-Gofiner/Schmitt, op.cit, p. 494).

16  Meyer-Gofiner/Schmitt, op.cit, p. 493.

17 LG Rostock, Beschluss vom 21.07.2015-18 Qs 212/14 (2).

18  Cinjeni¢ni opis ne mora da bude potpun kao u optuznici ili presudi, jer se ni ne zahteva toliki stepen
sumnje, odnosno izvesnost da je delo ucinjeno (BVerfG, Beschlufl vom 04.07.2006-2 BvR 950/05).

19  Pretresanje je neproporcionalno kada se odreduje u krivicnom postupku protiv advokata zbog
nepla¢anja novéane kazne od 15 eura (BVerfG, NJW 2006, 3412).
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treba oduzeti ili postoji nejasna sumnje da ¢e se oni pronaéi,?? ili c) ako se do sa-
znanja za koje se ocekuje da ce biti rezultat pretresanja moze do¢i primenom neke
druge, manje invazivne mere.?!

Ono $to je specifi¢no za pretresanje advokatske kancelarije je da postoji rizik da
¢e se tom prilikom otkriti podaci o strankama advokata. Ova lica moraju da budu
sigurna da je odnos poverenja sa nosiocem profesionalne tajne zasticen, jer to pred-
stavlja javni interes u efikasnom i uredenom sistemu ostvarivanja i zastite prava.??
Iz toga razloga, sud prilikom izdavanja naredbe treba da uzme u obzir i opseg indi-
rektnog narusavanja profesionalne aktivnosti advokata.?® Cak i kada se pretresanje
preduzima u krivicnom postupku protiv advokata, sud mora da razmotri njegov
poseban poloZaj kao pruzaoca pravne pomoci i uzme u obzir ¢injenicu da se na taj
nacin interveni$e, ne samo u osnovna prava okrivljenog advokata, nego i u interes
javnosti.?4

2. PRIVREMENO ODUZIMAN]JE PREDMETA
KAO SVRHA PRETRESANJA

Postupak pretresanja i privremenog oduzimanja predmeta prilikom pretresanja
ureden je u §107-110, uz shodnu primenu §94-98. U skladu sa §94 privremeno se
oduzimaju ili obezbeduju na drugi nacin predmeti koji mogu da imaju znacaj do-
kaza u krivicnom postupku, tj. i za koje se ex ante i sa ozbiljnos¢u pretpostavlja da
mogu da posluze utvrdivanju procesno relevantnih ¢injenica.?> Njihov potencijalni
dokazni znacaj treba da je u trenutku oduzimanja dovoljan i ocigledan i da postoji
verovatnoca (ne i izvesnost) da predmeti mogu da se upotrebe u svrhu utvrdivanja
¢injenica u krivi¢cnom postupku.?®

Po pravilu se oduzimaju predmeti navedeni u naredbi za pretresanje.”’ Svrha,
cilj i obim pretresanja kao elementi naredbe su od narocitog znacaja u vezi sa slu-
cajnim nalazom. Ako se prilikom pretresanja pronadu predmeti koje nemaju veze

20  BVerfG, Beschluss vom 29.01.2015-2 BvR 497/12, Abs. Nr. 16.

21  Primera radi, ako se pretresanje odreduje u postupku zbog krivi¢nog dela uvrede radi pronalaska
inkrimini$ucih izjava, a ¢iji sadrzaj moze da se utvrdi iz podnesaka koji se nalazi u sudskom spi-
su ili potrebne ¢injenice mogu da se utvrde ispitivanjem svedoka (OLG Rostock, Beschluss vom
20.09.2012 - AGH 5/12 (1/3).

22 VerfGE 113, 29 = NJW 2005, 1917.

23 Landgericht Rostock Beschluss vom 21.07.2015, Az.: 18 Qs 212/14.

24  BVerfG, AnwBI 2015, 440.

25  Systematischer Kommentar zur Strafprozessordnung mit GVG und EMRK, Band II 94-136a
StPO /2016/, 5. Auflage, C.H. Beck, Miinchen (u daljem tekstu: SK-StPO), 17.

26 Meyer-Gofiner/Schmitt, op.cit, p. 358.

27 U skladu sa §98 oduzimanje nareduje sud. Ako postoji neposredna opasnost od odlaganja odu-
zimanje moZe da naredi i javno tuzilatvo i njihovi istraZitelji. U tom slucaju se u roku od tri
dana od dana oduzimanja zahteva sudska potvrda oduzimanja (u vidu resenja), ukoliko prilikom
oduzimanja nije bilo prisutno lice od koga se predmet oduzeo niti punoletni ¢lan domacinstva
ili ukoliko se to lice, odnosno u njegovom odsustvu, punoletni ¢lan domacinstva izricito protivio
oduzimanju. Lice od koga je predmet oduzet moZe da podnese sudu zahtev za preispitivanje
oduzimanja u bilo koje vreme.
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sa krivicnim delom povodom kog je odredeno, ali ukazuju na izvr$enje drugog kri-
vi¢nog dela, oni se u skladu sa §108 privremeno oduzimaju, o ¢emu se obavestava
javni tuzilac. Zabranjeno je vrsiti pretresanje sistematski i ciljno radi pronalazenja
slu¢ajnog nalaza.?®

2.1. Zabrana oduzimanja pojedinih predmeta od advokata

Zakonik normira obavezu predaje predmeta koji imaju potencijalni dokazni
znacaj. Na osnovu §95 drzalac se poziva da predmet dobrovoljno preda. Ukoliko
odbije, predmeti se prinudno oduzimaju (§94 st. 2), a prema njemu se primenjuju
sankcije iz §70%° (osim prema licima koja su od duznosti svedoc¢enja oslobodena
(§52) ili iskljucena (§53) (§ 95 st. 2).

U §53 su odredene kategorije lica iskljucene od duznosti svedocenja zbog toga
$to imaju duznost ¢uvanja sluzbene ili profesionalne tajne. Medu njima je i branilac
o onome Sto mu je povereno ili mu je postalo poznato u tom svojstvu (st. 1 re¢. 1 t.
2) i advokat o onome sto mu je povereno ili mu postalo poznato u tom svojstvu (st.
1 re¢. 1 t. 3). U skladu sa §53a isklju¢enje od duznosti svedocenja se prosiruje i na
saradnike lica iz §53.3°

Iz isklju¢enja od duznosti svedocenja o navedenim okolnostima izvedena je
zabrana oduzimanja pojedinih predmeta od tih lica (koja se prosiruje i na lica iz
§53a), propisana u §97. Tako se ne mogu oduzeti:

1) komunikacija izmedu okrivljenog i branioca, odnosno advokata;*!

2) isprave’? koje je sastavio branilac, odnosno advokat*® o onome $to mu je
okrivljeni, odnosno stranka poverila ili o drugim okolnostima na koje se
odnosi pravo da ne svedodi;

3) drugi predmeti na koje se odnosi pravo branioca, odnosno advokata da ne
svedoce.

Zabrana oduzimanja vazi samo ukoliko se predmeti nalaze u faktickoj vlasti**
advokata (i lica iz §53a).

28  Meyer-Gofiner/Schmitt, op.cit, p. 510.

29  §70 predvida posledice po svedoka koji neopravdano (bez zakonskog razloga) odbije da da iskaz
ili polozi zakletvu: on se obavezuje da snosi troskove nastale zbog odbijanja i izri¢e mu se nov¢ana
kazna (u slucaju nemogucnosti naplate, izrice mu se kazna zatvora, koji ne moze da traje duze od
$est meseci, a svakako ne duze od trajanja krivicnog postupka). Ako su ove mere ve¢ bile odredene,
ne mogu se ponovo odrediti u krivicnom postupku koji se vodi zbog istog krivi¢nog dela.

30 To su lica koji u¢estvuju u profesionalnoj aktivnosti u ugovornom odnosu ili obavljaju aktivnost
za pripremu posla ili drugu pomo¢nu aktivnost.

31 Zabrana se odnosi na komunikaciju u pisanom, audio, video i audiovideo obliku, kao i na nosi-
oce komunikacije (medijume), pod uslovom da se komunikacija odnosi na ono $to je kao odnos
poverenja zati¢eno odredbama §53 i §97 (SK-StPO, 88).

32 Isprave obuhvataju beleske, nacrte podnesaka, podneske, planere i sl. koje je sastavio advokat, u
delu i pod uslovom da u njima iznosi svoja zapazanja o pravnim ili ¢injeni¢nim problemima u
vezi sa predmetom povodom kog je odnos poverenja zasticen odredbama §53 i §97.

33 Isprave koje je stranka predala advokatu nisu obuhvacene zabranom oduzimanja i mogu se odu-
zeti, jer one sluze advokatu samo kao izvor informacija.

34  Zabrana oduzimanja ne vazi ukoliko komunikacija, isprave i drugi predmeti nisu jo$ uvek ili nisu
vi$e u drzavini advokata (SK-StPO, 90).
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Propisana su dva izuzetka od zabrane oduzimanja, pa se od advokata mogu
oduzeti predmeti: a) ukoliko odredene ¢injenice ukazuju na sumnju da je to lice
saucesnik u krivicnom delu ili da je izvrsilo krivi¢no delo pomaganja uciniocu na-
kon izvrsenog krivi¢nog dela, spre¢avanja krivi¢nog gonjenja (ometanja pravde) ili
prikrivanja,® ili b) ukoliko su predmeti nastali izvrSenjem krivi¢nog dela ili su kori-
$¢eni ili namenjeni za izvr$enje (§97 st. 2).

U sudskoj praksi je zabrana oduzimanja predmeta od branioca donekle poostrena.

S obzirom na posebnu zastitu prava okrivljenog na neometanu usmenu i pisanu
komunikaciju sa braniocem (§148), ona se ne moze oduzeti ¢ak ni kada nije jo§ uvek
ili nije vi$e u drzavini branioca (nego je, npr. u drzavini okrivljenog ili u posti).>® Ne
mogu se oduzeti isprave koje je sastavio branilac ¢ak ni kada su protivno ili saglasno
njegovoj volji u drzavini treceg lica. Isprave i predmeti, relevantni za odbranu, do
kojih je doSao okrivljeni ili trece lice mogu se oduzeti od tih lica dok su u njihovoj
faktickoj vlasti, a od branioca se ne mogu da se oduzmu ukoliko su mu predati u
svrhu odbrane i dokle god su u njegovoj drzavini. U sustini, od branioca se mogu
oduzeti samo oni predmeti koji objektivno i o¢igledno ne sluze odbrani.

Kada se pretresanje odreduje u kriviécnom postupku protiv advokata na osno-
vu §102 odnos poverenja izmedu advokata i stranke nece biti narusen jer ni tada
ne moze da se oduzme komunikacija izmedu okrivljenog i branioca,” ve¢ samo
isprave i drugi predmeti, a ste¢ena saznanja mogu da se upotrebe kao dokaz samo u
krivi¢cnom postupku protiv advokata, ali ne i protiv stranke.*®

Pravilo je da pretresanje advokatske kancelarije ne sme da se odredi na nacin
da se vrsi pregled svih akata u cilju pronalazenja i oduzimanja predmeta koji su
obuhvaéeni pravom advokata da ne svedoce®® i koji su shodno tome obuhvaéeni
zabranom oduzimanja. Iako treba izbegavati oduzimanje slucajnog nalaza u ad-
vokatskoj kancelariji,*® prosta verovatnoca da ¢e do toga do¢i ne isklju¢uje mo-

35 Odredeno ogranicenje se primenjuje u pogledu branioca, jer sudska praksa zahteva ,znacajne
naznake” uce$éa, odnosno saudesnitva. Primera radi, u jednom predmetu je, u vreme kada je
izdata naredba za pretresanje, sumnja da su svedoci na glavnom pretresu dali lazni iskaz bila
zasnovana na pretpostavkama da je branilac okrivljenog u tom postupku na nedozvoljen na-
¢in uticao na njih i podstrekao ih da ne govore istinu. Takve pretpostavke nisu bile dovoljne da
opravdaju odredivanje pretresanja kancelarije branioca. U naredbi za pretresanje nedostajali su
konkretni navodi o krivi¢cnom delu, u kojima je okrivljeni branilac ucestvovao kao podstrekac,
jer je samo navedeno da su postojale indicije za umisljajno lazno svedocenje. Bez navodenja u
kojoj meri su svedoci lazno svedocili, pretpostavka da je okrivljeni branilac imao kontrolni uticaj
na njihove lazne izjave i da ih je podstrekao na to, nije bila opravdana u dovoljnoj meri (LG Ro-
stock, Beschluss vom 21.07.2015, Az.: 18 Qs 212/14).

36 SK-StPO, 92.

37  SK-StPO, 95.

38 Ukoliko je advokat okrivljen kao izvrsilac ili saucesnik krivi¢nog dela, oduzimanje isprava je do-
zvoljeno samo u delu u kom se sadrzaj isprave odnosi na krivi¢no delo koje se njemu stavlja na
teret (LG Berlin NStZ 1993, 146, navedeno prema: SK-StPO, 88).

39  Meyer-Gofner/Schmitt, op.cit, p. 494.

40  Upotreba slucajnog nalaza je ogranicena kada se pretresanje vrsi kod lica koja u skladu sa § 53
stav 1, re¢., t. 5 (novinari). U slu¢aju da se pronade slucajni nalaz, a na te predmete se moze
prosiriti pravo tog lica da ne svedodi, upotreba takvih predmeta kao dokaza je dozvoljena samo
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gucnost njegovog oduzimanja.*! Ipak, nije dozvoljeno oduzeti kao slu¢ajni nalaz
predmete koji su u ve¢ pokrenutom krivi¢cnom postupku zasti¢eni zabranom odu-
zimanja.*?

3. PRIMERI IZ SUDSKE PRAKSE

3.1. Pretresanje advokatske kancelarije na osnovu §102

3.1.1. Primer 1*3

U prekr$ajnom postupku protiv advokata zbog neplac¢anja novéane kazne od
15 eura usled nepropisnog parkiranja putnickog vozila, okrivljeni je tvrdio da se
za kratak vremenski period zadrzao u zgradi suda radi predaje podnesaka u pi-
sarnicu. Organ postupka je zatrazio od pisarnice da dostavi evidenciju o pristu-
panju advokata spornih datuma, ali na osnovu tih podataka nije mogao nesporno
da utvrdi da li je parkiranje vozila bilo opravdano. Zbog toga je sud naredio pre-
tresanje advokatske kancelarije u cilju pronalazenja i oduzimanja listova dnevnika,
poslovnog kalendara i sli¢nih isprava, na osnovu ¢ega bi utvrdio gde se nalazio
advokat u spornom vremenskom periodu. Prilikom izvr$avanja naredbe policija
je iz kancelarije oduzela naslovnicu kalendara iz te godine i kalendarske stavke za
sporne datume. Advokat je podneo zalbu protiv odluke o pretresanju i oduzimanju
predmeta, koju je drugostepeni organ odbio kao neosnovanu. Nakon toga advokat
se obratio Ustavnom sudu.

Ustavni sud nije razmatrao zakonitost postupka pretresanja niti oduzimanja
predmeta, nego se zadrzao na tome $to je utvrdio da sudovi nisu prilikom donosenja
osporenih odluka uzeli u obzir princip srazmernosti.

Kada se istraga vodi protiv advokata, postoji opasnost da istrazni organi prili-
kom pretresanja kancelarije pronadu podatke o njegovim strankama. Na taj nacin se
ugrozavaju ne samo osnovna prava stranaka, nego i odnos poverenja izmedu advoka-
ta i stranaka koji je ustanovljen u javnom interesu delotvornog i urednog sistema za
ostvarivanje i zastitu prava. Znacajno zadiranje u ovo Ustavom zati¢eno podrucje
zivota zahteva posebno opravdanje, $to znaci da pretresanje mora da bude potrebno
da se istrazi navodno delo ,obecavajuce” s obzirom na cilj odreden u naredbi, a sama
intervencija srazmerna ozbiljnosti navodnog dela i snazi sumnje da je ono ucinjeno.

U ovom slucaju radi o delu malog znacaja, pa pretresanje advokatske kance-
larije predstavlja grubu nesrazmeru i proizvoljnost, zbog ¢ega su osporene odluke
ponistene kao neustavne.

ukoliko se krivi¢ni postupak vodi za krivi¢no delo za koje je zapre¢ena kazna zatvora od najma-
nje pet godina zatvora a ne radi se o krivicnom delu iz § 353b Krivi¢nog zakonika. Mogu¢nost
upotrebe slu¢ajnog nalaza na ovaj ili slican nacin nije ogranic¢ena ukoliko se pretresanje vrsi kod
branioca ili advokata.

41  SK-StPO, 460.

42 SK-StPO, 462.

43  BVerfG, Beschluss vom 7.9.2006-2 BvR 1141/05.
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Javno tuzilastvo je, po prijemu krivi¢ne prijave advokatske komore a povodom
prituzbe stranke, pokrenulo istragu protiv advokata zbog neosnovane i prekomerne
naplate troskova u ostavinskom postupku. Uz krivi¢nu prijavu prilozeni su sporni
troskovnici, a javno tuzilastvo ih je i po sluzbenoj duznosti pribavilo od suda pred
kojim se vodio postupak. I pored toga, sud je naredio pretresanje advokatske kan-
celarije, s obrazlozenjem da je za potpuno razjasnjenje ¢injenica neophodno da se
pronadu prirucnici, dnevnici i druge isprave i da se podaci u njima uporede sa pri-
bavljenim troskovnicima. Prilikom pretresanja advokat je dobrovoljno predao sve
trazene isprave. Zalba protiv odluke o pretresanju odbijena je kao neosnovana, na-
kon cega se advokat obratio Ustavnom sudu.

Stav Ustavnog suda je da nisu bili ispunjeni uslovi za pretresanje advokatske
kancelarije, jer ni obrazloZenje naredbe o pretresanju niti odluka po zalbi ne poka-
zuju da su ispunjeni zahtevi u smislu nacela srazmernosti. Naime, Sud je utvrdio da
nisu postojali dovoljno opravdani razlozi za pretresanje koji bi prevazisli nejasne indi-
cije i puke pretpostavke. Pored toga, pretresanje mora da bude potrebno da se istrazi
navodno krivi¢no delo i da se krivi¢no goni ucinilac, sto nije slucaj ukoliko su orga-
nima gonjenja na raspolaganju druga, manje restriktivna sredstva. Ovaj zahtev nije
ispunjen, jer su bitne ¢injenice od kojih zavisi postojanje elemenata bic¢a krivicnog
dela mogle da se utvrde iz troskovnika koji su prilozeni uz krivi¢nu prijavu, kao i iz
spisa suda pred kojim su sporni troskovi nastali. Na ovaj nacin i u navedenim okol-
nostima, izdavanjem i izvr$avanjem naredbe za pretresanje advokatske kancelarije
prekrsen je princip srazmernosti, pa su odluke ponistene kao neustavne.

Primer 3%

U krivi¢cnom postupku protiv advokata za krivi¢no delo prinude ucinjeno u vezi
sa njegovim branjenikom u drugom kriviécnom postupku naredeno je pretresanje
advokatske kancelarije i oduzimanje odredenih predmeta. Po zahtevu okrivljenog
sud je oduzete predmete pregledao, pa je potvrdio oduzimanje Sest celicnih ormara
sa indeksnim karticama koje sadrze podatke o strankama, jer sadrze i podatke rele-
vantne za postupak. Sud je prilikom preispitivanja oduzimanja predmeta nasao da
prosta ¢injenica da okrivljeni ima obimnu arhivu ne dovodi do zabrane oduzimanja
predmeta, jer bi u suprotnom okrivljeni sakrivanjem relevantnih podataka medu
velikim brojem podataka, koji se ne odnose na njegovog branjenika nego na druge
stranke, mogao da ometa krivi¢ni postupak.

Prilikom preispitivanja ove odluke, Zalbeni sud je, uzimajuéi u obzir specifi¢ne
zakonske uslove za pretresanje kancelarije okrivljenog advokata, ocenio da je pretre-
sanje u konkretnom predmetu bilo opravdano postojanjem ozbiljne i znacajne pocetne
sumnje protiv okrivljenog, a da ga obim isprava koje su oduzete ne cini nezakonitim.

Ipak, prilikom pretresanja i oduzimanja predmeta nisu uzeti u obzir interesi tre-
¢ih lica, odnosno velikog broja stranaka advokata, koji nemaju nikakve veze sa pred-

44  BverfG, Beschluss vom 5.5.2011-2 BvR 1011/10.
45 LG Berlin, Beschlufl vom 08.04.1992-511 Qs 22/92, 511 Qs 23/92 u. 511 Qs 26/92.
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metnim krivi¢nim delom. Zbog toga je sud trebao da omoguci okrivljenom da izvrsi
uvid u oduzete isprave, kako bi mogao da trazi da se izdvoje one za koje ne postoji
neposredna veza sa krivicnim delom koje mu se stavlja na teret. Zastita interesa
trecih lica u pogledu podataka koji su predali advokatu i koje je on duzan da ¢uva
kao profesionalnu tajnu nalagala je da sud prilikom pregledanja oduzetih isprava
odluci da u spisima predmeta ostanu samo one koje su nedvosmisleno i neposredno
povezane sa kriviécnim delom povodom kog je pretresanje advokatske kancelarije
bilo odredeno. Zbog toga je odluka suda kojom je potvrdio oduzimanje svih isprava
ocenjena kao nezakonita.

Primer 44

Nakon saslusanja okrivljenog na glavnom pretresu na okolnosti nezakoni-
to ostvarene dobiti, javni tuzilac je pokrenuo istragu protiv njegovog branioca za
krivicno delo pranja novca zbog postojanja osnova sumnje da je sestra okrivljenog
prenela odredeni iznos nezakonito stecene dobiti na njegov ra¢un na ime naknade
za odbranu. Sud je izdao naredbu za pretresanje advokatske kancelarije u cilju pro-
nalazenja isprava koje se odnose na taj transfer, polazeci od toga da je branilac znao
da se radi o dobiti stecenoj izvrienjem krivi¢nog dela. Zalba advokata je odbijena
kao neosnovana, nakon c¢ega je podneo ustavnu zalbu.

Ustavni sud smatra da pretresanje nije bilo opravdano jer se ne zasniva na kon-
kretnim ¢injenicama. Naime, o postojanju potrebnog stepena sumnje da je ucinjeno
krivi¢no delo se ne moze zakljuiti iz proste ¢injenice da je sestra okrivljenog pla-
tila naknadu braniocu. Postojanje ovakve sumnje morao je da proveri sud prilikom
prethodnog odobrenja pretresanja, odnosno naknadne kontrole oduzetih predmeta,
$to podrazumeva pazljivo ispitivanje uslova intervencije i sveobuhvatno razmatra-
nje, kako bi se utvrdila prikladnost intervencije u konkretnom slucaju.

Inkriminacija pranja novca dovodi u pitanje pravo branioca na slobodno obav-
ljanje profesije, jer rizik da bude kaznjen zbog primanja naknade ugrozava njegovo
pravo da ekonomski iskoristi profesionalna dostignuca. Uplitanje u profesionalnu
slobodu advokata i instituciju izabranog branioca zahteva redukciju Ustavom utvr-
denog nacela srazmernosti, i stoga je opravdano samo ako se nedvosmisleno utvrdi
da je branilac u trenutku primanja naknade bio svestan da se radi o sredstvima koja
su ostvarena izvr§enjem kataloski nabrojanih krivi¢nih dela.

Iako prilikom razmatranja da li protiv branioca postoji pocetna sumnja da je
izvrsio krivicno delo pranje novca postoje teskoce u dokazivanju subjektivnih ele-
menata bica krivicnog dela, ova sumnja treba da se zasniva na jasnim ¢injeni¢nim
okolnostima da branilac u trenutku kada je primio naknadu nije postupao u dobroj
veri, a objektivni pokazatelji za utvrdivanje subjektivnih elemenata mogu se na¢i, na
primer, u vanredno visokom iznosu naknade ili nacinu isplate.

Kako prilikom donosenja osporenih odluka sudovi nisu u potrebnoj meri raz-
motrili okolnosti iz kojih proistice osnov sumnje da je branilac uc¢inio krivi¢no delo
pranja novca, odnosno da je imao odredeno saznanje i svest o poreklu naknade u
trenutku njenog prihvatanja, prekrsen je princip srazmernosti i istovremeno ugroZena
sloboda obavljanja profesije, pa su osporene odluke ponistene.

46  BVerfG, Beschluss vom 14.1.2005-2 BvR 1975/03.
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Tokom istrage u SAD pronadena je baza podataka pruzaoca usluga elektron-
skih komunikacija, koji je prikupljao podatke o transakcijama klijenata i prosledi-
vao ih provajderima veb-stranica sa de¢jom pornografijom. Medu klijentima je bio
i advokat, protiv kog je javno tuzilastvo u Nemackoj pokrenulo istragu zbog krivic-
nog dela posedovanja de¢je pornografije. Odlukom suda odredeno je pretresanje
kancelarije i stana okrivljenog radi pretrazivanja racunara u cilju pronalaska por-
nografskih sadrzaja. Tom prilikom je napravljena kopija svih podataka sa¢uvanih
na eksternom hard-disku u kancelariji, a iz stana je oduzet hard-disk na kom su sa-
¢uvane adrese stranaka i korespondencija sa njima, sazeta rezervna kopija svih po-
dataka advokatske kancelarije i kompletan poreski obracun sa detaljima transakcija
sa strankama. Okrivljeni je izjavio Zalbu protiv odluka o pretresanju i oduzimanju
predmeta i zatrazio da se ove odluke ukinu jer nije postojao dovoljan stepen sumnje
da je izvrsio krivi¢no delo koje mu se stavlja na teret, a nije ispostovana ni zabrana
oduzimanja odredenih predmeta iz advokatske kancelarije. Drugostepeni sud je od-
bio zalbu kao neosnovanu, pa je okrivljeni podneo ustavnu zalbu.

Ustavni sud je utvrdio da se u naredbi jasno navodi da je cilj pretresanja pro-
nalazenje precizno odredenih predmeta sa pornografskim sadrzajem, a da se pocetna
sumnja zasniva na konkretnim Cinjenicama. Pored toga, mera prinude je bila pogod-

v e

na za pronalazenje dokaza a ,,blaZi” nacini pronalazenja nisu bili dostupni.

Opasnost da se izvrSenjem naredbe pristupi podacima koji su irelevantni za
konkretan krivi¢ni postupak, kao i zasticenim i poverljivim podacima o strankama
advokata, uzeta je u obzir prilikom naknadnog pregleda oduzetih predmeta. Naime,
u skladu sa §110 izvren je pregled isprava i elektronskih uredaja za skladistenje
podataka oduzetih prilikom pretresanja, kako bi se izbeglo prikupljanje zasti¢enih
i poverljivih podataka, koji nisu od dokaznog znacaja za konkretan krivi¢ni postu-
pak. Istrazni organi su podatke u oduzetim hard-diskovima ,,razvrstali” prema pro-
cesnoj relevantnosti uz pomo¢ termina i programa za pretragu, $to potvrduje pri-
loZeni izves$taj o automatizovanoj pretrazi. Podaci na oduzetim hard-diskovima koji
nemaju veze sa krivicnim delom, medu kojima su i podaci o strankama advokata,
izbrisani su i nisu kori$¢eni u kriviécnom postupku.

Zbog svega toga, osporeno pretresanje i oduzimanje predmeta ocenjeni su kao
zakoniti.

3.2. Pretresanje advokatske kancelarije na osnovu § 103

3.2.1. Primer 18

U krivicnom postupku za krivicno delo poreske utaje odredeno je pretresanje
advokatske kancelarije branioca okrivljenog radi pronalazenja i oduzimanja odrede-
nih isprava koje bi mogle da sluze utvrdivanju prihoda. U obrazlozenju odluke se
poslo od pretpostavke da je okrivljeni braniocu predao navedene isprave i da su se
one nalazile u njegovoj faktickoj vlasti makar jedan kratak vremenski period.

47  BVerfG, Beschluss vom 5.7.2005-2 BvR 497/03.
48 LG Fulda, Beschluss vom 12. 10. 1999-2 Qs 51/99.
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Povodom zalbe branioca drugostepeni sud je utvrdio da nisu bili ispunjeni uslo-
vi za pretresanje njegove advokatske kancelarije.

Postojanje sumnje da je okrivljeni izvrsio krivi¢no delo nije bilo dovoljno, jer
potreba za pretresanjem kod drugog lica mora biti opravdana postojanjem odrede-
nih cinjenica (a ne pretpostavkama) koje cCine verovatnim da Ce pretresanje dovesti
do otkrivanja konkretnih dokaza. Prosta Cinjenica da se radi o braniocu ne oprav-
dava zakljucak da se trazeni predmeti nalaze u advokatskoj kancelariji i da ce se
pronadi njenim pretresanjem, jer ne postoji opsteprihvacena empirijska zakonitost
da su predmeti okrivljenog u faktickoj vlasti branioca. Verovatnoca da je okrivljeni
predmete od dokaznog znacaja predao braniocu nije ve¢a od mogu¢nosti da je
okrivljeni branioca ,liio” takvih predmeta, naro¢ito inkrimini$ucih, ili da ih je
vec unistio.

Nezakonitost osporene odluke proizlazi iz nedozvoljene svrhe, jer se pretresanje
ne moZe da se odredi u cilju pronalazenja predmeta koji su izuzeti od oduzimanja.
Sporne isprave obuhvacene su pojmom ,,drugi predmeti” u smislu §97 st.1 t. 3, zbog
¢ega su nezakonite i naredba za pretresanje odredena u cilju njihovog pronalazenja
i naredba za njihovo oduzimanje. Naime, predmeti su izuzeti od oduzimanja ako
proizlaze iz odnosa poverenja izmedu branioca i okrivljenog, tj. prava branioca ne
svedoci u skladu sa §53 o ¢injenicama koje su mu poverene ili su mu postale pozna-
te u tom svojstvu. Ovo se odnosi i na sadrzaj isprava koje su mu predate, bez obzira
na to kada su one nastale (iako su nastale pre zasnivanja odnosa poverenja koji se
zabranom oduzimanja predmeta $titi) i ko ih je predao (pojedine predmete je brani-
ocu predao bra¢ni drug okrivljenog). Odlucujuci faktor je da li su te isprave predate
braniocu u svrhu odbrane. Zabrana oduzimanja predmeta koje je okrivljeni predao
svom braniocu proizlazi iz procesne funkcije branioca koju moze delotvorno da vrsi
samo ako poznaje sve ¢injenice konkretnog slucaja i ako moze da se osloni na pred-
mete koje mu je okrivljeni predao. Princip slobodne odbrane bi bio ogranicen a od-
nos poverenja izmedu advokata i stranke naru$en ukoliko bi se okrivljeni plasili da
¢e istrazni organi mo¢i u bilo kom trenutku da oduzmu predmete koje je braniocu
predao.

Izuzetak od zabrane oduzimanja bi postojao u slucaju da se predmeti ne preda-
ju braniocu u svrhu odbrane, nego, na primer, ako okrivljeni preda advokatu isprave
radi ¢uvanja a ne poveri mu odbranu u konkretnom predmetu. Osim toga, zabrana
oduzimanja ne bi vazila ako okrivljeni preda braniocu predmete od dokaznog zna-
¢aja radi skrivanja ili ako je oc¢igledno da branilac zloupotrebljava svoj privilegovani
polozaj da bi odredene predmete od dokaznog znacaja uc¢inio nedostupnim organi-
ma. Takode, zabranom oduzimanja nisu obuhvaceni predmeti koji su nastali izvrse-
njem krivi¢nog dela ili su koridc¢eni kao sredstvo izvr$enja.

Kako u konkretnom predmetu ne postoji nijedan razlog za isklju¢enje zabrane
oduzimanja predmeta koji su predati braniocu u svrhu odbrane, radi se predmetima
koji su zasti¢eni zabranom oduzimanja iz §97, shodno ¢emu je odluka o pretresanju
advokatske kancelarije branioca okrivljenog radi njihovog pronalazenja i oduzima-
nja protivna zakonu.
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Kod okrivljenog je tokom pretresanja prilikom hapsenja pronadeno i oduzeto
nekoliko diplomatskih pasosa drzave X, za koje je postojala sumnja da su falsifi-
kovani, i nekoliko pisama ministarstva spoljnih poslova te drzave. Branilac 1 je u
podnesku tvrdio da se ne radi o falsifikovanim paso$ima, pozivajuci se na misljenje
biroa Interpola u drzavi X, koje nije prilozio. Istrazni organi su bez uspeha pokusali
da dobiju ovo misljenje od izdavaoca. U meduvremenu, branilac 1 je otkazao puno-
mo¢ i na njegovo mesto stupio je branilac 2, medutim, ni on nije na zahtev javnog
tuziladtva dostavio sporno misljenje. Sud je naredio pretresanje advokatske kancela-
rije prethodnog branioca i branioca 2 radi pronalazenja i oduzimanja misljenja bi-
roa Interpola u drzavi X i pisama ministarstva spoljnih poslova te drzave. Prilikom
pretresanja kod branioca 2 pronadene su i oduzete dve kopije spornih pisama iz
njegovih spisa.

Branilac 2 je izjavio zalbu protiv odluka o pretresanju i o oduzimanju pred-
meta, a drugostepeni sud je, ocenivisi je kao osnovanu, osporene odluke proglasio
nezakonitim jer nisu bili ispunjeni uslovi za pretresanje advokatske kancelarije.

Stav zalbenog suda je da pretresanje drugih lica shodno §103 moze da se odredi
samo ukoliko postoje odredene Cinjenice a ne samo puke pretpostavke na kojima se za-
sniva verovatnoca da ¢e pretresanje dovesti do otkrivanja odredenih predmeta. Ovaj
uslov nije bio ispunjen u pogledu pisama ministarstva spoljnih poslova drzave X, jer
se u korespondenciji izmedu branioca 2 i istraznih organa pominje samo misljenje
biroa Interpola te drzave, na koje se u podnesku pozvao branilac 1, ali ne i sporna
pisma, u pogledu kojih nije postojao nikakav dokaz da se nalaze u posedu branioca
2. Prosta ¢injenica da je advokat branilac okrivljenog ne moze da opravda zakljucak
da su se trazena pisma nalazila u njegovoj kancelariji i da bi se njenim pretresanjem
ona prona$la.

Stavise, nezakonitost osporenih odluka prvostepenog suda, pa i u delu koji se
odnosi na sporno misljenje, posledica je nedozvoljenosti svrhe pretresanja, jer se ono
ne sme odrediti niti preduzeti radi pronalaZenja i oduzimanja predmeta koji su izuzeti
od oduzimanja. Predmeti radi ¢ijeg oduzimanja je odredeno pretresanje advokatske
kancelarije branioca 2 nisu se mogli oduzeti shodno § 53 st. 1 t.2i§ 97 st. 1t. 3,
jer se radi o predmetima koji su zasti¢eni od oduzimanja s obzirom na to da se nji-
hov sadrzaj odnosi na odnos poverenja izmedu branioca i okrivljenog. Pri tome, ne
mogu se oduzeti ni isprave koje je trece lice predalo braniocu u svrhu odbrane (u
ovom slucaju prethodni branilac), jer su ¢injenice koje se dokazuju ovim ispravama
obuhvacene pravom branioca da ne svedodi, ¢ak ni kada bi se radilo o ispravama
koje bi dovele do oslobodenja okrivljenog od optuzbe. Ova zabrana bi mogla da
se iskljuci, samo u krajnjem slucaju da je branilac oc¢igledno zloupotrebio svoj pri-
vilegovani polozaj kako bi organe postupka ,lisio” potrebnih isprava ili predmeta,
odnosno pod uslovom da se utvrdi da ovakva privilegija braniocu sluzi iskljucivo
za ostvarivanje ciljeva koji nisu u skladu sa odredbama Zakonika a da ne mogu
jasno da se utvrde okolnosti zbog kojih bi ostvarivanje prava suprotno propisanom

49  OLG Frankfurt a.M., Beschluss vom 21.6.2005-3 Ws 499 + 501/05.
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cilju bilo prihvatljivo (pri ¢emu, ukoliko postoji sumnja, vazi pretpostavka u korist
prihvatljivosti, pa i u slu¢aju nepravilne upotrebe procesnih prava). U konkretnom
predmetu, ne postoje dokazi da je branilac 2 pod navedenim uslovima uskratio
odredene spise organima postupka — prosta ¢injenica da branilac nije odgovorio na
zahtev za njihovo dostavljanje ne ukazuje na ociglednu zloupotrebu privilegije da
trazeni predmeti od njega ne smeju da se oduzmu.

Kako se osporene odluke odnose na pretresanje advokatske kancelarije radi
oduzimanja predmeta koji su predati braniocu u svrhu odbrane (iako ih je predalo
trece lice, a ne okrivljeni) a koji su izuzeti od oduzimanja, pri ¢emu ne postoje izri-
cite i jasne okolnosti koje ukazuju da se radi o zloupotrebi branioca, one su protivne
zakonu.

Primer 3°0

Prilikom pretresanja poslovnog prostora privrednih drustava A i B u krivicnom
postupku protiv dva direktora zbog krivi¢nog dela prevare pronadeni su podnesci
advokata koji je zastupao privredno drustvo V u sporu protiv ovih privrednih dru-
$tava. Sud je naredio pretresanje advokatske kancelarije u cilju pronalazenja i odu-
zimanja podnesaka, belezaka, priru¢nika i drugih isprava u vezi sa sporom, a koji
bi mogli da sadrze relevantne podatke za krivi¢ni postupak. Sud je potvrdio odu-
zimanje isprava pronadenih tom prilikom, cene¢i da je naredba o pretresanju pro-
porcionalna i da se trazene isprave mogu oduzeti, a zabrana oduzimanja predmeta
od advokata primenjuje se samo ukoliko je stranka advokata okrivljeni u krivic-
nom postupku. Advokat je izjavio Zalbu protiv odluka o pretresanju i o potvrdivanju
oduzimanja predmeta, ali je ona odbijena kao neosnovana. Nakon toga advokat se
obratio Ustavnom sudu.

Ustavni sud je utvrdio da prilikom dono$enja osporenih odluka sudovi nisu
u dovoljnoj meri uzeli u obzir nacelo srazmernosti. Naime, sud mora da ceni obim
indirektnog uticaja na profesionalnu aktivnost advokata kada procenjuju proporcio-
nalnost pretresanja kancelarije radi oduzimanja predmeta, jer se ovim radnjama oz-
biljno narusava sloboda advokature, kao i pravo na poverljivu komunikaciju izmedu
advokata i stranaka.

Neophodnost odredivanja pretresanja radi pronalaska odredenih isprava je upit-
na, jer su u trenutku izdavanja naredbe istraznim organima ve¢ bili dostupni pod-
nesci pronadeni prilikom pretresanja u privrednim drustvima A i B. Iz tog razloga
postojala je samo nedovoljno jasna mogucnost da bi isprave u advokatskoj kancelariji
mogle da sadrze relevantne podatke za krivi¢ni postupak, tj. nisu postojale dovoljno
jasne i ocigledne, konkretne cinjenice koje bi mogle opravdati ocekivanje da bi prepi-
ska izmedu advokata i stranke (privrednog drustva V) mogla da predstavlja dokaz
o krivicnim delima privrednih drustava A i B. Osim toga, procesno relevantne ci-
njenice, koje bi mozda bile vidljive iz prepiske izmedu advokata i stranke, mogle su
da se utvrde odgovarajuéim procesnim alternativama, odnosno manje restriktivnim
merama (npr. svedocenjem zaposlenih u advokatskoj kancelariji).

50 BVerfG, Beschluss vom 11.7.2008-2 BvR 2016/06.
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U skladu sa nac¢elom srazmernosti, s obzirom na malu verovatnocu da Ce pre-
tresanje rezultirati odgovarajuéim dokazima, pri cemu je svrha pretresanja mogla da
se ostvari manje intruzivnom radnjom, bilo je potrebno da u osporenim odlukama
postoji posebno obrazlozeno opravdanje za odredivanja pretresanja i oduzimanja na-
vedenih predmeta. Medutim, to nije bio slucaj, jer se sudovi nisu osvrnuli niti na
ozbiljnost navodnih krivi¢nih dela niti na indirektni uticaj na profesionalnu aktiv-
nost advokata. Iz tog razloga su odluka o pretresanju advokatske kancelarije i o odu-
zimanju pronadenih isprava ponistene.

ZAKLJUCAK

U Nemackoj se u oceni zakonitosti pretresanja advokatske kancelarije i oduzi-
manja predmeta pronadenih tom prilikom vodi ra¢una o zabrani pregleda, oduzi-
manja i upotrebe odredenih predmeta. Ta zabrana je u vezu sa isklju¢enjem od duz-
nosti svedocenja advokata (i njihovih saradnika) o onome ono §to mu je povereno
ili $to je saznao u tom svojstvu a $to je duzan da ¢uva kao profesionalnu tajnu. Iz tog
razloga pretresanja advokatske kancelarije ne moze da se odredi u cilju pronalazenja
i oduzimanja predmeta koji su obuhvaceni zabranom oduzimanja.

Relevantne zakonske odredbe sluze zastiti slobodne profesije, za ¢ije delotvorno
obavljanje je potrebno da se obezbede uslovi za stvarnu zastitu odnosa poverenja
izmedu advokata i stranaka, jer to predstavlja javni interes.

Zbog toga se prilikom odredivanja, preduzimanja i ispitivanja zakonitosti pre-
tresanja advokatske kancelarije i oduzimanja predmeta pronadenih tom prilikom,
s posebnom paznjom razmatra, pored odredaba procesnog zakona, i ispunjenost
zahteva koji su u sudskoj praksi kreirani polaze¢i od nacela srazmernosti.
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NISU PROIZASLI IZ DOKAZNIH RADNJI

Apstrakt: Zakonikom o kriviénom postupku regulisano je sprovodenje dokaznih radnji od
strane organa postupka, a u okviru nekih od njih moguce je sacinjavanje fotografija, audio
i video zapisa u dokaznu svrhu. S obzirom na to da gradani nisu ovlas¢eni da sprovode
dokazne radnje, a nesporno je da danas sa razvojem tehnologije mogu u gotovo svakom
trenutku da snimaju i fotografiSu de$avanja oko sebe, predmet ovoga rada jeste utvrdi-
vanje dokaznog znacaja fotografija i audio i video zapisa koje su sacinili gradani. Zako-
nik samo na jedan uops$ten nacin propisuje odredene dokazne zabrane. Pitanje dokaznog
kredibiliteta navedenih fotografija i snimaka postavlja se pre svega u vezi sa povredom
prava na privatnost osoba koje su fotografisane odnosno snimane, te stoga autor analizira
relevantne zakonske odredbe koje imaju za cilj da zastite pravo na privatnost gradana kao
i odredenu sudsku praksu. Autor iznosi zakljuc¢ke kada i u kojim situacijama bi trebalo
dozvoliti kori§¢enje fotografija i audio i video snimaka koje su sacinili gradani kao dokaza
u krivi¢nom postupku.

Kljucne redi: fotografije, video zapisi, gradani, dokazni znacaj, pravo na privatnost.

UvOD

v 23

Maksime koje ukazuju na snagu slike poput ,,slika vredi hiljadu reci’, ,videti je
verovati” i tsl, u mnogim kulturama su uobicajene i vecini ljudi dobro poznate.! U
kriviécnom postupku fotografije, audio i video snimci predstavljaju ,,neme svedoke”
Ukoliko se tokom postupka ne dovede u pitanje njihova autenti¢nost niti zakonitost
njihovog pribavljanja, u vecini sluc¢ajeva imaju izuzetan dokazni znacaj.

Danas, sa razvojem tehnologije, ve¢ina populacije poseduje uredaje sa kojima
moze u gotovo svakom trenutku da snima i fotografise desavanja oko sebe. Medu-
tim, to ima i svoju tamnu stranu jer kroz objektiv mobilnog telefona, budno oko
nadzorne kamere ili radoznalo uho skrivenog mikrofona, ¢ini se da pravo na privat-

* Master prava, nataly.zivkovic@gmail.com

1 J. Mnookin /1998/: The Image of truth: Photographic Evidence and the Power of Analogy, Yale
Journal of Law & the Humanities, vol. 10, n° 1, art. 1, p. 1.
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nost sve vise propada.? Sa jedne strane, na taj na¢in mogu biti zabeleZeni krivi¢no-
pravno relevantni dogadaji, a sa druge strane postavlja se pitanje da li je dozvoljena
upotreba tih snimaka i fotografija u krivicnom postupku. Primera radi, na kamera-
ma postavljenim u tramvaju ,,dvojci” zabeleZen je seksualni napad na tinejdzerku
od strane muskarca, koji je odjeknuo drustvenim mrezama. Isto tako, na kameri
necijeg mobilnog telefona zabelezeno je kako se radnica Centra za zastitu odojéadi,
dece i omladine ,,Zvecanska” grubo ophodi prema detetu, te je ovaj snimak procu-
reo u javnost nakon ¢ega je podneta krivi¢na prijava protiv radnice.

U prethodno ilustrovanim sluc¢ajevima, postavlja se pitanje da li zabelezeni vi-
deo snimci i fotografije mogu biti koris¢eni kao dokaz u krivicnom postupku. Cla-
nom 16 Zakonika o krivicnom postupku — ZKP? na jedan uopsten nacin propisane
su odredene dokazne zabrane. Kako se navedeno pitanje dokazne validnosti foto-
grafija i snimaka postavlja u vezi sa povredom prava na privatnost, napomenimo i
to da je Ustavom RS* i Evropskom konvencijom za zastitu ljudskih prava - EKLJP>
zajemceno pravo na privatnost, te da su Kriviénim zakonikom propisana odredena
krivi¢na dela gde je zastitni objekat pravo na privatnost. Stoga, postavlja se pitanje,
da li mozemo slobodno da snimamo sugradane i deavanja oko nas i mogu li takav
snimak odnosno fotografija da se koriste kao dokaz u krivicnom postupku.

1. PRIBAVLJANJE FOTOGRAFIJA, AUDIO I VIDEO
SNIMAKA DOKAZNIM RADNJAMA

Fotografije, audio i video snimci u dokaznom smislu podvode se pod ispravu,
odnosno na glavnom pretresu sprovodi se dokazna radnja dokazivanje ispravom.
Kada je u pitanju njhovo tajno pribavljanje od strane organa postupka, takvo po-
stupanje regulisano je posebnom dokaznom radnjom tajno pracenje i snimanje, a
mogu se pribaviti i angazovanjem prikrivenog islednika. Ove dve specijalne istrazne
tehnike mogu se sprovoditi samo u pogledu odredenih krivi¢nih dela i omoguca-
vaju organu postupka da tajnim postupanjem zabeleze u vidu fotografija i audio i
video snimaka odredene radnje odnosno ponasanje lica nad kojim se ove posebne
dokazne radnje sprovode.

Pored fotografija i audio i video snimaka pribavljenih navedenim specijalnim
istraznim tehnikama, nesporan dokazni znacaj imaju i fotografije i snimci koji predstav-
ljaju tehnicki prilog drugim radnjama dokazivanja. Tu se moze raditi o fotografijama i
snimcima sadinjenim tokom uvidaja, rekonstrukcije, obdukcije, drugih vestacenja itd.®

2 Words Fade Away, but Recordings Remain: the Admissibility into Evidence of Audio and Video
Recordings, dostupno na https://langlois.ca/words-fade-away-recordings-remain-admissibility-evi-
dence-audio-video-recordings/, 14. decembar 2019.

3 Zakonik o kriviénom postupku, ,,Sluzbeni glasnik RS”, br.72/2011, 101/2011, 121/2012, 32/2013,
45/2013, 55/2014 i 35/2019.

4 Ustav Republike Srbije, ,,Sluzbeni glasnik RS”, br. 98/2006.

5  Council of Europe, European Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental
Freedoms, as amended by Protocols Nos. 11 and 14, 4 November 1950.

6 M. Skuli¢ /2006/: Dokazni znacaj u krivicnom postupku fotografija, audio i video snimaka kada
nije u pitanju radnja audio i video nadzora iz ¢lana 232. Zakonika o krivi¢cnom postupku, Bilten
Okruznog suda u Beogradu, n° 70, p. 10.
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Sa druge strane, s obzirom na to da se regulisanjem sprovodenja dokaznih rad-
nji ureduje pribavljanje dokaza od strane organa postupka, postavlja se pitanje, u
kojoj meri se u krivicnom postupku mogu kao dokaz koristiti fotografije i video
snimci koje su sacinili gradani ili koji su zabeleZeni na sigurnosnim kamerama ili na
slican nacin. Fotografije i snimci pribavljeni na takav nacin bi se u dokaznu gradu
mogli ukljuciti na jedan od sledec¢ih na¢ina. Moze ih u skladu sa odredbama ZKP-a
pribaviti ovla$¢eni organ postupka, npr. fotografija pribavljena pretragom ra¢unara
okrivljenog ili snimak nadzorne kamere koji je trzni centar predao javhom tuziocu
na njegov zahtey, ili gradanin moze sam da ih prilozi potkrepljuju¢i krivi¢nu prijavu
ili svoj iskaz pri svedocenju.”

Clanom 145 ZKP-a iz 20068, kao i ¢lanom 132a koji je uveden 2009. izmenama
i dopunama ZKP-a iz 2001° bio je regulisan niz situacija kori§¢enja fotografija ili
snimaka na kojima se nalazi okrivljeni, a koji su pribavljeni aktivho$¢u gradana i to
sa ili bez izric¢ite odnosno precutne saglasnosti okrivljenog, ili su zabelezeni na sigur-
nosnim kamerama. Postavlja se pitanje, zasto zakonodavac sada, kada se navedeno
pitanje javlja u jo$ intenzivnijem obliku, nije striktno regulisao sporne situacije.

2. O PRAVNO NEVALJANIM DOKAZIMA - ZKP

I u drzavama anglosaksonskog pravnog sistema i u evropskokontinentalnim ze-
mljama postoje pravila o izuzimanju pravno nevaljanih dokaza, s tim $to od drzave do
drzave zavisi dokle dopire navedena zabrana. Generalno govore¢i, takva pravila stroze
su postavljena u SAD-u i drugim drzavama common law sistema. Razlog lezi u tome
§to se strogim pravilima o pravno nevaljanim dokazima Zeli kontrolisati zakonitost
rada policije, a sam postupak je postavljen kao ,,dokazni dvoboj” stranaka gde traga-
nje za materijalnom istinom nije prioritet. Za razliku od toga, u evropskokontinental-
nim zemljama gde je zastupljeno nacelo materijalne istine nema mesta tako strogim
dokaznim zabranama.! U evropskokontinentalnim drzavama u svakom pojedinac-
nom slucaju ispituje se u kojoj meri je pribavljanje dokaza uticalo na povredu prava
okrivljenog i da li bi njihovo koris¢enje uticalo na pravi¢nost postupka u celini.!!

U nasem zakonodavstvu ZKP nalaze da se sudske odluke ne mogu zasnivati na
dokazima koji su, neposredno ili posredno, sami po sebi ili prema nacinu pribavljanja
u suprotnosti sa Ustavom, ovim zakonikom, drugim zakonom ili opsteprihvac¢enim
pravilima medunarodnog prava i potvrdenim medunarodnim ugovorima, osim u po-
stupku koji se vodi zbog pribavljanja takvih dokaza (¢l. 16 st. 1). Stoga se moze re¢i
da je nezakoniti dokaz osnov koji sadrzinski ili formalno predstavlja povredu osnov-

7 L Martinovi¢, D. Tripalo /2017/: Zvu¢no i slikovno snimanje u kaznenom materijalnom i proces-
nom pravu — Teorijski i prakti¢ni izazovi novih tehnologija i zakonskih rjeSenja, Hrvatski ljetopis
za kaznene znanosti i praksu, vol. 24, n° 2, p. 509.

8 Zakonik o krivi¢cnom postupku, ,,SI. glasniku RS”, br. 46/06, 49/07 i 122/08.

9 Zakonik o krivi¢cnom postupku, ,,SI. list SRJ”, br. 70/2001 i 68/2002 i ,,SI. glasnik RS, br. 58/2004,
85/2005, 115/2005, 85/2005 - dr. zakon, 49/2007, 20/2009 - dr. zakon i 72/2009.

10  Vise o razlikama izmedu ,,strogog americkog rezima” u pogledu izuzimanja nezakonitih dokaza i
evropskih resenja vidi V. Bajovi¢ /2013/: O pravno nevaljanim dokazima i ,,plodovima otrovnog
drveta’, Pravni Zivot, n° 9, Tom 1, pp. 743-749.

11 V. Bajovié: ibid., p. 747.
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nih ljudskih prava i ne moze se koristiti za izvodenje zaklju¢ka o ¢injenicama koje
se utvrduju u krivi¢cnom postupku.!? Drugim re¢ima, iz zakonske definicije proizlazi
da je pravno nevaljan onaj dokaz koji je sam po sebi nedopusten ili onaj dokaz koji
je je inace zakonit ali je u konkretnom slu¢aju pribavljen na pravno nevaljan nacin.
Fotografije, audio i video snimci sami po sebi jesu dozvoljen dokaz, medutim nacin
njihovog pribavljanja moze biti protivpravan. Imajuci u vidu da se pribavljanjem foto-
grafija i snimaka od strane gradana ne mogu krsiti procesna pravila koja se odnose na
nacin sprovodenja dokaznih radnji od strane organa postupka, jer gradani ni ne mogu
da sprovode dokazne radnje!3, potrebno je pre svega analizirati da li tako prikupljeni
dokazi proizlaze iz krivi¢nog dela ili neke druge protivpravne radnje.

2.1. Ustavne garancije i EKLJP

Za razliku od Ustava RS iz 1990. i Povelje o ljudskim i manjinskim pravima i
gradanskim slobodama iz 2003., Ustav RS iz 2006. ne garantuje pravo na privatni i
porodi¢ni zZivot. Umesto toga, Ustav §titi samo pojedine aspekte prava na privatni
zivot, kao $to su: nepovredivost stana, nepovredivost tajne pisama i drugih sredsta-
va opStenja i zadtita podataka o licnosti (¢lanovi 40-42).

Evropska konvencija o ljudskim pravima u ¢lanu 8 utvrduje da svako ima pravo
na nepovredivost licnog i porodi¢nog Zivota, doma i prepiske, ali se ne precizira $ta
obuhvata pojam li¢nog i porodi¢nog Zivota. Pritom, Evropski sud za ljudska prava
— ESLJP zauzima stav da se sadrzina prava na privatnost ne moze unapred taksativ-
no odrediti.!* Medutim, ESLJP naglasava da pojam privatnog Zivota nije ograni¢en
na ,unutrasnji krug” pojedinca iskljuc¢ujuci spoljasnji svet, ve¢ ono obuhvata pravo
svakog pojedinca da se obraca drugima kako bi uspostavio i razvio odnose sa njima
i sa spoljnim svetom, odnosno pravo na ,,privatni drustveni Zivot”!> Nejasnoce pri
definisanju pojma privatnosti uslovljene su time $to se privatnost ne moze definisati
mimo datog konteksta, odnosno izvan konkretnog prostora, vremena i situacije u
kojima se $titi li¢na sfera jedne individue.'6

2.2. Krivi¢ni zakonik

Krivi¢ni zakonik - KZ!7 ne dozvoljava neovla$é¢eno fotografisanje, prislugkiva-
nje i snimanje. Za razmatranje predmeta ovog rada, relevantna su krivi¢na dela ne-
ovlagceno prisluskivanje i snimanje i neovlasc¢eno fotografisanje. Ova krivi¢na dela
spadaju u krivi¢na dela protiv sloboda i prava ¢oveka i gradanina i nalaze se u 14.
glavi Krivi¢nog zakonika.

12 G.1li¢ /2015/: O nezakonitim dokazima u kriviénom postupku - in: Kaznena reakcija u Srbiji, V
deo (D. Ignjatovi¢, ed.), Beograd, p. 76.

13 Tako i M. Kovacevi¢ /2019/: Privatno snimljeni sadrZaji kao dokaz u krivi¢cnom postupku, Pravni
zapisi, n° 1, pp. 167-168.

14 Costello-Roberts v. United Kingdom, Application no. 13134/87, Strasbourg 25 March 1993; Pretty
v. the United Kingdom, Application no. 2346/02, Strasbourg 29 April 2002.

15  Niemietz v. Germany, Application no. 13710/88, Strasbourg 16 December 1992.

16 M. Kovacevi¢ /2013/: Video-nadzor na javnim mestima i pravo na privatnost, Terme, n°® 4, p. 1798.

17 Krivi¢ni zakonik, ,,SI. glasnik RS”, br. 85/2005, 88/2005 - ispr., 107/2005 - ispr., 72/2009,
111/2009, 121/2012, 104/2013, 108/2014, 94/2016 i 35/2019.



184 CRIMEN (XI) 2/2020 » str. 180-193

2.2.1. Neovlaséeno prisluskivanije i snimanje (¢l. 143 KZ)

Radnja izvr$enja ovog krivi¢nog dela propisana je alternativno, a izmedu osta-
log podrazumeva tonsko snimanje razgovora, izjave ili nekog saopstenja koje nije
namenjeno licu koje snima. Iako zakon posebno ne govori o neovlas¢enom prislus-
kivanju i tonskom snimanju telefonskih razgovora, s obzirom na rasprostranjenost
komuniciranja putem telefona u praksi je to najée$¢i nacin vrsenja ovog krivi¢nog
dela.'® Objekt radnje krivicnog dela je tud razgovor, a u praksi i teoriji je spor-
no da li pojam tud razgovor obuhvata i razgovor u kome ucestvuje izvrsilac ovog
krivicnog dela ako neovlas¢eno, odnosno bez pristanka drugog lica tonski snima
taj razgovor.!® Radnja krivi¢nog dela, odnosno neovlas¢eno snimanje moze biti iz-
vréeno samo sa umisljajem i to po pravilu direktnim. To prakti¢no zna¢i da nema
krivi¢nog dela ukoliko neko sluc¢ajno tonski snimi razgovor. Donekle je zamislivo da
neko slucajno snimi razgovor u kome je sagovornik, tako $to nije primetio da mu
je na telefonu ukljucen snimac govora. Sa druge strane, tesko je zamislivo da neko
sluc¢ajno snimi razgovor u kome nije sagovornik, jer bi to prakti¢no znacilo da je na
njegovom telefonu slu¢ajno ostao uklju¢en snimac razgovora i da je telefon slu¢ajno
ostavio na mestu gde druga lica vode razgovor.

Dakle, ukoliko bi tonski snimak bio pribavljen tako §to bez znanja lica koja
razgovaraju snimamo njihov razgovor, odnosno izjavu ili obavestenje, takav tonski
snimak bio bi proizvod krivi¢nog dela, te bi predstavljao pravno nevaljan dokaz.
Sporno je da li je dozvoljeno tajno snimati razgovor u kome smo sagovornik. A
ukoliko bismo slucajno tonski snimili razgovor, ne bi postojalo krivicno delo pa
bismo takav tonski snimak mogli koristiti kao dokaz u krivicnom postupku.

Napomenimo na kraju, da je ¢lanom 41 stavom 2 Ustava propisano da su od-
stupanja od prava na tajnost pisama i drugih sredstava komunikacije dozvoljena
samo na odredeno vreme i na osnovu odluke suda, ako su neophodna radi vode-
nja krivi¢nog postupka ili zastite bezbednosti Republike Srbije, na nacin predviden
zakonom. Pod drugim sredstvom komuniciranja mozemo primera radi podrazu-
mevati razgovor preko mobilnog telefona. Dakle, gradani ne mogu samoinicijativ-
no drugima ogranicavati navedeno pravo za potrebe krivicnog postupka niti u bilo
koju drugu svrhu, ve¢ to moze biti uc¢injeno iskljuc¢ivo na osnovu sudske odluke.

2.2.2. Neovlaséeno fotografisanje (¢l. 144 KZ)

Radnja izvr§enja ovog krivi¢nog dela takode je propisana alternativno. Krivi¢no
delo ¢ini onaj ko izmedu ostalog neovlag¢eno nacini fotografski, filmski, video ili

18  Z. Stojanovi¢ /2018/: Komentar Kriviénog zakonika, Beograd, p. 525.

19  Z. Stojanovi¢, jedan od tvoraca KZ iz 2006. smatra da tud razgovor obuhvata i razgovor u kome
ucestvuje izvrsilac ovog krivi¢nog dela ako bez pristanka drugog lica tonski snima taj razgovor (Z.
Stojanovié: ibid., p. 525). Sa druge strane, sudija M. Maji¢ isti¢e da je sagovorniku razgovor uvek
namenjen, te da je tekst norme poprili¢no jasan po tom pitanju (Blog sudije Maji¢a: Cl. 143 KZ,
dostupno na https://misamajic.com/Pitanje/cl-143-kz/, 16. decembar 2019). Primera radi u Hrvats-
koj ne postoje ovakve nedoumice jer je clanom 143. Kaznenog zakona propisano da e se kazniti
onaj »tko neovlasteno zvucno snimi nejavno izgovorene reci drugoga” To prakti¢no znaci da nije
bitno da li je onaj ko snima ucesnik razgovora ve¢ je dovoljno da izgovorene reci nisu namenje
javnosti.
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drugi snimak nekog lica i time osetno zadre u njegov li¢ni Zivot. Dakle zabranjeno
je fotografisati ili snimati drugo lice bez njegovog znanja ukoliko mu time oset-
no zadiremo u li¢ni zivot. Z. Stojanovi¢ smatra da taj uslov uglavnom iskljuc¢uje
mogucnost da se ovo krivicno delo izvr$i snimanjem nekog lica na javnom mestu.
Medutim, dalje navodi da bi moglo da bude sporno da li osetno zadiranje u privatni
zivot postoji kada neko na javnom mestu misle¢i da ga niko ne posmatra, odnosno
da je sam, te da ne moze biti snimljen, preduzme neku radnju ¢ijim bi se snima-
njem osetno zadrlo u njegov privatni zivot. Z. Stojanovi¢ smatra da bi trebalo uzeti
da u takvim situacijama postoji osetno zadiranje u privatni zivot.?’ Na kraju isti¢e
da u svim ostalim sluc¢ajevima osim tamo gde postoji skoro opsta saglasnost da se
osetno zadire u li¢ni Zivot (npr. snimanje necijih seksualnih aktivnosti) treba ceniti
sve okolnosti konkretnog slucaja da bi se doslo da zakljucka da li je ispunjen uslov
osetnog zadiranja u privatni Zivot.?!

Ovo krivicno delo moze biti izvr§eno samo sa umisljajem, a sporno je da li
umisljaj mora da obuhvati uslov da se snimkom osetno zadire u li¢ni Zivot snima-
nog lica. Stoga, slu¢ajno nacinjene fotografije i video snimci $to je u praksi jako
tesko zamislivo, ne bi predstavljale krivicno delo.

2.3. Sta drugi zakoni dozvoljavaju?

2.3.1. Zakon o javnom informisanju i medijima

Zakon o javnom informisanju i medijima?? ureduje nacin ostvarivanja slobode
javnog informisanja. Navedenim zakonom propisano je kada pravo na privatnost
biva ograni¢eno u smislu da se fotografije, video i audio zapisi mogu objaviti bez
pristanka lica na koje se odnose. To bi moglo da posluzi i kao smernica pri re-
$avanju pitanja kada fotografije i snimci koji nisu pribavljeni dokaznim radnjama
organa postupka mogu da se koriste kao dokaz u krivi¢nom postupku.?* Ako Zakon
dozvoljava da se neka fotografija ili video zapis javno objave i samim tim za njega
saznaju svi gradani, onda nije logi¢no zabraniti da se sudska odluka zasniva na ta-
kvom dokazu.

Tako je ¢lanom 82 st. 1 Zakona utvrdeno da informacija iz privatnog Zivota,
odnosno li¢ni zapis moze izuzetno da se objavi bez pristanka lica iz ¢l. 80. i 81. ovog
zakona ako u konkretnom sluc¢aju interes javnosti da se upozna sa informacijom,
odnosno zapisom preteze u odnosu na interes da se spreci objavljivanje. Zatim je u

20  Z. Stojanovi¢: op.cit., p. 527.

21 U jednom predmetu, okrivljena je optuZena da je izvrsila krivi¢no delo neovlas¢eno fotografisan-
je na taj nacin §to je snimala privatnog tuzioca dok je u svom dvoristu vr$io automehanicarske
poslove. I prvostepeni i Apelacioni sud su utvrdili da u konkretnom slu¢aju nije doslo do os-
etnog zadiranja u intimni Zivot s obzirom na mesto i vreme snimanja, polozaj lica koja su na
fotografijama snimljena, kao i okolnostima pod kojima su te fotografije salinjene, te je doneta
oslobadajuca presuda. — Presuda Osnovnog suda u Valjevu br. K. 1648/12 od 17.04.2013. i pre-
suda Apelacionog suda u Beogradu br. Kz1 3799/13 od 14.08.2013.

22 Zakon o javnom informisanju i medijima, ,SI. glasnik RS”, br. 83/2014, 58/2015 i 12/2016 -
autenti¢no tumacenje.

23 TakoiD. Lazi¢, I. Radisavljevi¢ /2018/: Dokazni znacaj amaterskih audio i video zapisa, Godisnjak
Fakulteta bezbednosti, p. 379.
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stavu 2 istog ¢lana exempli causa nabrojano 11 situacija kada se naro¢ito smatra da
interes javnosti preteze u odnosu na interes privatnosti.

Jedna od exempli causa navedenih slu¢ajeva mogucéeg odstupanja od prava na
privatnost je ako je lice svojim javnim izjavama, odnosno ponasanjem u privat-
nom, porodi¢nom ili profesionalnom Zivotu privuklo paznju javnosti i na taj nacin
dalo povoda za objavljivanje informacije, odnosno zapisa (¢l. 82 st. 2 ta¢. 3). Da-
lje, tackom 9 propisano je da privatnost moze biti ograni¢ena ako se zapis odnosi
na mnostvo likova ili glasova (navijaca, koncertne publike, demonstranata, uli¢nih
prolaznika i sl.), a tackom 10 da do ogranic¢enja moze doc¢i ako se radi o zapisu s jav-
nog skupa. U navedenim situacijama moze do¢i do ostvarenja nekog krivi¢nog dela.
Primera radi, na utakmici, koncertu ili javhom skupu dode do tuce u kojoj neko
lice izgubi Zivot, ili ako se neko neadekvatno ponasa na ulici na taj nacin $to vreda
drugoga ili ga telesno povreduje ili ako drzavni sluzbenik trazi mito. U skladu sa
navedenim zakonskim odredbama, u takvim situacijama bilo bi dozvoljeno sacinjen
snimak ili fotografiju javno objaviti. Posebno je interesantna tacka 5 kojom je pro-
pisano da privatnost moze biti ogranic¢ena ako je objavljivanje u interesu pravosuda,
nacionalne bezbednosti ili javne bezbednosti. Ova odredba je poprili¢no neodrede-
na te nije sasvim jasno $ta se podrazumeva pod ,interesom pravosuda”. Ovaj pojam
ne bi trebalo suvise ekstenzivno tumaciti, jer ako bi ovlas¢enja u pogledu sacinjava-
nja i objavljivanja fotografija i snimaka u ,interesu pravosuda” bila jako $iroka, to bi
moglo voditi zloupotrebama, te pretvoriti novinare u privatne detektive. To svakako
nije bila intencija zakonodavca kada je propisao da se privatnost moze ograniciti u
»interesu pravosuda’, a ,na taj nacin bi izmedu ostalog i pojedini instituti bili obe-
smiSljeni (npr. posebne dokazne radnje)”%.

2.3.2. Zakon o zastiti podataka o licnosti

Zakonom o zastiti podataka o li¢nosti?> ureduje se pravo na zastitu fizickih lica
u vezi sa obradom podataka o li¢nosti. Clanom 3 stav 2 ovog Zakona propisano je
da se ovaj zakon ne primenjuje na obradu podataka o licnosti koju vréi fizicko lice
za li¢ne potrebe, odnosno potrebe svog domacinstva. Dakle, Zakon ne §titi gradane
od obrade njihovih li¢nih podataka od strane fizickih lica za li¢ne odnosno poro-
di¢ne potrebe. Postavlja se pitanje, ukoliko bi neko fizicko lice sacinilo fotografiju
ili video zapis drugog lica u svrhu obezbedivanja dokaza za krivi¢ni postupak gde bi
se pojavilo kao o$teceni, da li bi takvo sac¢injavanje fotografija i video zapisa bilo za
li¢ne ili javne potrebe.

2.3.3. Zakon o detektivskoj delatnosti

Zakon o detektivskoj delatnosti?® ureduje rad pravnih lica, preduzetnika i fizi¢-
kih lica koji vrse poslove iz oblasti delatnosti pruzanja detektivskih usluga. U ve¢ini
zakonodavstava privatnim detektivima nije dozvoljeno da se bave delatnostima za
koje je nadlezna kriminalisticka policija.?” Tako je ¢lanom 2 Zakona propisano da

24 D. Lazi¢, L. Radisavljevi¢: ibid., p. 379.

25  Zakon o zastiti podataka o li¢nosti, ,,SL glasnik RS”, br. 87/2018.

26  Zakon o detektivskoj delatnosti, ,,S. glasnik RS”, br. 104/2013 i 87/2018.

27 Z. Kesi¢ /2013/: Popularni imidz privatnog detektiva i njegova demistifikacija, Bezbednost, n° 2, p. 91.
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privatni detektivi ne mogu vrsiti poslove koji su u isklju¢ivoj nadleznosti drzavnih
organa i primenjivati operativne metode i sredstva, odnosno operativno-tehnicka
sredstva i metode koje nadlezni organi vrse, odnosno primenjuju na osnovu poseb-
nih propisa. Stoga, detektiv mora da poznaje propise koji se ti¢u krivicnomaterijal-
nog i krivicnoprocesnog prava kako ne bi preuzeli na sebe obavljanje poslova koji su
u isklju¢ivoj nadleznosti drzavnih organa.?® Medutim, bez obzira na monopol koji
policija ima u kriminalistickim istragama, u svetu ne mali broj gradana daje pred-
nost privatnim detektivima.?® Sta vise, u poslednje vreme se sve veéi broj privatnih
detektiva angaZuje i u istragama krivi¢nih dela, i to obi¢no na poslovima prikupljanja
dokaza za potrebe odbrane optuzenog lica. Tu se detektivske usluge uglavnom svode
na identifikovanje svedoka i prikupljanje informacija od njih, ali i na prikupljanje
odredenih dokaza materijalne prirode.’® Kada su u pitanju ovlaié¢enja detektiva, Za-
konom je propisano da detektiv moze obradivati podatke o krivicnim delima koja se
gone po privatnoj tuzbi i o u¢iniocima tih krivi¢nih dela (¢l. 10 st. 1 tac. 8).

Dakle, iz navedenog se moze zakljuciti da kada je u pitanju angazovanje pri-
vatnog detektiva u svrhu prikupljanja dokaza, to se moze uciniti samo u pogledu
krivi¢nih dela koja se gone po privatnoj tuzbi, a i tada je delovanje detektiva ogra-
ni¢eno zabranom vrsenja poslova i primene operativno-tehnic¢kih sredstva i metoda
koji su u iskljuc¢ivoj nadleznosti drzavnih organa. Stoga, ukoliko bi lice angazovalo
privatnog detektiva da sacini fotografije ili audio i video snimke kako bi ih koristio
kao dokaz u krivicnom postupku, detektiv ne bi imao nista vide ovlas¢enja u tom
pogledu nego obi¢an gradanin. Detektiv ne bi mogao da sprovodi radnje koje spa-
daju u domen specijalnih istraznih tehnika niti druge operativne radnje na ¢ije pre-
duzimanje je ovlas¢ena policija. Angazovanje privatnog detektiva bilo bi svrsishod-
nije u parni¢cnom postupku, gde ne postoje pravila o pravno nevaljanim dokazima,
te bi i fotografija odnosno snimak koji je sacinio detektiv prekoracenjem zakonskih
ovlas¢enja mogli da budu validan dokaz u postupku.

2.3.4. Zakon o privatnom obezbedenju

Postavljanje sigurnosnih kamera od strane fizickih ili pravnih lica, u svrhu
bezbednosne zastite lica i imovine danas je uobicajena pojava. Zakon o privatnom
obezbedenju?! regulise navedenu delatnost. Tako je Zakonom propisano da tehnic¢-
ka sredstva koja se koriste u obavljanju poslova privatnog obezbedenja nije dozvo-
ljeno koristiti na nacin kojim se narusava privatnost drugih (¢l. 31 st. 2). Ukoliko
se radi o zastiti objekta ili prostora koji se koriste za javnu upotrebu, a zastita se
vréi uz upotrebu uredaja za snimanje slike, na vidljivom mestu mora biti istaknuto
obavestenje da je objekat ili prostor zasti¢en video obezbedenjem (¢l. 32 st. 1). Ratio
legis navedenog obavestenja je da se informise lice o snimanju kako ne bi doslo do
krivicnog dela neovlas¢enog fotografisanja. Pri tome, treba imati na umu da po-

28  D.Jovi¢i¢ /2012/: Detektivska djelatnost, Banja Luka, p. 134, navedeno prema A. Boskovi¢ /2015/:
Analiza krivi¢nopravnih i drugih zakonskih odredbi od znacaja za detektivsku delatnost, Bezbed-
nost, n° 2, p. 110.

29  Z. Kesi¢: op.cit., p. 92.

30  Z.Kesi¢: ibid., p. 94.

31  Zakon o privatnom obezbedenju, ,,SI. glasnik RS”, br. 104/2013, 42/2015 i 87/2018.
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stoje situacije gde posetilac nema izbora nego da prihvati ulazak u snimani prostor
jer inae ne bi mogao da pristupi nekoj usluzi.*> Ukoliko se radi o zatiti objekta
ili prostora koji se ne koriste za javnu upotrebu, ve¢ se radi o prostoru koji je u
isklju¢ivom vlasni$tvu privatnog lica, primera radi privatan stan ili kuca, tada nije
potrebno istaknuti navedeno obavestenje.>?

3. DOKAZNI ZNACAJ] PRAVNO NEVALJANIH DOKAZA

Kako je ve¢ spomenuto, sudske odluke ne mogu se zasnivati na dokazima koji
su, neposredno ili posredno, sami po sebi ili prema nacinu pribavljanja u suprotnosti
sa Ustavom, Zakonikom o kriviécnom postupku, drugim zakonom ili opsteprihvace-
nim pravilima medunarodnog prava i potvrdenim medunarodnim ugovorima, osim
u postupku koji se vodi zbog pribavljanja takvih dokaza (¢l. 16 st. 1). Clanom 84 st.
1 ZKP-a propisano je da dokazi koji su pribavljeni protivno ¢lanu 16. stav 1. ovog
zakonika (nezakoniti dokazi) ne mogu biti kori$¢eni u krivicnom postupku. Dakle,
odredba ¢l. 84 st. 1 ZKP-a prosiruje polje neprimene nezakonitog dokaza, buduci
da govori o nemoguc¢nosti koriséenja takvog dokaza u krivicnom postupku.’* G. Ili¢
istice da s obzirom na to da postoje dokazi za koje je izri¢ito propisano da se na
njima ne moze zasnivati sudska odluka, mozemo primenjujuci argumentum a con-
trario zakljuciti da je zakonodavac prepustio sudu da oceni da li su ostale povrede do
kojih je doslo u nac¢inu pribavljanja dokaza, po svom karakteru takve da bi se dokaz
smatrao nezakonitim. Stoga navodi da bi se moglo govoriti o apsolutnoj i relativnoj
nezakonitosti dokaza s obzirom na naéin njihovog pribavljanja.>®

U austrijskoj doktrini ukazuje se da bi trebalo razlikovati dokaze koje je or-
gan postupka pribavio na nezakoniti (zabranjeni) na¢in od dokaza koje su stranke
pokusale pribaviti ili pribavile na nezakonit nacin i upotrebile ih u postupku.’® Z.
Karas naglasava da ako bi se od gradana trazilo da iskljuc¢ivo prijavljuju krivi¢na
dela drzavnim organima, a da ne vr$e snimanje izvrSioca krivi¢nog dela, nejasno
je koji bi dokazi preostali za potvrdivanje njihovih navoda posebno onda kada se
radi o neocekivanim situacijama ili hitnom postupanju. Primera radi, ako ucinilac
krivicnog dela davanja mita nagovara gradanina na primanje mita i gradanin to sni-
mi, ne bi trebao stvarati prepreke upotrebi takvog dokaza. Autor nadalje ukazuje da
povreda u pribavljanju dokaza ne moze ponistiti krivicno delo niti ukloniti njegove

32 V. Dimitrijevi¢ /2010/: Video-nadzor u javnom i privatnom prostoru, Pravni zapisi, n° 2, pp. 398.

33 Presudom VKS-a br. Kzz 1411/2018 od 11.12.2018. utvrdeno je da se kao dokaz u krivi¢cnom
postupku koji je voden protiv okrivljenog zbog izvr$enja krivicnog dela unistenje i oste¢enje tude
stvari, mogu Kkoristiti snimci sa sigurnosnih kamera postavljenih u dvoristu zgrade koje se koristi
za parkiranje automobila stanara zgrade, imaju¢i u vidu da su sigurnosne kamere postavljene
iz bezbednosnih razloga, te da snimci sa istih mogu da sluze za utvrdivanje ¢injenica koje su u
interesu bezbednosti stanara zgrade, ali i $ire — u javnom interesu, a narocito imajuéi u vidu da
autenti¢nost snimaka nije osporavana.

34 G.Ili¢: op.cit., p. 81.

35 G.Ilié: ibid., p. 82.

36 M. Dika /2016/: O nedopustenim dokazima u parni¢nom postupku, Zbornik Pravnog fakulteta
Sveucilista u Rijeci, n° 1, p. 19.
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Stetne posledice.?” Tako i M. Damaska ukazuje da se izbacivanje samo nekih izvora
informacija moze objasniti Zeljom za poboljsanjem pouzdanosti utvrdivanja cinje-
nica, dok je odbacivanje drugih ocigledno svesna Zrtva ta¢nog utvrdivanja ¢injenica
radi drugih vrednosti®8, u slu¢ajevima o kojima govorimo prava na privatnost. Na
kraju, T. Vasiljevi¢ je isticao da ,vrednost nezakonito pribavljenog dokaza ne moze
se osporiti samo zato $to je nezakonito pribavljen, jer se nesumnjivo utvrdene ¢inje-
nice ne mogu nepriznati. To ni u kom slucaju ne isklju¢uje krivi¢cnu odgovornost
organa koji je pribavio dokaze na nezakonit na¢in”* Pri tome, u slu¢ajevima o koji-
ma govorimo moglo bi se raditi o odgovornosti gradanina koji je nacinio snimak, a
ne o odgovornosti organa postupka.

Napomenimo i to da je ¢lanom 280 st. 3 ZKP-a propisano da je podnosilac
krivi¢ne prijave iz stava 1. ovog ¢lana duzan da navede dokaze koji su mu poznati
i preduzme mere da bi se sacuvali tragovi krivi¢nog dela, predmeti na kojima je ili
pomocu kojih je ucinjeno krivi¢no delo i drugi dokazi. Iako ova odredba govori o
obezbedivanju ve¢ postojecih tragova, predmeta i dokaza krivicnog dela, ostavlja
prostora tumacenju da gradanin moze i saciniti odredenu fotografiju odnosno video
zapis u cilju dokazivanja krivicnog dela.

Na kraju, EKLJP ne sadrzi pravila o tome kada bi nacin pribavljanja odnosno
upotrebe nekog dokaza trebalo smatrati nezakonitim. ESLJP govori o dva aspekta
slu¢aja u kojem se istice da su nacionalne vlasti u krivicnom postupku dopustile
upotrebu nezakonitog dokaza. Prvo, ispituje se da li je narusena ,,pravi¢nost postup-
ka” u svetlu ¢lana 6. Konvencije, i drugo da li je doslo do povrede nekog drugog pra-
va iz Konvencije (npr. zabrane mucenja, ne¢ove¢nog i ponizavajuceg postupanja iz
¢l. 3. ili prava na postovanje privatnog i porodi¢nog zivota iz ¢l. 8. EKLJP-a).%® Ako
ustanovi povredu, ESLJP utvrduje da je nacioni organ postupka pri pribavljanju ili
upotrebi dokaza povredio odredeno pravo iz konvencije. No, Sud ne kaze da se tako
nezakonito pribavljeni dokaz ne sme upotrebiti kod donosenja presude jer pitanje
njegove pravne upotrebljivosti mora da resi nacionalno pravo.!

ZAKLJUCAK

Svi relevantni dokazi bi trebalo biti otkriveni. Medutim, puna primena ovog
principa moze negativno uticati na osnovna ljudska prava, a posebno na pravo na
privatnost. Zbog toga je navedeno pravilo podlozno izuzecima, ukljucujuéi one koji
ogranicavaju prihvatljivost fotografija i audio i video snimaka, nastalih pod odre-

37 7. Karas /2015/: Sudska praksa o zakonitosti dokaza: tajno snimanje sugovornika; vaganje neza-
konitih dokaza; snimka nadzora, Policija i sigurnost, n° 4, pp. 355. Autor istice i to da se u takvim
situacijama zapravo radi o obliku sliénom nuznoj obrani radi o¢uvanja svojih prava. — Z. Karas:
ibid., p. 356.

38 M. Damagka /1972/: Evidentiary Barriers to Conviction and Two Models of Criminal Procedure:
A Comparative Study, University of Pennsylvania Law Review, vol. 121, p. 525.

39 T Vasiljevi¢ /1981/: Sistem krivicnog procesnog prava SFR], Beograd, p. 309.

40  D. Krapac /2010/: Nezakoniti dokazi u kaznenom postupku prema praksi Europskog suda za
ljudska prava, Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu, vol. 60, n° 6, pp. 1213-1214.

41  D. Krapac: ibid., p. 1214.
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denim okolnostima, kao dokaza u krivicnom postupku. Fotografije, audio i video
snimci sami po sebi jesu dozvoljen dokaz, medutim kada govorimo o fotografijama
i snimcima koje su sacinili gradani ili koji su zabeleZeni na sigurnosnim kamerama,
nacin njihovog pribavljanja moze biti protivpravan.

Prvo, fotografije i snimci koje su sacinili gradani, ne smeju proizlaziti iz kri-
vi¢nog dela. Dakle, ukoliko bi tonski snimak bio pribavljen tako §to umisljajno, bez
znanja lica koja razgovaraju, dakle tajno snimamo njihov razgovor, odnosno izjavu
ili obavestenje, takav tonski snimak bio bi proizvod krivi¢nog dela, te ne bi mogao
biti kori$¢en kao dokaz u krivicnom postupku. Ukoliko bi postojala pre¢utna ili
izricita saglasnost okrivljenog ili drugog lica koje je u¢esnik razgovora smatramo da
bi s obzirom na postojanje saglasnosti takav snimak mogao da se koristi kao dokaz.
Takode smo misljenja da i ukoliko u trenutku snimanja nema saglasnosti lica ¢iji
razgovor je snimljen, takav snimak moze biti dokaz ukoliko se naknadno bar jedan
od ucesnika razgovora, a to ¢e po pravilu biti o$teceni, saglasi sa koris¢enjem nave-
denog snimka kao dokaza. Sa druge strane, ukoliko se radi o razgovoru u kome je
lice koje snima razgovor sagovornik, smatramo da je logi¢no i opravdano da i takav
snimak predstavlja dozvoljen dokaz.

Dalje, Krivi¢nim zakonikom zabranjeno je fotografisati ili snimati drugo lice
bez njegovog znanja ukoliko mu se time osetno zadire u li¢ni Zivot. Misljenja smo
da u situaciji kada neko vrsi krivicno delo, takvo ponasanje prevazilazi granice
njegovog privatnog zivota i ulazi u sveru ,javnog interesa”. Stoga, smatramo da bi
fotografije i snimci nastali snimanjem nekoga kako vrsi krivi¢cno delo na javnim
povrsinama, javnim objektima i prostorima predstavljali dozvoljen dokaz, dok bi
se ogranic¢enja mogla javiti kod fotografija i snimaka nastalih na prostoru koji je
u privatnom vlasni$tvu okrivljenog (stan, kuca i sl.). Opet, u svakom konkretnom
slucaju, trebalo bi imati u vidu pod kakvim okolnostima je sa¢injena fotografija od-
nosno snimak, a pre svega u smislu da li se radi o iznenada napravljenoj fotografiji/
snimku (npr. videvsi nekog kako vrsi krivi¢no delo, odlu¢imo da to snimimo) ili se
radi o unapred planiranom pracenju i fotografisanju/snimanju nekoga, odnosno o
unapred postavljenim kamerama na odredeno mesto kako bismo nekoga snimili.

U prilog tome da fotografije i snimci na kojima je zabelezeno kako neko vrsi
krivi¢no delo predstavljaju dozvoljen dokaz, govori i odredba Zakona o javhom
informisanju i medijima koja utvrduje odstupanja od prava na privatnost ako
je lice svojim javnim izjavama, odnosno ponasanjem u privatnom, porodi¢nom
ili profesionalnom zivotu privuklo paznju javnosti i na taj nacin dalo povoda za
objavljivanje informacije, odnosno zapisa. U tom smislu, vr$enje krivicnog dela
svakako jeste ponasanje koje privlaci paznju javnosti. Ipak, ostajemo pri tome da
fotografije i snimci koji su tajno sacinjeni u prostoru koji je u privatnom vlasnis-
tvu okrivljenog ne bi mogle da se koriste kao dokaz jer bi to zapravo predstavlja-
lo sprovodenje ,specijalne istrazne tehnike” od strane gradana. Takode, iz istog
razloga, ne bi mogli da koristimo kao dokaz fotografije i snimke nastale usled
tajnog pracenja od strane gradana. U suprotnom, kada bi gradani mogli slobodno
da prate nekog, snimaju ga i postavljaju kamere, prakti¢no bi imali veca istrazna
ovlasc¢enja od organa postupka.
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Drugo, ukoliko se radi o fotografijama i snimcima koji su zabelezeni na sigurno-
snim kamerama postavljenim radi zatite bezbednosti ljudi i imovine, a koje nadziru
javne povrsine odnosno objekte ili prostor koji je u isklju¢ivom privatnom vlasnis-
tvu i ukoliko su kamere postavljene u skladu sa Zakonom o privatnom obezbedenju,
smatramo da takvi snimci i fotografije predstavljaju dozvoljen dokaz. Cak i ukoliko
nije ispostovana zakonska obaveza postavljanja obavestenja o video nadzoru kada se
radi o javnim povr§inama odnosno objektima, smatramo da bi i tada takve fotografi-
je i snimci mogli da se koriste kao dokaz u postupku. Razlog tome lezi u ¢injenici da
svaki prosecan ¢ovek ima svest da se prostori i objekti poput aerodroma, zeleznickih
stanica, metroa, stadiona, banaka, menjacnica itd. snimaju iz bezbednosnih razloga,
te je tu tesko govoriti o povredi prava na privatnost.*? Tu je bitno da se radi o bez-
bednosnim merama, te da je uredaj za snimanje bez obzira da li je vidljiv ili skriven,
postavljen unapred u preventivne svrhe, a da se ne radi o montiranju takvog uredaja
bas radi snimanja konkretnog lica ili konkretne situacije.*?

Na kraju, mozemo zakljuciti da razlog $to zakonodavac vise ne regulise situa-
cije kada se fotografije i snimci sacinjeni od strane gradana, odnosno zabelezeni na
sigurnosnim kamerama mogu koristiti kao dokaz, lezi u ¢injenici da nije moguce
unapred predvideti sve sporne situacije, te unapred utvrditi da li interes za pravdom
preteze u odnosu na intezitet povrede prava na privatnost. Iako zakonske odredbe
izri¢ito onemogucavaju upotrebu nezakonitih dokaza, u teoriji je prisutan stav da
se na osnovu argumentum a contrario tumacenja zakonskih odredbi moze govoriti
o apsolutnoj i relativnoj nezakonitosti dokaza s obzirom na nacin njihovog pribav-
ljanja. Pored toga, trebalo bi razlikovati dokaze koje je organ postupka pribavio na
nezakoniti nacin od dokaza koje su gradani pribavili na nezakonit nacin, odnosno
tu bi trebalo primeniti blaze kriterijume pogotovo ako je gradanin povredio necije
pravo na privatnost iz nuzde obezbedenja dokaza, a narocito ako je o$tecen krivic-
nim delom.**

Na kraju, ukoliko je isklju¢ena moguénost fotomontaze, videomontaze ili dru-
gog oblika laziranja dokaza, to $to je povredeno necije pravo na privatnost ne moze
negirati da se fotografijom odnosno snimkom nesumnjivo utvrduje neka ¢injenica.
Stoga, sud ima zadatak da u svakom konkretnom slucaju utvrdi da li interes za prav-
dom prevazilazi stepen povrede prava na privatnost, te da li fotografiju odnosno
snimak treba izuzeti iz spisa kao nezakonit dokaz. Naravno, sve ovo pod uslovom,

42 Tako je ESLJP u jednoj presudi utvrdio da nije doslo do povrede prava na privatnost iz ¢l. 8
EKLJP, a u presudi je izmeduostalog naveo da je o¢ekivanje podnosioca predstavke o zastiti prava
na privatnost na njegovom radnom mestu nuZno ograni¢eno s obzirom na to da je njegovo radno
mesto - supermarket, otvoren za javnost. Sud takode konstatuje da je zastita prava na privatnost
ocigledno niZa na mestima xoja su vidljiva ili dostupna iroj javnosti. (Lopez Ribalda and others
v. Spain, Application no. 1874/13 and 8567/13, Strasbourg 17 October 2019, par. 93,125).

43 M. Skuli¢ /2009/: Osnovne novine u krivicnom procesnom pravu Srbije-Izmene i dopune Zakonika
o krivicnom postupku i odredbe Zakona o medunarodnoj pravnoj pomoci u kriviénim stvarima,
Beograd, p. 16.

44  ESLJP je u pomenutoj presudi Lopez Ribalda and others v. Spain, odluku da nije doslo do povrede
¢l. 8 Konvencije izmeduostalog opravdao time da poslodavac snimke koje je pribavio tajnim vid-
eo nadzorom nije koristio u druge svrhe osim da bi pronasao odgovorne za evidentirani gubitak
robe i imao dokaz za disciplinski postupak (par. 127,128).
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da zakonodavac za odredene situacije ne predvida izri¢ito nemoguénost koris¢enja
dokaza. Pri tome, ako je do izuzimanja fotografije odnosno snimka iz spisa predme-
ta doslo tek na glavnom pretresu nakon $to su se sudije upoznale sa njima, sudije
ne¢e moci da izbace iz glave da takva fotografija tj. snimak nesumnjivo potvrduju
neku ¢injenicu. Iako sudije u obrazlozenju presude nec¢e mo¢i takvim fotogratijama
i snimcima da obrazlazu svoje uverenje, takvi nezakoniti dokazi imace indirektan
dokazni znacaj.
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THE PROBATIVE VALUE OF PHOTOS, AUDIO AND
VIDEO RECORDINGS THAT DID NOT RESULT FROM
EVIDENTIAL ACTIONS

SUMMARY

Given that citizens are not authorized to conduct evidentiary actions, and it is indisputable
that the citizens today, with the development of technology, can capture and photograph
events around them at almost any time, the object of this paper is to determine the probative
value of photographs and recordings made by citizens. The question of the probative value of
the afore mentioned photographs and recordings is raised primarily in connection with the
violation of the right to privacy of the persons who were recorded. The CPC/2011 only lays
down certain evidentiary prohibitions in one general way. Therefore, the author analyzes
relevant legal provisions aimed at protecting the right to privacy of citizens.

First, photographs and recordings made by citizens must not result from a crime.
The relevant offenses are unauthorized wiretapping and recording and unauthorized
photographing. In support of the fact that photographs and recordings of someone
committing a crime constitute admissible evidence, it is also reflected in the provision of the
Public Information and Media Act which establishes derogations from the right to privacy
if the person has attracted public attention through his public statements or behavior in
private, family or professional life and thus gave rise to the publication of information
or records. Second, in the case of photographs and recordings taken on security cameras
installed to protect the security of people and property, which monitor public areas or
facilities or premises that are privately owned and if the cameras are installed in accordance
with the Private Security Act, we consider such recordings and photographs should be
admissible evidence.

Finally, we consider that the evidence obtained illegally by the court should be
distinguished from the evidence obtained illegally by the citizens. This means that a lesser
criterion should be applied especially if the citizen violated someone’s right to privacy by
the necessity of providing evidence, and especially if he/she was damaged by criminal acts.

Key words: photographs, recordings, citizens, probative value, right to privacy.
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1Z ISTORLJE KRIVICNIH NAUKA

B.) HEXAT - CULPA*

Caako fername, KojuM ce Bpehajy npasHa 1o6pa, KojuM ce 1jie IPOTUBY APYLITBA, TPe-
6a ma ce cysbuje. Y Tome umpy Kasenenn 3akoHuk mspmaje mporce (HOpMe) KOju Cy VII-
PaB/beHM IPOTUBY TaKBOTa flenara. Borby, Koja je mmasna 3a IWb MOBPENY WM YIPOXKerbe
HpaBHMX K06apa, HasBamu cMo panuje dolus vy yMulbaj. A/ ce He Ka3HM CaMO O/I03HO
U3BpIIIee KPYBUYHOL Jiena, Beh 1 0HO M3BplIelbe, Koje MMa CBOj KOPeH Y HPOTUBJ Y XKHOC-
HOj Hea)XXH U WM PaBHOLYUIHOCTH, Tj. Hexaili unu culpa.

HexaTHO usBpIIeme KpMBUYHOL Jie/la IIOCTOjM OHJA, KaJl C€ pajiiba IO CBOjUM CIIOJb-
HJM 3HallMMa HPOTYUBM 3aKOHY, a1 KaJi Ce TO IIPOTUB/bEHE He MOXKE Jla CBefle Ha BUHOB-
HMKOBY BOJbY, ¥ TO C TOT4, IITO je BUHOBHUK 0110 y 3a6/1yu O Y3pOUYHOM 3HAYajy HEroBOT
fiefnara WM IITO je 610 y 3a0/Iyu OGHOCHO HPAaBHOI 3HaYaja HEeroBOr fie/latba. Tako HIIp.
A. raba serja, ma He moropu 3erja, Beh YoBeka, Koji je y nCTOM IIpaBIy 610; OBa pajma fa-
KJIe TI0 CBOJUM CHObAWHUM 00erexjumad, IO CBOjOj TIOCTERILIN, IPOTUBH Ce 3aKOHY, A/l Ce
TO IPOTHB/bEHE HUje XTeNo, Beh je BUHOBHUKY OCKy/eBasa MaXkK/bUBOCT, Koja je Ouia 1mo-
TpeOHa, Te fa ce udberHe Cykob ¢ MpaBHUM IOPeTKOM. Vi HIIp. CTpakap y CyTOHY Iylia
Ha CBOT IIPETIIOCTaB/BEHOL, KOju je momrao fa obube crpaxy, mucnehn fa je o Henpujaress,
Koju ce npubmnkaBa. Y 0BOM C/y4ajy BOjHMK HMje Y 3261y 360r y3podHOr 3Ha4aja CBOje
pazimbe, jep oH 3Ha Jia he mweros mynam fa ybuje v noBpeny, a ol To u xohe, — Beh je on y
3a0mypu 360T iipasHol 3HA4aja CBOje pajiibe, IITO je MUCINO Jia Ta MOCTefVIa Hifje 3aKOHOM
3abpamena. AKo ce Ta 3abIyga Ipu [OBO/BHO] MKy Moraa ndbehn, 1j. ako je BojHUK fa
je 610 maXX/BUBUjH, K MOTao U Tpebao fa BUAM U 3HA KO ce IpubIbKaBa, OHfa 3abayaa He
U3BUIaBa, Beh ce yOucTBO MM TIOBPENia MMa y3eTH Ka0 HEXaTHO M3BPILIEHO.

Hexar wmu culpa je mpema oBome Hetipegsubarve iipegsugmuse iocnequue. Ipensuapu-
Ba je IOCTIEAMIA OHA, KOjy je BUHOBHUK iHipebao u moiao fa npensuan. HexatHa pazma je
IaKJ/ie IPOY3pOKOBame WIM HecClpedaBaibe HelpenBubeHe, amyu MpegBUa/buBe MOCTENIIe
OCTBaperba BOJbE.

ITpy HexaTHOM [ie/alby BUHOBHUK HMKAKO He YKelU HacTymamwe mociaepune. Ha mpo-
TIB KaJ Ou OH 3Hao Aa he Ta moceguIa y onmTe HACTYIUTY OH Pafiiby He OM HY U3BPILINO.
JloBan He 61 Tyljao Ha YOBeKa HM BOJHMK Ha MPETIOCTaB/beHOr. [Tocmenuna ce He MoXe
IVPEKTHO CBECTH Ha IUXOBY BO/bY. AJIV OHU Cy CBOjOM PaJibOM TY IIOCTIeAUILY IIPOM3BENN
Ma Jia je Hucy xtem. OHU Cy MMaiu IayKHY IIpecTaBy O CTBAPHOM 3Havajy CBOje pafibe Tj. O
ToMe 1ITa he ynpaBo u3 Te panmwe npousnhn. A 3a Ty 3abmyny, 3a Ty TaKHY IPeCTaBy, CaMn
CY KpUBIL. Jep Ja cy 6umu Majo Ma>k/bUBUjI, Aa Cy CBOje IIOCTYIIKe MOAPBITIM MajIo AyO/beM
pacMaTpamy, OHU He OM MOITIM IAacTH y 3abnymy, Buie/ OM INTa M3 IVHE pajilbe MOXKe
npousahu u Taga je He OM HM Ipefy3MMa, I1a ce HU IIOBpefa IPaBHOT IIOpeTKa He O6u
poropgwia. Tako ce makje MIAK y M3BECHOj Mepy IIOC/IENVIIa BUHOBHUKY MOXe ypadyHaTU
U OH 3a TO Tpeba fa Gy/e KaKbeH, amu CBAKAKO Y APYroj Mepy Hero 1ITo 6u To 6uo cry4aj
Kaj 611 yMUIBEHO [eao.

*  boxupap Mapkoeuh /1909/: Kpusuuno tpaso, gpyia xwuia, (mspapgmo: JKusko Tomamosuh),
beorpap, crp. 406-415. I[Ipunor o ocHOBMMA MCK/by4Yetba IPOTUBIPABHOCTY Off MCTOT ayTOpa U
u3 ucror usBopa Beh je o6jasben y yaconucy Crimen, 2013. ropusne, 6poj 2, ctp. 235-244.
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3a 1mojam HexaTta MOTPeOHO je iBOje:

1. Ockyguua y ofipesHociiu KOJ, OCTBapema BoJbe Tj. IpeHebperaBame OPYKIBIMBOCTH,
KOjy IIpaBHU IIOpefaK HajlaXe, a Koja je IIpeMa OKOJMHOCTMMa morpebHa. Mepa
6pmwxpuBocTy oppebyje ce oBfe y ommTe mpema 06jeKTMBHOj IPUPOAN TIPefy3e-
Te pajjibe, a He IIpeMa 0COOMTOM CBOjCTBY OHOTQ, KOjI PAfjiL.

2. Ayt ocKyziuIa y onpesHOCTH HMje JoBOJbHa, Beh y3 To Mopa nohu ockyana y npen-
Bubamy, Tj. OHOMe Koju pajy Mopa fa 6yne moiyhe, fia IpeNBULY MOCTEHUILY Kao
IejcTBO MOKpeTa Tena. [Ipu onemuBamy 0BOra mUTamba MMajy Ce 3a OCHOB y3€TH
gyuiesHe {0go6HOCHIU OHOTA, KOjU PafiMl y OIIIITE, @ Y TPEHYTKY /leNamba HheroBa
jada mmm cnabuja ysuhasrocT. Mepuiio je oBfie cy6jexiiiueHo, moceOHo. Y nmuramy
je mymeBHa MOQ IOjeHOT BUHOBHMUKA.

II. Kop xynme kao u Kof, Bonyca xohe ce pagra, Koja je y3pOK IOCTeRULe M § TOMe
Cy CIIMYHM, amu ce u3Mehy BUX pasimKa cacToju y ToMe, LITO Ce KOJ JONyca Ta iocnequua
XTerna, a Kofi Kynme He. Hexar ce gakie sacHuBa Ha 3ablyiu O 3Hauajy ocTBapemwa Bobe. V1
TMMe Ce OH pas/MKyje Off yMUIJbaja. Ay 3a6/Ty/ia 3aCHIMBA y3/IMabe HexaTa caMo Tafla, Kajl
6u Tpebaino u kaz 6u 6mno Mmoryhe, fa ce ona nsberne. 3abnyna he gaxie UCK/BYYIUTH HeXat
caMo Tafia, Kaj je oHa OuTa Hems0exHa, Kajj je BUHOBHUKY IIpeMa IbeTOBOM II0/I0Kajy O1Io
Hemoryhe fia fo6uje IpecTaBy 0 3Ha4ajy HBETrOBOI OCTBaperba BObE.

CBu ce mponucy IpaBHOT MOPETKA MOTY HeXaTHO NPEKPIINTH, ajiy JaHallibe IPaBo
He yTpoXKaBa Ka3HOM CBaKM HeXaTHM IIpeKpIlaj MpaBHOT HopeTka. KakmaBame HeXaTHMUX
KPUBMYHUX Iea Ha mpotus o K. 3akoHuKy jecte usyserak Te ce KasHa Moxe n3pehu camo
Taja KaJ je y 3aKOHUKY HepeheHo, fla ce 1 HeXaTHO KPMBUYHO JIe/I0 Ka3HNU. A aKO y 3aKOHY
HJIITA HUje peyeHo OHfla HU KasHe He Moxke Oury. Hamr K. 3. yrpoxxaBa ka3HOM HeXaTHO
U3BpIIIee y OBUM CinydajeBuma: §§ 158 n 180 — ybucitieo u TenecHa nospepa; §§ 99u 129
iywidarbe ocyhenuxa; §§ 299, 302, 302r. 306, 308 ouwiilie oilacHa KpusU4Ha gena; SS 122a;
123, 125 KpUB. gena 4UHOBHUKA ¥ CITYXO. FY>KHOCTH.

3a ymuiupaj je moTpebHa IMpencTaBa CBUX OKOMHOCTH (C MOCTIEANIIOM) Koje fomase y
0jaM KPMBUYHOT Jiena. AKO y IIpeICTaBM HeMa Ma jef{HOT off obele)xja IIojMa, TO je yMMII-
Jbaj UCK/bYYEH M MOXKE IIOCTOjaT! CaMO Hexar.

Oryne ce Moxe pehu fa Ko CBakor yMUIbeHOT KPUBUYHOT fIela MOXKe OUTY TOMTUKO
HeXaTHMX [IPECTYIIa, KOIMKO TO fIeI0 MMa OUTHUX obenexja. UnuM Ma u jefHo obenexje Huje
JI0/I03HO M3BPIICHO HeMa JI0NTyca, ali OCTaje KyJIIa, y KOjoj je 1Ie/I0 Jie/lo M3BPIIeHO. YOuCT-
BO HIIP. Ma [{Ba eJleMeHTa: 1. Ipefy3nMare pafbe, yIoTpeba cpecTaBa Koja Cy CIIocoOHa
fla VHUIITE XXIBOT; 2. YIIpaB/batbe TUX CPeCTaBa Ha Y0BEKa, jep aKo ce yOuje >KMBOTUIbA He
MOXe OMTH peur 0 yOMUCTBY. AKO je BUHOBHMK 01O CBecTaH 00a elleMeHTa I HaMepHO MX
ocTBapuo, oHAa he oH ofroBapaTy 3a [0MI03HO yOMCTBO. AKO ITaK jefjaH Off Ta /1Ba elTeMeHTa
HIje O/I03HO BPILIEH OHJIAa He MOXKe OMTY HY YMMII/beHOT y61cTBa. HIp. BMHOBHMK 3Ha Jja
IpenysyuMa pafiby Koja MOXKe YHUIITHTY XMBOT, peLlMMO ITyIia, a/li He 3Ha fla IIpef co6oM
uma yobeka. OH CBeCHO He yIpaB/ba CMPTOHOCHY Pajitby Ha 4OBeKa, He BPUIM JOIO3HO je-
JlaH elleMeHaT KPMBIYHOT Jiena yOucTBa, Te oTyfa Hehe 3a yMMIIbeHO YOMCTBO HU OfiTOBA-
paty Beh camo 3a HexaTHO. Y APYTOM C/Tyd4ajy BMHOBHMK YIIpaBjba CBOjy pajiby MPOTUBY
408eKd, A/l He 3HA Jia je Ta pafilba CMPTOHOCHA. JoBeKa Ha Kora ce Ha/byTHO OH IIOTETHe
KaMeHOM Yy HaMepH fia ra IIOBpeay U He nommiubajyhn Ha youcrso. MehyTum, necu ce na
Taj KaMeH yJapy TaKO He3TOJHO Jja HalaJHyTu ocTaHe MpTaB. [IpaBu sHayaj cBoje pajime
BUHOBHUK Huje yBubDao, Huje HAMepHO Mpefy3nMao CMPTOHOCHY pajmy, Te Hehe HK oxro-
BapaTy 3a JOMTO3HO Beh 3a HexaTHO yOMCTBO.
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3 jepHOr KOMO3HOT YOMCTBA MOTY IIOCTATH iBa HEXaTHA C TOT4 LITO ZOTO3HO yOUCTBO
uMa ABa 6utHa obenexja. VIcTo Tako 1 KOJ| CBUX OCTa/IMX KPUBMYHUX Jie/ld, HEXaTHUX I10-
Bpefia MoXKe OUTI OHOMIUKO, KOTIMKO MMa OUTHUX obenexja.

Pexnu cMo paHuje fja 3aKOHOfABAl] He KasHM CBa HeXaTHA KPMBMYHA jiena, Beh KasHu
CaMo HeKa Off IBUX U Te U3y3eTKe YBeK U3PUYHO IoMMmbe. VcTo je Tako Teopucku Moryhan
OBaKaB C/Ty4Yaj: KOJI jeHOT KPMBUYHOT flefa, Koje MMa 4eTupu 6uTHa obenexxja Moxe 6uty u
YETU PN HEXAaTHA U3BpLICHHA. SaKOHO]IaBaH MOXX€ CaMO HEKE O TUX MOI‘th/[X 00/MKa HexaTa
KOOI TOra KpMBMYHOTI [€1a YIPO3UTI Ka3HOM, APYre ITaK OCTAaBUTV HEKaKIbEHE. Anmn cBa
MO3UTNBHA 3aKOHO/IABCTBA HE YMHE YIOTPeby Off 0BOTra pacu/lamaBarma Te C TOTa OHO JaHac
ocTaje caMo Kao jeffHa TeopMcKa MOTyhHOCT.

IIT BPCTE HEXATA

Crapuja Haykxa Kpusuunor IIpaBa gemmma je HexaT Ha Buie BpcTa. Ta je mopena maHac
HAITYIITeHA, 1 3afip)KaHa je MOfiefia Ha: C8ecaH U Hec8ecaH Hexatil.

1. Csecan nexati — culpa lata, bewuste culpa - mocToju kaj je BUHOBHMK ITpeMa IIpH-
JMKaMa IO KojuMa je papmo, mpepsubao, na he sabpamena mocnemuma mMohu
HACTYIMTM; 11a je MIIaK HPMCTYIMO M3BpIueY, y3majyhu ce, ma ce mocienmiia
uehe nojaBuru. Hup. fobap ciwipenay, ysgajyhu ce y cBojy BelITnHy, myia aa 4o-
BeKY Koju IyIuu nsbuje spHOM 4UOYK 13 yCTa, I1a youje 4oBeka.

2. Hecgecan Hexaii — unbewuste culpa, culpa levis — mocToju kaj BUHOBHUK IIPYIIV-
KOM IIpefiy3uMarba pajiibe Hije IIOMUII/Ba0 Ha MOIyhHOCT HacTynama 3abparmeHe
IOCTIeANIIe, AT je ¥ MOrao 1 Tpebao by IPefBUAETH, [a je HOTPeOHy HMaXmby
obparno. Hmp. raba ko sema, un He rienajyhn na nm Ha uCTOj cTpaHM MMa KOra,
Ia MecTo 3elja yOuje 4oBeKa, KOra Hije BULEO, alll Ta je MOTao BUJETH, [a je
Behy maxmy obparno. HecBecaH HexarT ce pasiiKyje Off €BEHTYaTHOT JOIYyca, C
KOj/IM je JOCTa CIMYaH, TYMe, IITO BUHOBHMK Y €BEHTYaTHOM IONYCY IpefysuMa
pazmby, Ma [ia 3Ha Jja U3 e Moxe npousnhy 3abparmeHa mocaenuLa, 1 Ha Kojy OH
IIpUCTaje, aKo HACTYIH; JJOK/IE TOJl OBOT HeXaTa BMHOBHMK M3BECHO padyHa, Ja
3abpameHa nocneania Hehe HACTYINTH, OH NOCTIEAVILY He XKeU M He yCBaja, Ha
1Y I He HOMUIIIbA.

Ha nurame, Koju je off 0Be IBe BPCTe HeXara ey Jlaje Ce PasInIuT OATOBOp. JeHu
TBPJE, A je cBecaH Hexar miu culpa lata Texxu ¢ Tora mITO je O/MIDKYU JOIYCY, 1 fia ra Tpeba
CTpOXKHMje KasHUTHU Off HecBecHor Hexara. OHaj koju mocmemmiy mpegsuba Tpeba Buie
ma Oyne KaXmeH ofi OHora Koju je He mpemsuba. [Ipyru TBpae, #a je oBa IOfea y OIIITe
HEOCHOBaHa, jep 6u ce ¢ 06a3pMBUM BUHOBHIMKOM, KOj¥ IIPETXOIHO O [a/bUM HOCTenIamMa
60jasx/pue0 pasMMIUba ¥ Oleyje, HECPaBIMBO CTPOXKHUje MOCTYNano, HEro M ¢
He6poKspyBUM b6ecriocmyapeM. OBM IPYIM MMajy BUILe ITpaBa, ¥ He MOXKE Ce IOCTaBUTH
Kao aIlCOyTHO IIPaBUIO, a CBeCaH HeXaT Tpeba CTpOXmje KasHUTH Of, HecBecHOL. OBa
TIIofiesIa Hyje HU y4YMIbeHa IpeMa BeIMYVMHI HeXaTHOCTH, jep YeCcTO OHaj KOjy He MUCIM Ha
MOTryhHOCT IoC/IeuIle, pajiyt MHOTO HeXaTHUje Off OHOI'a, KOjU Ce Hajla3) y CBeCHOM HeXary.

Hnp. Hexo He mmcnehm 6am HuIITa y 6apyTHOM MaraljyHy 3allaly ILurapy, 6anu
HeyTallleHO TaJMApBILe, A MICTO TAaKO M HeyTallleHy LMrapy M TUM 3amaay maranmH. OH
nocnenuuy Huje npensubao, 6uo je gaxie y culpa levis u Tpe6ao 6u fa Oyze 6make KaxkieH
II0 OHOj Ipef0j mopeny. MehyTnM oH je y cBoMe IOCTynamwy 6110 MHOTO HeOPYDK/BUBYjU
O YOBeKa Koju je Imocmequiy npensubao 1 okasao crapame Jja je OTKJIOHM, a/li My TO Huje
ucmano 3a pykom. Hamrro fa taj 6yae cTpoxuje KaXXieH Of Kpajibe Hebpure?
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Y cBakoM cay4ajy Tpeba IasuTy Ha IPUIMKe M OKOTHOCTM IIOJl KOjUMa je BUHOBHUK
pajino, Ha IIPaBHO KOOPO, KOje je YIrPO>KeHO, Ma OfIYYUTH KOja je Off OBe ABe KyJIIe TeXa.
Tako HIIP. 9O0BEK KOjI/I IIyna Ha ‘{I/I6yK Y YCTUMA OPYror Hajxa3y ce 'y TEXKEM CTEIEHY KYIIIIE,
HETO N1 PaJHUK, KOj! C KPOBa 6anu LUI/bY C OHE CTpaHe Kyhe, C KOje HMje MCTAaKHYT HUKa-
KaB 3HaK OIIOMeHe, fja ce He mposnasyu. Ham K. 3. y jeqHOM c1y4ajy roBopu o Te>keM CTeleny
Hexara. To je caydaj u3 § 158 cTaB 2. y KOMe ce KaXKe: ... »,aKO je KpMBaI] 110 CBOM 3HambY,
3aHATY WM 3aHNMABY Ay>KaH 610 fa 6yae MpesoCcTpoXKaH...”
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Studije o legitimnosti organa for-
malne socijalne kontrole zauzimaju
vazno mesto u kriminoloskoj literaturi,
a prof. dr Gorazd Mesko i doc. dr Rok
Hacin, autori knjige Dvostruka priroda
legitimnosti u zatvorskom okruZenju -
IstraZivanje slovenackih zatvora pozna-
vaoci su ove teme kojom su se bavili u
brojnim nau¢nim publikacijama.

Legitimnost delovanja organa for-
malne socijalne kontrole ima vaznu
ulogu na planu prevencije kriminaliteta.
Postovanje pravnih normi ne bi trebalo
da se zasniva isklju¢ivo na zastrasivanju,
ve¢ i na medusobnoj saradnji gradana sa
drzavnim organima. Upravo studije o le-
gitimnosti pokusavaju da utvrde u kojoj
meri kooperacija pociva na instrumen-
talnom modelu, odnosno na premisi da
je ljudsko ponasanje motivisano licnim
interesom ili na modelu legitimnosti po
kome na postovanje pravnih normi i sa-
radnju respondenata (to mogu biti razli-
¢ite populacije) sa policijom, krivi¢nim
pravosudem ili zaposlenima u kazneno-
popravnim zavodima uticaj ima i njiho-
va percepcija o legitimnosti delovanja
drzavnih organa.

Knjiga Dvostruka priroda legitimno-
sti u zatvorskom okruzenju - IstraZivanje
slovenackih  zatvora predstavlja pod-
studiju u okviru nauc¢nog-istrazivackog

projekta ,,Legality and legitimacy of po-
licing, criminal justice and execution of
penal sanctions” koji finansira Agencija
za istrazivanja Slovenije. U pitanju je
monografija kojom su predstavljeni re-
zultati sprovedenog istrazivanja o legiti-
mnosti u kazneno-popravnim zavodima
u Sloveniji. Istrazivanje je zasnovano na
kvalitativno-kvantitativnom  pristupu,
§to umnogome doprinosi sveobuhvat-
nom sagledavanju istrazivackog proble-
ma.

Knjiga je podeljena u devet celi-
na. Autori najpre razmatraju teorijsku
stranu predmeta istrazivanja. U delu
monografije koja nosi naslov ,Kaznja-
vanje i legitimnost” ukazuje se na spe-
cifi¢cnosti postizanja legitimnosti u ka-
zneno-popravnim zavodima. Naime,
penitencijarne ustanove u osnovi imaju
totalitarni karakter i odrzavanje reda u
njima nuzno je povezano sa upotrebom
prinude. Ironija modernih zatvora je
njihov autoritarni karakter u demokrat-
skim drustvima, zbog cega je postizanje
legitimnosti delovanja zaposlenih, a pre
svega zatvorskih cuvara, zahtevan po-
sao. Za razliku od postizanja legitimno-
sti drugih drzavnih organa koja u najve-
¢oj meri zavisi od proceduralne pravde
kao i poverenja, za zatvorsko okruzenje
upravo je karakteristicno odsustvo po-
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verenja, zbog Cega je postizanje legiti-
mnosti odredeno i drugim faktorima
kao $to su, na primer legalitet i efika-
snost delovanja.

U monografiji se polazi od dvojnog
koncepta legitimnosti. Naime, rezultati
sprovedenih studija pokazuju da sarad-
nja zatvorenika sa zavodskim osobljem
zavisi od njihove percepcije o zaposleni-
ma u zavodima kao legitimnim nosioci-
ma moc¢i, dok sa druge strane percepci-
ja zaposlenih o sopstvenoj legitimnosti
utice na njihovu efikasnost na radu i
odnos prema zatvorenicima. Medu fak-
torima koji uti¢u na percepciju zatvore-
nika o legitimnosti delovanja zavodskog
osoblja su proceduralna i distributivha
pravda, poverenje, obaveza na poslus-
nost, efikasnost, odnos prema zatvore-
nicima, zatvorska podkultura, individu-
alne i karakteristike izrecene zatvorske
kazne. Kada je u pitanju percepcija o
sopstvenoj legitimnosti, odreduju je iz-
medu ostalih slede¢i faktori: odnosi sa
kolegama, podkultura zaposlenih, od-
nos sa zatvorenicima, proceduralna
pravda nadredenih, percepcija zatvore-
nika o legitimnosti zaposlenih u zavo-
dima, stres, individualne karakteristike.

Empirijski deo monografije pode-
ljen je prema rezultatima koji su dobijeni
primenom kvalitativnih odnosno kvan-
titativnih metoda. Prva grupa podataka
dobijena je intervjuisanjem zatvorenika,
zaposlenih kao i direktora. Istrazivanje
je sprovedeno 2015. godine u svim slo-
venackim kazneno-popravnim zavodi-
ma kao i u vaspitno-popravnom domu.
Ukupno je intervjuisano 193 lica lisenih
slobode $to ¢ini 16.5% zatvorenicke po-
pulacije u godini istrazivanja. Rezultati
intervjuisanja razvrstani po kategorija-
ma i pruzaju uvid u odnose zatvoreni-
ka sa zaposlenima, njihovoj percepciji

o odnosu zaposlenih kao i razlozima
poslusnosti, odnosu sa drugim zatvo-
renicima i zatvorskoj podkulturi. Pored
toga, respondenti su ukazali i na proble-
me sa kojima se suocavaju u zavodima
kao $to su stresne situacije i odredene
nedozvoljene aktivnosti. Interesantno
je da su zatvorenici generalno imali do-
bru sliku o sluzbi za obezbedenje, dok
je suprotno zaklju¢eno u odnosu na za-
poslene u sluzbi za tretman koji po redi-
ma ispitanika ne pomazu dovoljno kako
bi se zatvorenik prilagodio Zivotu posle
zatvora. Isto tako, viSe poverenja postoji
prema prvoj grupi zaposlenih.

Uzorak intervjuisanih zaposlenih
u svim zavodima u 2015. godini broji
139 lica $to ¢ini 18% od ukupne popu-
lacije. Odgovori ispitanika klasifikovani
su po kategorijama i omogucavaju de-
taljan uvid u njihove stavove o odnosu
prema zatvorenicima, nacinu na koji
uspostavljaju autoritet, odnosu prema
profesiji, kolegama i nadredenima. Broj
intervjuisanih direktora u uzorku je 12
$to ¢ini oko 21% ove populacije. Slicno
kao i u razgovorima sa zaposlenima u
zavodima, istrazivaci su dodli do veo-
ma korisnih podataka o relacijama sa
podredenima, odnosu prema profesiji,
zatvorenicima i zatvorenickoj podkul-
turi, problemima u upravljanju, stresu u
obavljanju posla.

Kvantitativna analiza sprovedena
je na uzorku od 328 zatvorenika i 243
zaposlena lica u zavodima. Primenom
statistickih metoda ispitivano je dej-
stvo razli¢itih nezavisnih varijabli na
legitimnost. Autori su potvrdili pretpo-
stavke od kojih se u istrazivanju poslo,
odnosno utvrdeno je da na percepciju
zatvorenika o legitimnosti delovanja
zaposlenih uti¢u proceduralna pravda,
distributivna pravda, odnos sa zaposle-
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nima, poverenje, efikasnost u radu za-
poslenih, uzrast, rezim u zavodu. Kada
je u pitanju percepcija o samo-legiti-
mnosti statisticka analiza je pokazala da
slede¢i faktori imaju relevantan uticaj:
odnos sa kolegama, proceduralna prav-
da nadredenih, odnos sa zatvorenicima,
percepcija zatvorenika o legitimnosti
delovanja zaposlenih, zatvorska podkul-
tura, zadovoljstvo naknadom za rad, ob-
razovanje, uzrast.

Naposletku, autori na osnovu spro-
vedenog istrazivanja upucuju odredene
sugestije koje se mogu svrstati u tri ka-
tegorije: 1) predlozi za sistemske prome-
ne; 2) predlozi upucéeni nadredenima u
penitencijarnim ustanovama; 3) predlo-
zi za pobolj$anje odnosa zaposlenih sa
zatvorenicima.

Studije o legitimnosti u kazneno-
popravnim zavodima zavreduju paznju
imajuci u vidu nesporan problem pre-
naseljenosti u penitencijarnim ustano-
vama Sirom sveta, problem recidivizma
nakon izdrzane zatvorske kazne kao i
radirenost zloupotrebe psihoaktivnih
supstanci u zatvorima. Porast zavodske
populacije primetan je i u Sloveniji pa je
tako u periodu od 2005. do 2016. izno-
sio 40.8%, a zatvorenici su ¢inili 2/3 ove

populacije. Nasuprot tom porastu, broj
zaposlenih uvecan je za svega 6.3% zbog
¢ega je i broj zatvorenika po jednom za-
poslenom porastao sa 0.98 u 2005. go-
dini na 1.31 u 2016. godini. Znacaj ove
monografije ogleda se i u testiranju re-
zultata empirijskih istrazivanja koja su
sprovedena u drzavama Zapadne Evro-
pe i analize da li se i u kojoj meri mogu
povuci paralele sa drzavom koja ima i
naslede drugacijeg drustveno-ekonom-
skog uredenja.

Knjiga Dvostruka priroda legitimno-
sti u zatvorskom okruzenju - IstraZivanje
slovenackih zatvora predstavlja nezaobi-
laznu literaturu za sve autore koje zani-
ma pitanje legitimnosti u penoloskom
kontekstu. Bogato iskustvo autora kao
i poznavanje problematike, ispitivanje
predmeta istrazivanja iz dva razli¢ita
ugla, koriS¢enje triangulacije metoda i
reprezentativnost uzorka sveobuhvatno
doprinose utisku da je ¢itaocima ponu-
deno vrlo interesantno i korisno nau¢no
delo, a svim budu¢im istraziva¢ima, koji
se opredele za analizu legitimnosti delo-
vanja organa formalne socijalne kontro-
le, izvor koji svakako treba koristiti.

Natalija Luki¢
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U srednjem veku kada je pojam ,bibliografija” dobio znacenje koje danas
ima, kori$¢en je zlatan klju¢ kao njen simbol sa motom koji je glasio: ,,omnium sci-
entiarum clavis”. Veliki znacaj bibliografije za sve nauke je nesporan. Ozbiljan na-
ucni rad je bez nje nezamisliv. Pojava informacionih tehnologija ne samo da nije
umanjila znacaj bibliografije, ve¢ je jo$ vise doprinela njenom daljem razvoju i kori-
$¢enju u nau¢nom radu. Postoje razne vrste bibliografija, a u ovom slu¢aju predmet
bibliografskog rada je bio ¢asopis Crimen c¢iju celovitu bibliografiju su, za period
njegovog dosadadnjeg izlazenja (deset godina), sacinile autorke Viktorija Budi¢ i
Ivana Mari¢. Bibliografija je radena u skladu sa najvisim bibliografskim standardi-
ma i svakako predstavlja vredan doprinos domacoj bibliografskoj literaturi. Medu-
tim, ono $to je za casopis Crimen jo$ vaznije, ova bibliografija predstavlja sliku do-
sada$njeg izlaZenja ovog ¢asopisa i njegovog decenijskog postojanja. Nema sumnje
da ona moze da posluzi kao izvor podataka svima onima koji imaju interes za nauke
iz ¢ijih oblasti se objavljuju ¢lanci i drugi prilozi u ¢asopisu Crimen.

Redakcija casopisa Crimen se zahvaljuje autorkama Viktoriji Budi¢ i Ivani
Mari¢ koje su ulozili veliki trud i umece da casopis dobije svoju retrospektivnu bi-
bliografiju koju objavljujemo u ovom broju.

Glavni i odgovorni urednik,
Prof. dr Zoran Stojanovi¢
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Crimen: Casopis za krivicne nauke (Journal for Criminal Justice) je poceo da izla-
zi kao periodi¢no izdanje Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu 2010. godine.
Namera izdavaca i urednistva je bila da se u njemu publikuju tekstovi od izuzetne
vaznosti za savremeno krivi¢no pravo, kao i za istoriju krivi¢nih nauka. Izdavacki
i redakcijski savet Casopisa ¢ine renomirani stru¢njaci iz oblasti krivi¢nih nauka, a
urednici su prof. dr Zoran Stojanovi¢ i prof. dr Dorde Ignjatovi¢. Casopis karakte-
rie visok naucni i strucni stepen objavljenih ¢lanaka, kao i veoma kvalitetna opre-
ma. U periodu od 2010. do 2015. godine casopis je izlazio dva puta, a od 2016. tri
puta godis$nje. U elektronskoj formi ¢asopis je dostupan na sajtu Pravnog fakulteta
Univerziteta u Beogradu. Trenutno je najbolje rangiran casopis iz oblasti krivi¢nih
nauka, a tekstovi se objavljuju na srpskom, engleskom, nemackom i francuskom
jeziku. Casopis je indeksiran i uklju¢en u nekoliko medunarodnih baza: HienOn-
line, EBSCO, CEEOL, Electronic Journals Library (EZB). Pored ¢asopisa, pokrenuta
je i Edicija Crimen u kojoj je objavljeno oko 50 naslova monografskih publikacija iz
oblasti krivi¢nih nauka.

Nakon prvih deset godina publikovanja, urednistvo Crimen-a je odlucilo da se
za taj period izradi retrospektivna bibliografija. Tog posla su se prihvatile bibliote-
karke Viktorija Budi¢ i Ivana Mari¢, obe zaposlene u Biblioteci Pravnog fakulteta
Univerziteta u Beogradu. Bibliografijom su obuhvaceni svi publikovani prilozi u po-
menutom desetogodi$njem periodu, odnosno u prva dvadeset cetiri broja ¢asopisa.
Ukupno je popisan 231 tekst. Bibliografija sadrzi 144 odrednice i zastupljeno je 138
autora, a nepotpisane bibliografske jedinice date su u okviru odrednice anonim i
redakcija. Korpus Bibliografije ¢ine, pored osnovnog teksta, uvodne napomene, Au-
torski i Predmetni registar, popis in memoriam-a i popis prikaza knjiga. Kao dopu-
na, uraden je bibliografski popis ¢lanaka publikovanih u broju 3 iz 2016. godine koji
je zajednicko izdanje Revije za kriminologiju i krivicno pravo i ¢asopisa Crimen. 1
posle ovih bibliografskih jedinica slede Autorski i Predmetni registar.

*  Biblioteka Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu, viki@ius.bg.ac.rs.

**  Biblioteka Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu, ivanam@ius.bg.ac.rs.
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Bibliografija je radena po usvojenim bibliografskim standardima i popisani su
svi tekstovi iz svih rubrika. Opis svake bibliografske jedinice raden je de visu — od-
nosno po videnju, jezikom i pismom na kome je ona publikovana, ali je odrednica
uvek data latini¢nim pismom. Numerisane odrednice se nizu abecednim redom,
dok su u okviru iste odrednice bibliografske jedinice rasporedene hronoloski. Svaka
bibliografska jedinica sadrzi nakon odrednice, koja je naj¢e$¢e prezime i ime autora,
naslov teksta, kao i podnaslov, ukoliko postoji; iza kose crte navode se priredivac,
prevodilac i druga sekundarna autorstva, ukoliko postoje, zatim usvojena skraceni-
ca za rubriku, broj i godina izlazenja, kao i strane na kojima je tekst objavljen.

Od propratnih bibliografskih elemenata, kao $to je receno, bibliografija sadr-
zi Autorski i Predmetni registar. Autorski registar sadrzi abecedno popisana imena
svih autora, koautora i sekundarnih autora. Inicijali autora su razreseni, a naveden
je i uputni oblik varijante imena. Predmetni registar sadrzi predmetne odrednice i
pododrednice za tematske oblasti zastupljene u ¢asopisu. Posto je Popis in memo-
riam-a objavljenih u nekom ¢asopisu vazan informativni izvor za dolazenje do bi-
bliografskih podataka o znacajnim li¢nostima, autorke su odlucile da i njega navedu
kao prilog. Slicno se moze reci i za Popis prikaza knjiga, koji na neki nacin pred-
stavlja rekomandiranu bibliografiju novije i znacajnije, domace i strane literature, za
nauc¢ne oblasti kojima se Crimen bavi.

Autorke se nadaju da ¢e iscrpna retrospektivna bibliografija casopisa Crimen biti
od koristi ne samo pravnicima, kriminolozima, sociolozima i drugim stru¢njacima,
ve¢ da moze posluziti kao koristan izvor podataka studentima svih nivoa studija.

Autorke
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SAVIC, Milica 66.
SCARDACCIONE, Gilda 97.
SCHEINOST, Miroslav 98.

SERGEJEVSKI, N. D. vidi
SERGEJEVSKI, Nikolaj Dmitrievi¢

SERGEJEVSKI, Nikolaj Dmitrievi¢ 99.

SIMEUNOVIC PATIC, Biljana 100.

SIMOVIC, Miodrag N. 101.
(u dopuni 13.)

SIMOVIC HIBER, Ivana 102.
(u dopuni 14.)

SLAVKOVIC, Vukan 103.

SOKOVIC, Snezana 104. (u dopuni 15.)

SRETENOY, Jovana 105.
STANKOVIC, Dimitrije N. 106.
STANKOVIC, Nenad 107.
STEMPKOWSKI, Monika 39.
STEVANOVIC, Aleksandar 108.
STEVANOVIC, Ivana 109.
STOJANOVIC, Slobodan P. 110.

STOJANOVIC, Zoran 111.
(u dopuni 16.)

L U

EVO, Olivera 112.
SKULIC, Milan 113. (u dopuni 17.)

T
TESOVIC, Olga 114.
TOPALOVIC, Zivko 68, 115.

\Y%

VASIC, M. V. vidi
VASIC, Milan V.

VASIC, Milan V. 116.

VASILJEVIC, T. vidi
VASILJEVIC, Tihomir

VASILJEVIC, Tihomir 117.
VUJICIC, Nikola 109.

VUJANIC DORDEVIC, Milica 118.
VUKOVIC, Igor 119. (u dopuni 18.)
VUKOVIC, Nikola 120.

VULETIC, Igor 121.

\%%
WEIGEND, Tomas 38.
WINTER, Ireen Christine 122.

V4
ZOLO, Danilo 123.
ZUPANCIC, Bostjan M. 124.

IVANOVIC, Toma 125.
UJOVIC, Milenko M. 126.

N N N
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PREDMETNI REGISTAR
A F
Aberratio ictus 51. Forenzika 105.
Agresivnost 41. - digitalna 88.
Alkohol 29.

Amnestija 87.

B

Becka konvencija 103.
Bibliografija 111.
Blasfemija 119.

O)x Cx

ast 47.

D
Deca

- disciplinsko kaZnjavanje 24.
Delinkvencija

- maloletnicka 64.
Delo malog znacaja 114.
Demokratija 123.

DNK 105.
Dokazivanje 105.

- teret 119.
Dokazne radnje 61.

- veStacenje 120.
Dolus eventualis 115, 119.
Dusevne bolesti 103.
Dusevno oboleli 89.

E
Ekonomska kriza 37, 81.
Etiketiranje 73.

G
Genocid 23, 66.
Globalizacija 81, 123.

H

Harmonizacija 55.
Hermenauticki pragmatizam 10.
HIV 119.
Huliganizam/vandalizam 108.

I
Imovina

- privatna 22.
Imovinskopravni zahtev 85.
Informacione tehnologije

- zloupotreba 88.
Internet

- zloupotreba 26.

J
Jezik 22, 93.

Jurisprudencija
— terapeutska 4.

K

Kazne 23, 104.
- nov¢ane 7, 79, 111.
- ublazavanje 5, 27.

Kaznena politika 23, 36, 50, 104, 113.

Kazneni zakonik 1, 2, 20, 78.
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Kazneno popravni sistemi 16.

Kazneno zakonodavstvo v. Krivi¢no
zakonodavstvo

Kaznjavanje 56.

— dece 24.

- egzemplarno 23.
Komandna odgovornost 25.
Koncentracioni logori

— straZari 15.

Konvencije 35, 41, 48, 55, 63, 103.
Korupcija 96.

Krajnja nuzda 119.

Kriminalna politika 9, 41, 60, 93.
Kriminalitet 41, 71, 81, 98, 102.

— beli okovratnici 37, 40.

- ekonomske teorije 7.

— ekonomski 40.

— finansijski 6.

- komparativna analiza 42.

- maloletnici 28, 59, 64.

- mladi punoletnici 59.

- nasilnicki 39.

- suzbijanje 9, 41, 93, 104.
Kriminologija 9.

Krivica 30, 41, 94, 119.
Krivi¢na dela 14, 44, 68, 125, 119.

Krivi¢na dela protiv braka i porodice 46.

Krivi¢na dela protiv imovine

- gradnja bez gradevinske dozvole 5.

Krivi¢na dela protiv privrede
- pranje novca 32, 103.

Krivi¢na dela protiv polne slobode 26.
- obljuba nad nemo¢nim licem 113.
- polno uznemiravanje 31.
- silovanje 113, 113, 121.

Krivi¢na dela protiv zdravlja ljudi
- opojne droge 4, 5, 26.
- prenosenje infekcije HIV viru-

som 119.

Krivi¢na dela protiv Zivota i tela
- ubistvo 78.
Krivi¢na dela protiv Zivotne sredine
- zagadenje Zivotne sredine 34.
Krivi¢na odgovornost 14, 41, 44.
Krivi¢ni zakonik 21, 22, 55, 78, 111,
113, 119.
Krivi¢ne nauke 9.
- istorija 1, 2, 20, 21, 33, 47, 50, 68,
74,75,77,78, 79, 82, 87,99, 106,
111, 115, 116, 117, 119, 125, 126.
Krivi¢ne sankcije 8, 27, 41, 43, 44, 104,
111.
- alternativne 109.
- izvrSenje 41.
Krivi¢ni postupak 44, 49, 57, 76, 90, 91,
118, 120.
Krivi¢no pravo 4, 30, 38, 46, 58, 68, 74,
75, 82,90, 111, 113, 119.
- maloletnicko 86, 97.

Krivi¢no zakonodavstvo 55, 70, 93, 109,
111.

- reforma 33, 111.
- uporedno 111.

L
LiSenje slobode 48, 57.

L
Ljudska prava 17, 35, 45, 93, 95.

M
Mafija 18.
Maloletnici 41.
— delinkvencija 28, 64, 97.
- krivi¢nopravni polozaj 86.
— li¢nost 86, 97.
Maloletnicko krivi¢no pravo 9, 86.
Mediji
- uticaj 59.
Medunarodna saradnja 13.
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Medunarodne organizacije 13, 96. Optuznica 118.
Medunarodni krivi¢ni sud 25, 76, 66, 110.  Organizovani kriminalitet 18, 98.
Medunarodno krivi¢no pravo 93. — suzbijanje 60.
Mere bezbednosti 4. Osudeni

- medicinskog karaktera 8, 104, 111. - rad sa zivotinjama 80.
Moral 58. P

Penologija 41, 56, 104.

N . Pokusaj 2.
Nacela

) Pomaganje 119.
- oportuniteta 91, 114.

o Pornografija 26.
— zakonitosti 102.
y . Porota 84.
Nadleznosti 101.
Povrat

Naknada Stete 53.
Nasilje 41.
— nad decom 24.

— maloletnici 28.
Pranje novca 32, 119, 120.
Prava deteta 24.

- t 29.
prema p ar.neﬁu Pravni lekovi
- prema roditeljima 65. _ vanredni 120
— seksualno 121. _ ’
o Pravna lica 44.

- u porodici 65, 93. )
0 108 Pravna pomoc¢

- u spor .
p - medunarodna 95.

Pravosude 22, 110.
Prekograni¢na saradnja 95.
Prekrsaji 14.

- zakonodavstvo 120.

Nasilni¢ko ponasanje 108.
Ne bis in idem 10, 124.
Necinjenje 58.
Nehat 115, 119.

- svesni 94.
Neuracunljivost 8, 30, 103, 104.
Novcane kazne 7.

Prekr$ajna odgovornost 14.
Prevencija 9, 39.

o - generalna 7, 111.

— istorija 79. .
. . - specijalna 111.
- ublazavanje 111.

. Pristanak
Nuzna odbrana 119.

- povredenog 119.

Q) - pretpostavljeni 119.
Odgovorno lice 44. Pritvor 57.
Odgovornost za drugoga 53. - ku¢ni 19.
Oduzimanje imovine proistekle iz kri- Prvi svetski rat

vicnog dela 119. - Bosna i Hercegovina 56.
Okultizam 71. Psihijatrija
Olaksavajuce i otezavajuce okolnosti 50. - lecenje 8, 48, 65, 111.
Opojne droge 5, 26. - osudenici 65.

- zloupotreba 4. Psihopatologija 116.



Viktorija Budi¢, Ivana Mari¢, Bibliografija ¢asopisa Crimen 2010-2019 225

Putne isprave 120.

R

Rad u javnom interesu 109.
Ratni izve$taci 76.

Ratno pravo 63.

Religija 90.

Rimski statut 112.

S

Samoubistvo 58, 89.
Saucesnistvo 99.
Sloboda izrazavanja 119.
Socijalna pedagogija 67.
Socijalna zastita 48.

Specijalna zatvorska bolnica, Beograd
65.

Sudije

- krivi¢ni 90.

- nezavisnost 3.

- porotnici 84.
Sudovi 110.

- specijalizovani 4.
Sudska psihologija 27.
Sudske odluke 126.

— obrazlozenje 44.
Sudska praksa 17, 25, 66, 110, 116, 117.
Supermax ustanove 41.
Svedoci 76.

— ispitivanje 61.

— zadtita 61.

T
Terorizam 55, 70.
- suzbijanje 83.
Tortura 35.
- prevencija 48.
Tuzilac 91.

U
Ubistvo 78, 106.

Ublazavanje kazne 5, 27.
Umiljaj 23, 51, 115, 119.
- eventualni 94.
Uporedno krivi¢no pravo 90, 113.
Uracunljivost 8, 30, 103.
Uslovni otpust 104.
Ustavni sud Bosne i Hercegovine 101.
Ustavni sud Republike Srbije
- odluke 11, 93.
Ustavno sudstvo 101.
Utaja
- poreska 120.
Uvreda 47.

A%
Vakcinacija

— obavezna 93.
Vaspitanje 67.
Vestacenje 120.

Z
Zakonodavstvo 44, 46, 49, 93, 119, 120.
Zatvori 26, 122.

- bolnica 65.

- dozivotni 36, 45.

- kazna 43.

- kuéni 19.

- pacijenti 65.
Zatvorenici 43, 122.
Zdravstveni radnici

- odgovornost 89.
Zlo¢in 33.

- protiv ¢ovecnosti 93, 112.

Z
Zenevska konvencija 63.
Zivotna sredina 34.
Zrtve 93.
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POPIS IN MEMORIAM-A

Zivojin L. Aleksi¢ (1931-2012), 1/2012, str. 127-129.
Margaret Evelyn Beare (1946-2019), 2/20109, str. 210-212.
William Chambliss (1933-2014), 1/2015, str. 114-117.
Mom¢ilo Grubac (1940-2015), 2/2016, str. 237-238.
Louk Hulsman (1923-2009), 1/2010, str. 126-129.

Zoran Kesi¢ (1977-2019), 2/2019, str. 208-209.

Ljubisa Lazarevi¢ (1931-2015), 2/2016, str. 233-236.
Obrad Peri¢ (1936-2011), 1/2011, str. 166-168.

Ivana Simonovi¢ Hiber (1952-2019), 3/2019, str. 307-308.
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POPIS PRIKAZA KNJIGA

Ljup¢o Arnaudovski, Sudski menadzment, 2/2011, str. 264-266.

Ljup¢o Arnaudovski, Aleksandra Gruevska-Drakulevski, Penologija (I-1I), 1/2014,
str. 110-112.

Andrew Ashworth & Jeremy Horder, Principles of Criminal Law, 1/2016, str. 110-
115.

Franz Bydlinski, Grundziige der juristischen Methodenlehre, 2/2010, str. 321-
330.

Ettore Dezza, Sergio Seminara, Thomas Vormbaum, Moderne italienische Straf-
rechtsdenker, 1/2013, str. 107-112.

Phyllis B.Gerstenfeld, Hate crimes, 1/2011, str. 161-165.
Winfried Hassemer, Warum Strafe sein muss. Ein Pladoyer, 1/2011, str. 154-160.
Stuart Henry, Mark M. Lanier, What is crime?, 2/2012, str. 288-292.

Douglas Husak, Overcriminalization.The Limits of the Criminal law, 2/2018, str.
237-240.

Zoran Ili¢, Problemi i poremecaji u ponasanju mladih i socijalna pedagogija izazovi
i stranputice, 1/2019, str. 105-106.

Kristian Kiihl, Freiheitliche Rechtsphilosophie, 1/2012, str. 118-122.

Konferencija Maks-Plank grupe za ,Kriminologiju Balkana (Balkan Criminology)”,
2/2014, str. 254-257.

David Ormerod, Karl Laird, Smith and Hogan’s Criminal Law, 2/2015, str. 208-213.
Joanne Savage, The development of persistent criminality, 2/2011, str. 270-276.

Ulrich Sieber und Malaika Nolde, Sperrverfiigungen im Internet Nationale Rechts-
durchsetzung im globalen Cyberspace?, 2/2011, str. 277-282.

Dragan Simeunovi¢, Terorizam, 1/2010, str. 130-134.
Sally Simpson, Carole Gibbs, Corporate crime, 2/2010, str.315-320.

Sally Simpson&David Weisburn, The Criminology of White-Collar Crime, 1/2012,
str. 123-126.

Zoran Stojanovi¢, Krivi¢no pravo — opsti deo, 1/2014, str. 113-116.

Milan Skulié, Maloletni¢ko krivi¢no pravo, 2/2011, str. 267-269.

Snezana Veljkovi¢, Hronika sudske medicine u Beogradu, 2/2012, str. 283-287.
Andreas Werkmeister, Straftheorien im Vélkerstrafrecht, 1/2015, str. 109-113.

Dirk van Zyl Smit - Catherine Appleton, Life Imprisonment, a Global Human
Rights Analysis, 2/2019, str. 202-206.
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10.

11.

ZAJEDNICKO IZDANJE REVIJE ZA
KRIMINOLOGIJU I KRIVICNO PRAVO I
CASOPISA CRIMEN

BABIC, Milos

Materijalno krivi¢no zakonodavstvo u postdejtonskoj Bosni i Hercegovini (pi-
tanje nadleznosti i primjena), (PC), 2-3/2016, str. 291-310 / Crimen 3/2016.
BEJATOVIC, Stanko

Reforma krivi¢nog procesnog zakonodavstva i medunarodni pravni standardi
(uskladenost ili ne?), (PC), 2-3/2016, str. 79-108 / Crimen 3/2016.

Zivot i rad doajena krivi¢nopravne nauke Srbije Prof. dr Miroslava D. Dordevi-
¢a, 2-3/2016, str. 13-16 / Crimen 3/2016.

BRKIC, Snezana

Skraceni i opsti krivi¢ni postupak i njihove transformacije, (PC), 2-3/2016, str.
327-357 / Crimen 3/2016.

BUBALOVIC, Tadija

Pojam, pravna priroda i primjena ustanove gravamena u kaznenom postupku,
(PC), 2-3/2016, str. 359-386 / Crimen 3/2016.

CIRIC, Jovan

Brojke i pravo, (PC), 2-3/2016, str. 183-202 / Crimen 3/2016.

DURDPIC, Vojislav

Analogija kao metod tumacenja krivi¢nog i krivi¢nog procesnog prava, (PC),
2-3/2016, str. 109-137 / Crimen 3/2016.

IGNJATOVIC, Dorde

Izu¢avanje organizovanog kriminaliteta, (PC), 2-3/2016, str. 39-62 / Crimen
3/2016.

JOVANOVIC, Sladana, PASALIC, Zoran

Maloletni ucinioci prekr$aja sa elementima nasilja, (PC), 2-3/2016, str. 397-
410 / Crimen 3/2016.

JOVASEVIC, Dragan

Dete - 7rtva seksualnog nasilja u $vedskom i nemackom pravu, (PC), 2-3/2016,
str. 387-396 / Crimen 3/2016.

KOLARIC, Dragana

Reforma sistema kazni u funkciji suzbijanja kriminaliteta, (PC), 2-3/2016, str.
203-236 / Crimen 3/2016.

RADULOVIC, Drago

Pogled na novi zakon o izmjenama i dopunama Zakonika o kriviécnom postup-
ku Crne Gore, (PC), 2-3/2016, str. 259-272 / Crimen 3/2016.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

SIJERCIC COLIC, Hajrija

Odustajanje od nacela societas delinquere non potest — osvrt na Bosnu i Herce-
govinu, (PC), 2-3/2016, str. 273-289 / Crimen 3/2016.

SIMOVIC, Miodrag N.

Konvencija za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda u praksi Ustavnog
suda Bosne i Hercegovine: najnovija praksa u krivi¢cnim predmetima (II), (PC),
2-3/2016, str. 153-182 / Crimen 3/2016.

SIMOVIC HIBER, Ivana

Ogled o kriviénom pravu i vladavini prava na primeru nacela zakonitosti — re-
trospektiva i perspektive, (PC), 2-3/2016, str. 237-257 / Crimen 3/2016.

SOKOVIC, Snezana

Savremeni modeli rehabilitacije i domace prakse — osvrt na primenu koncepta
procene rizika, (PC), 2-3/2016, str. 139-151 / Crimen 3/2016.

STOJANOVIC, Zoran

Univerzalni princip prostornog vazenja krivi¢nog zakonodavstva, (C),
2-3/2016, str. 21-38 / Crimen 3/2016.

SKULIC, Milan

Objektivna odgovornost u krivicnom pravu Sjedinjenih Americkih DrZzava,
(PC), 2-3/2016, str. 63-78 / Crimen 3/2016.

VUKOVIC, Igor

Znacaj odredenosti dela izvrSioca za postojanje podstrekivanja i javno poziva-
nje na vr$enje krivicnog dela, (PC), 2-3/2016, str. 311-326 / Crimen 3/2016.
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B
BABIC, Milos 1.
BEJATOVIC, Stanko 2.
BRKIC, Snezana 3.
BUBALOVIC, Tadija 4.

C
CIRIC, Jovan 5.

b
DURDIC, Vojislav 6.

I
IGNJATOVIC, borde 7.

J

JOVANOVIC, Sladana 8.

JOVASEVIC, Dragan 9.

K
KOLARIC, Dragana 10.

AUTORSKI REGISTAR

P
PASALIC, Zoran 8.

R
RADULOVIC, Drago 11.

S

SIJERCIC COLIC, Hajrija 12.
SIMOVIC, Miodrag N. 13.
SIMOVIC HIBER, Ivana 14.
SOKOVIC, Snezana 15.
STOJANOVIC, Zoran 16.

U

SKULIC, Milan 17.

\Y%
VUKOVIC, Igor 18.
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PREDMETNI REGISTAR

Deca 9.
Kazne 10.
- odmeravanje 5.

Kazneni postupak v. Krivi¢ni postupak

Konvencije 13.
Kriminalitet

- nasilnicki 9.

- organizovani 7.

- suzbijanje 10.
Krivi¢na dela 9, 18.
Krivi¢ne sankcije 15.
Krivi¢ni postupak 3, 4, 11.
Krivi¢ni zakonik 9.

- univerzalni princip 16.
Krivi¢no pravo 6, 14, 17.
Krivi¢no procesno pravo 6.

Krivi¢no procesno zakonodavstvo 11.

- reforma 2.
Krivi¢no zakonodavstvo 16, 18.
- reforma 1, 10, 12.
Legitimitet 5.
Ljudska prava 13.

Maloletnici 8.
Mafija 7.
Medunarodna krivi¢na dela 16.
Medunarodni pravni standardi 2.
Nasilje 8.

- polno 9.
Nacela

— zakonitosti 14.
Objektivna odgovornost 17.
Organizovani kriminalitet 7.
Osudeni 15.
Podstrekavanje 18.
Pravni lekovi 4.
Prekrsaji 8.
Rehabilitacija 15.
Societas delinquere non potest 12.
Tumacenje 6.
Ustavni sud Bosne i Hercegovine 13.
Vaspitne mere 8.
Zalbe 4.



EDICIJA CRIMEN

EDICIA
CRIMEN

Heau Hoxuh

Edicija CRIMEN « Knjiga 39

KPUBHUYHOTI JEJTA'Y
AHIJIO-AMEPHYKOM ITPABY]

EDICUA
CRIMEN

Edicija CRIMEN « Knjiga 40




EDICIJA CRIMEN

EDICA
CRIMEN

Hal Pepinski

MUICAMVIOIREINE Edicija CRIMEN « Knjiga 41
razmisljanja jednog
radikalnog kriminologa

EDICUA
CRIMEN

KAZNENA
REAKCIJA
U SRBIJI

VIII DEO

priredio
DPorde Ignjatovié

Edicija CRIMEN e« Knjiga 42




EDICIJA CRIMEN

EDICDUA
CRIMEN

DPorde
Ignjatovi¢ |

IZVRSENJA
KRIVICNIH
SAN»KCIJA Edicija CRIMEN « Knjiga 1

Sesto izmenjeno i dopunjeno izdanje

EDICUA

KRIMINALITETA

Edicija CRIMEN e Knjiga 6
Trece izmenjeno i dopunjeno izdanje




EDICIJA CRIMEN

EDICUA
CRIMEN

Hunc Kpuctu

CTPAXAPH
KOHIEHTPAITHOHHX JIOTOPA

HOPBEIIIKH CTPAXAPH , CPIICKHX

JIOTOPA* Y CEBEPHOJ HOPBEILIKOJ L .
Y 1942-1943. Edicija CRIMEN e« Knjiga 43

EDICUA
CRIMEN

Edicija CRIMEN e« Knjiga 44




EDICIJA CRIMEN

EDICUA
CRIMEN

Tomas Matisen

K
A
D
E
N
C
A

Profesionalna
autobiografija Edicija CRIMEN e« Knjiga 45

EDICUA
CRIMEN

KAZNENA
REAKCIJA
U SRBIJI

IX DEO

priredio
DPorde Ignjatovic

Edicija CRIMEN e« Knjiga 46




EDICIJA CRIMEN

EDICUA
CRIMEN

ORGANIZOVANI
KRIMINALITET

Izbor tekstoval I1

Edicija CRIMEN e« Knjiga 47

EDICUA
CRIMEN

Zoran Stojanovic
Dragana Kolari¢

KRIVIENOPRIAVNO

QINANTZOVANOE

JIERQRIZMAI
Edicija CRIMEN e« Knjiga 29
Drugo izmenjeno izdanje




KAZNENA
REAKCIJA
U SRBIJI

X DEO

priredio
Dorde Ignjatovi¢

Edicija CRIMEN « Knjiga 49

EDICIJA CRIMEN

EDICUA
CRIMEN

Edicija CRIMEN « Knjiga 48

Greg Barak

NEKONTROLISANA
MOC KORPORACIJA




10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

U EDICIJI CRIMEN DO SADA OBJAVLJENO:

Ignjatovi¢ D.: PRAVO IZVRSENJA
KRIVICNIH SANKCIJA (6 izdanja)
KOPYITILUHUJA — OCHOBHHU I[IOJMOBHU U
MEXAHHW3MU 3A BOPBY (Mnuh I'. npup.)
(2 u3pnama)

STANJE KRIMINALITETA U SRBIJI I PRAVNA
SREDSTVA REAGOVANJA — I (Ignjatovi¢ D. ed.)
Zan Pradel: ISTORIJAT KRIVICNIH
DOKTRINA (prevod. Peri¢ O.)

STANJE KRIMINALITETA U SRBUI I PRAVNA
SREDSTVA REAGOVANJA — II (Ignjatovi¢ . ed.)
Ignjatovi¢ b.: METODOLOGIJA
ISTRAZIVANJA KRIMINALITETA sa
metodikom izrade nau¢nog rada (3 izdanja)
Jenuh H.: HOBA PEIIEHA OINIITUX
UHCTUTYTA 'Y K3C

Remzi Klark: KRIMINALITET U AMERICI
(prevod Simeunovi¢ B.)

Simeunovi¢ D.: TERORIZAM (2 izdanja)
STANJE KRIMINALITETA U SRBIJT I
PRAVNA SREDSTVA REAGOVANJA — 111
(Ignjatovi¢ b. ed.)

Zan Pradel: KOMPARATIVNO KRIVICNO
PRAVO — Sankcije (prevod: Peri¢ O.)
Ignjatovi¢ B.: TEORIJE U KRIMINOLOGIJI
ba wh B.: CIIOPA3YM O IIPUSHARY
KPUBU E VY en a U H" a3
Deni Sabo: OD ANTROPOLOGIJE DO
KOMPARATIVNE KRIMINOLOGIJE
(prevod: Doki¢ I.)

Stojanovi¢ Z., Kolari¢ D.:
KRIVICNOPRAVNO REAGOVANJE NA
TESKE OBLIKE KRIMINALITETA

STANJE KRIMINALITETA U SRBIJI I
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(prevod: Katani¢ Z.)

KAZNENA REAKCIJA U SRBIJI 11
(Ignjatovi¢ b. ed.)

Ignjatovié¢ b.: KOMPARACIJA
KRIMINALITETA I KAZNENE REAKCIJE:
SRBIJA — EVROPA

KAZNENA REAKCIJA U SRBIJI 11
(Ignjatovi¢ b. ed.)
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KAZNENA REAKCIJA U SRBIJI IV
(Ignjatovi¢ b. ed.)

Stojanovi¢, Z., Kolari¢, D.:
KRIVICNOPRAVNO SUZBIJANJE
ORGANIZOVANOG KRIMINALITETA,
TERORIZMA 1 KORUPCIJE

Begovi¢, B.. EKONOMSKA ANALIZA
GENERALNE PREVENCIJE

KAZNENA REAKCIJA U SRBIJIV
(Ignjatovi¢ b. ed.)

Ignjatovi¢ D., Simeunovi¢-Pati¢ B.:
VIKTIMOLOGIJA — OPSTI DEO

Dzon Hauard: STANJE U ZATVORIMA
(prevod: Ljubici¢ D.)

Bajovi¢ V.: 0 CINJENICAMA I ISTINI U
KRIVICNOM POSTUPKU

Nils Kristi: GRANICE PATNJE

(prevod: Vujici¢ N.)

KAZNENA REAKCIJA U SRBIJI VI
(Ignjatovi¢ . ed.)

Stojanovic¢ Z.: POLITIKA SUZBIJANJA
KRIMINALITETA

Tomas Matisen: ZATVOR NA OPTUZENI-
CKOJ KLUPI (prevod: Vujic¢i¢ N. i Lozi¢ A.)
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KAZNENA REAKCIJA U SRBIJI VII
(Ignjatovi¢ D. ed.)

Hal Pepinski: MIROTVORSTVO
razmiSljanja jednog radikalnog kriminologa
(prevod: Stevanovi¢ A. i Vujici¢ N.)
KAZNENA REAKCIJA U SRBIJI VIII
(Ignjatovi¢ D. ed.)

Nils Kristi: NORVEZANI STRAZARI
SRPSKIH LOGORA NA SEVERU
NORVESKE 1942-1943. (prevod: Bukvi¢ R.)
ORGANIZOVANI KRIMINALITET — Izbor
tekstova (prir. Ignjatovi¢ D. i Stevanovic A.)
Tomas Matisen: KADENCA — Profesionalna
autobiografija (prevod Vujani¢ M.)
KAZNENA REAKCIJA U SRBIJT IX
(Ignjatovi¢ D. ed.)

ORGANIZOVANI KRIMINALITET — Izbor
tekstova II (prir. Ignjatovi¢ D. i Stevanovi¢ A.)
KAZNENA REAKCIJA U SRBIJI X
(Ignjatovi¢ b. ed.)

Greg Barak:NEKONTROLISANA MOC
KORPORACIJA (prevod: Stevanovi¢ A. i
Petrovi¢ M.)



UPUTSTVA AUTORIMA

1. Clanci moraju biti originalni, do sada neobjavljeni niti (u celosti ili delimi¢no) za objavljivanje
u drugoj publikaciji predati tekstovi. Njihov obim ne bi trebalo da prelazi 1,5 autorski tabak (do
45.000 slovnih znakova, uklju¢ujudi i praznine). Tekst pisati u elektronskoj formi latinicom u
programu Word for Windows, font Times New Roman, veli¢ina slova 12, sa duplim proredom,
ukljucujudi fusnote.

2. Tekstovi za rubriku Clanci moraju sadrzati: — na po&etku apstrakt obima do 20 redova i do pet
klju¢nih reci; na kraju popis literature, rezime do 40 redova i klju¢ne reci na engleskom jeziku.
Budud¢i da casopis objavljuje i radove na stranim jezicima, autori u tom slucaju treba da dostave
apstrakt, rezime (summary) i klju¢ne reci na tom jeziku, a redakcija Casopisa ¢e obezbediti nji-
hov prevod na srpski jezik. Svi tekstovi inace podlezu stru¢noj lekturi.

3. Pored ods$tampanog primerka - na stranicama formata A4; jednostrano, margine na vrhu i
sa obe strane teksta treba da budu najmanje 3 cm - tekst treba poslati i na CD-u i/ili na e-mail
redakcije.

4. Fusnote priloziti na posebnim stranama na kraju teksta; fusnote ne treba iznova numerisati od
pocetka na svakoj strani ve¢ neprekidno.
5. Reference treba da sadrze slede¢e podatke:
5.1. Reference za knjige:
Uopste
J. Fawcett /1968/: The Law of Nations, London, p. 100
Prevodi knjiga
Pinatel Z. /1964/: Kriminologija, Sarajevo [orig. Pinatel J. /1960/: Criminologie, Paris]
Zbornici
M. Sorensen (ed.) /1989/: Manual of Public International Law, London, pp. 12-15
Ponovljene reference
J. Fawcett: op. cit., p. 40.
Uzastopne reference
J. Fawcett: Ibid., p. 40.
5.2. Reference za tekstove u ¢asopisima i zbornicima:
Clanci u ¢asopisima
D. Connell /1988/: Jurisdiction, British Journal of International Law, n° 4, pp. 2-18.
Prilozi u zbornicima

N. Kluwer /1995/: Subjects of International Law — in: Manual of Public International Law (M.
Sorenson, ed.), London, pp. 40-100.

5.3 Reference za zakone i sudsku praksu
Preporucuje se citiranje prema nacionalnom metodu
5.4. Citiranje internet izvora
Pored navodenja internet adrese, potrebno je navesti i datum pristupa dokumentu
http://crime.about.com/od/sex/a/rape_myths.htm, 27. mart 2010.
6. Treba ostaviti prostor izmedu naslova i teksta. Redosled odvajanja trebalo bi jasno naglasiti:
glavna celina, prva pod-celina, druga pod-celina itd. Podele unutar poglavlja treba da budu za-
snovane na sistemu 1.1.1., koji ostavlja mogu¢nost kori$¢enja sistema (a), (b), (c) unutar teksta.
Numerisanje paragrafa treba izbegavati.
1. PRVA POD-CELINA VELIKIM SLOVIMA
1.1. Druga pod-celina potamnjena slova (bold)
1.1.1. Treéa pod-celina u italic-u ili podvudena
1.1.1.1. Ostale pod-celine malim slovima
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