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Darko Radulovié*
Dijana Radulovic**

USLOVNI OTPUST I KAZNENA POLITIKA

Apstrakt: U radu se obraduje institut uslovnog otpusta o kojem, iako u krivicnom zakonodav-
stvu postoji jo§ od XIX vijeka, postoje neslaganja po nekim pitanjima, pocev od toga da li se
radi o krivi¢nopravnom ili penoloskom institutu, u kom zakonu treba da bude regulisan i sli¢-
no. Autori u radu govore o pravnoj prirodi uslovnog otpusta, njegovoj svrsi i uticaju na kazne-
nu politiku. Zatim se bave pitanjem pretpostavki i uslova za odredivanje uslovnog otpusta kao,
i mozda najvaznijim pitanjem - kome treba povjeriti odlu¢ivanje o uslovnom otpustu. Inace, u
uporednom zakonodavstvu postoje dva modela uslovnog otpusta, po tome koji subjekt o nje-
mu odlu¢uje - sudski i administrativni, i autori u radu navode prednosti i nedostatke jednog i
drugog. Najvedi dio rada posvecen je uslovnom otpustu u zakonodavstvu Crne Gore.

Klju¢ne rijeci: uslovni otpust, pravna priroda, kazna zatvora, svrha uslovnog otpusta.

1. UVOD

Istorija kazne liSenja slobode pracena je moguénos$cu prijevremenog otpustanja
osudenog sa zatvorskog izdrzavanja kazne, odnosno njene suspenzije nakon odre-
denog vremena provedenog u ustanovi za izvr§enje kazne zatvora, a uz ispunjenje
drugih potrebnih uslova. Dakle, na¢in da osudeno lice ,legalno® napusti kazneni za-
vod prije, u cjelosti izdrzane kazne, jeste putem dobijanja uslovnog otpusta. Uslovni
otpust kao poseban institut koji, u sadrzajnom smislu, zadire u sustinu kazne lisenja
slobode i njeno izvrienje, u krivicnom pravu egzistira od XIX vijeka. MoZemo reci
da se korijeni ovog instituta nalaze u praksi koja je u nekim drzavama uspostavljena
ve¢ u vrijeme nastanka kazne zatvora. Tome je znacajno doprinio reformator kazne-
nih ustanova Dzon Hauard koji je nakon obilaska kaznenih ustanova izvjestavajuci
o tragi¢nom stanju u tim ustanovama u kojima su bila smjestena lica liena slobode
kao dobar primjer naveo mogu¢nost da zatvorenik zbog dobrog vladanja bude rani-

* Pravni fakultet Univerziteta Crne Gore, Podgorica, darko77@t-com.me, ORCID 0000-0002-
7806-0973.

**  Apelacioni sud Crne Gore, dijana.radulovic@sudstvo.me.
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je otpusten sa izdrzavanja kazne zatvora.! Kao prvi prakti¢ni primjer prijevremenog
otpustanja sa izdrzavanja kazne zatvora u literaturi se obi¢no navodi Makonokijev
(Machonochie) tzv. bodovni sistem iz prve polovine XIX vijeka kojeg je on uveo
u kaznjenickoj koloniji na australijskom ostrvu Norfolk. Prije njegovog dolaska na
ostrvo ono je bilo mjesto na kome su vojnici koji su bili zaduzeni za ¢uvanje reda
zlostavljali zatvorenike, pa su nerijetko izbijale i pobune. Makonoki uvodi model
izdrzavanja kazne zatvora koji predstavlja zacetak buduceg progresivnog zatvora
gdje zatvorenik ima mogu¢nost da na osnovu dobrog vladanja dobije bodove i time
ostvari odredene pogodnosti uklju¢ujuci na kraju i prijevremeno otpustanje sa izdr-
zavanja kazne. Ova povlastica nosila je naziv ,izlazna karta“ (ticket to leave - TOL)
i bila je najja¢i motiv za osudenike da pokazu promjene u ponasanju.> Ovaj peno-
loski eksperiment posluzio je kao ideja da se osudenik licno motivide i angazuje
na svom popravljanju, $to ishoduje poboljsanjem njegovog polozaja. Ovaj koncept
ugraden je i u irski progresivni sistem izdrzavanja kazne zatvora gdje uslovni ot-
pust predstavlja posljednju fazu izvrSenja kazne zatvora. Valja naglasiti da se stvarno
zapocinjanje primjene formalnog uslovnog otpusta vezuje za kaznenopravni zavod
Elmira u drzavi Njujork.?

Poslije ovog kratkog osvrta na istorijat uslovnog otpusta, danas ga mozemo de-
finisati kao otpustanje na slobodu osudenika (zatvorenika) koji je izdrzao dio kazne
pod uslovom da do isteka vremena za koje je kazna izrecena ne izvr$i novo krivi¢no
djelo i izvr$i obaveze koje su mu odredene odlukom o pustanju na uslovni otpust.
Da li se radi o krivicnopravnom ili penoloskom institutu, u literaturi su podijelje-
na misljenja. Mozda je najbliZe njegovoj prirodi shvatanje po kome nije opravdano
posmatranje uslovnog otpusta kao isklju¢ivo penoloskog ili prevashodno krivi¢no-
pravnog instituta, jer se on ne moze razumjeti kao forma (krivicnopravna) bez sadr-
zine (penoloske), niti postoji sadrzina uslovnog otpusta bez krivi¢nopravne forme.*
On je funkcionalno povezan sa kaznom zatvora i sa svim najvaznijim pitanjima ove
kazne, pocev od svrhe kaznjavanja, kaznene politike i sli¢no.

U danasnjim uslovima sve prisutnijem porastu kriminaliteta, posebno nekih
njegovih pojavnih oblika kao $to je organizovani kriminalitet, savremeno drustvo
se sve vie suolava sa tzv. ,prenaseljeno$¢u” zatvora, pa se poseZe za pronalaze-
njem nekih novih mehanizama za rjesavanje tog problema. U tom smislu ide se ka
primjeni alternativnih krivi¢nih sankcija, pogotovo za laksa i srednje teska krivic-
na djela, a jedan od tih mehanizama je Sira primjena uslovnog otpusta. Uz to tre-
ba naglasiti da u formalno-pravnom smislu svrha uslovnog otpusta nije rjeSavanje
problema prenaseljenosti zatvora, ali se u praksi on nerijetko primjenjuje bas radi
smanjenja broja osudenih u ustanovama za izvrenje zavodskih krivi¢nih sankcija.’

1 D. Ignjatovi¢ /2016/, Uslovni otpust — pravna i penologka analiza, Anali Pravnog fakulteta u Beo-
gradu, Ne 1, p. 33

2 D.Ignjatovi¢, ibid, p. 34.

3 S. Sokovi¢ /2014/, Uslovni otpust — sporna pitanja i savremena normativna resenja, Crimen, Ne
1, p. 36.

4 S. Sokovi¢ /2016/, Uslovni otpust — penoloski aspekt, u: Krivicne i prekrsajne sankcije i mere: izri-
canje, izvrSenje i uslovni otpust, Beograd, p. 338.

5 M. Skuli¢ /2016/, Uslovni otpust sa stanovista krivi¢nog materijalnog i kriviénog procesnog pra-
va, w: Krivi¢ne i prekrsajne sankcije i mere: izricanje, izvrSenje, uslovni otpust, Beograd, p. 363.
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Uslovni otpust je, svakako, daleko viSe od rasterecenja prenaseljenih zatvora. To
je osudenim ,,svjetlo na kraju tunela®, potvrda da ih drustvo nije otpisalo, ve¢ da im
ponovo daje $ansu za povratak u zajednicu, a sve to kao posljedicu njihovog isprav-
nog ponasanja, ¢ime se utice i na ¢itavu osudenicku populaciju.® Centralna odlika
uslovnog otpusta je upravo vezanost povlastice ranijeg otpustanja za ponasanje osu-
denog, koji dobrim vladanjem pokazuje da je kazna na njega djelovala, te da nije
potrebno njegovo dalje zadrzavanje u kaznenoj ustanovi.” Stavljanje u izgled mo-
gucnosti uslovnog otpustanja zatvorenika predstavlja jedan od najsnaznijih motiva-
cionih elemenata prihvatanja programa tretmana i uspje$ne resocijalizacije.® Iako je
odavno prisutan u zakonodavstvu, i dalje su prisutne mnoge dileme i sporna pitanja
pocev od njegove pravne prirode, njegove svrhe i uticaja na kaznenu politiku, njego-
vog modela, odnosno koji subjekt o njemu treba da odlucuje, koji uslovi treba da se
ispune da bi se osudeni pustio na uslovni otpust, da li je on jednako dostupan svim
osudenicima bez obzira na tezinu krivi¢nog djela i sli¢no.

2. USLOVNI OTPUST U
MEDUNARODNIM PRAVNIM AKTIMA

Kazna liSenja slobode nakon njenog uvodenja u krivi¢no zakonodavstvo kra-
jem XVIII vijeka brzo je stekla afirmaciju i postala univerzalno sredstvo kriminal-
ne politike sa naj$irom primjenom u praksi. Medutim, nije dugo vremena proslo
od njenog uvodenja, a pojavile su se kritike i od teoreticara i prakti¢ara, narocito
kad je rije¢ o kratkim kaznama liSenja slobode. Te rasprave ,preselile” su se i na
nivo medunarodnih organizacija i udruzenja za krivi¢no pravo i srodne nauke, pa
i u Ujedinjene nacije preko njenih kongresa za sprec¢avanje kriminaliteta i tretman
delinkvenata. U tom smislu ukazujemo na sadrzinu Minimalnih pravila UN o ne-
zatvorskim mjerama usvojenim na Osmom kongresu UN za prevenciju krimina-
liteta i postupak sa pritvorenicima odrzanog od 27. avgusta do 7. septembra 1990.
godine u Havani, gdje se polazi od stanovista da je ogranicenje slobode opravdano
samo sa aspekta bezbjednosti i prevencije kriminaliteta i da predstavlja samo od-
mazdu i zastrasivanje, dok je krajnji cilj ¢itavog sistema pravosuda drustvena re-
integracija ucinilaca krivi¢nih djela. Nadalje se istice da alternative kazni zatvora
mogu da budu efikasno sredstvo reintegracije od koristi jednako i za ucinioca i
za drustvenu zajednicu. U pomenutim pravilima pominje se niz razli¢itih neza-
tvorskih mjera koja su se primjenjivale u fazi prije sudenja, fazi sudenja i izricanja
presude. Jedna od nezatvorskih mjera ¢ija se primjena preporucuje u fazi nakon
izricanja presude jeste i uslovni otpust, ili kako se u pravilima kaze ,,razne vrste
uslovnog otpusta®

6 M. Alimpi¢ /2016/, Uslovni otpust u praksi sudova sa podruéja novosadske apelacije, u: Krivicne
i prekrsajne sankcije i mere: izricanje, izvrSenje i uslovni otpust, Beograd, p. 408.

7 1 Doki¢ /2020/, Uslovni otpust i zastita zrtve krivi¢cnog dela, u: Osteceno lice i krivicnopravni
standardi, norma i praksa, Zlatibor, p. 213.

8  Z. Gruyji¢ /2021/, Uslovni otpust kod kazne doZivotnog zatvora — kriti¢ko preispitivanje novih
normativnih re§enja u srpskom krivi¢cnom zakonodavstvu, RKKP, Ne 1, p. 152.
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Kada je rije¢ o evropskom kontintinentalnom pravu, u pogledu uslovnog ot-
pusta vlada poprilicna Sarenolikost kad je rije¢ o najvaznijim pitanjima pocev od
objektivnog uslova (duzina izdrzanog dijela kazne), pa do subjekta koji odlucuje o
uslovnom otpustu. Razlike bi bile jo$ i vece da se Savjet Evrope nije postarao da, ko-
liko-toliko, harmonizuje zakonska rje$enja na evropskom prostoru, najprije donose-
njem Evropske konvencije o nadzoru nad uslovno osudenim i uslovno oslobodenim
prestupnicima iz 1964. godine koju je ratifikovala i biv§a SFRJ® u kojoj su postav-
ljeni minimalni uslovi za pruzanje pomoc¢i koja je nuzna za resocijalizaciju ucini-
laca krivi¢nih djela putem odgovaraju¢eg nadzora i putem odredenih mjera koje
treba, s jedne strane da doprinesu promjeni njihovog ponasanja i resocijalizaciji, a
s druge strane da kontrolom njihovog izvr§enja omoguce izvrSenje izrecene kazne
i bez njenog efektivnog izvr$enja. Konvencija odreduje pravila o na¢inu, postupku
i uslovima izvr§enja uslovnog otpusta, problem izvr§enja kazne zatvora izrecene u
jednoj, a izvr$ava se u drugoj zemlji i sli¢no.!® Od znacaja je i Evropska konvencija o
priznanju krivi¢nih presuda iz 1970. godine, kao i Konvencija o transferu osudenika
iz 1983. godine i Protokol uz nju.

Osim pomenutih konvencija od znacaja za uslovni otpust su i Preporuke Komi-
teta ministara Savjeta Evrope. Medu najvaznijim je Preporuka o prenaseljenosti za-
vodskih ustanova i porastu zatvorske populacije od septembra 1999. g. kao i Prepo-
ruka o uslovnom otpustu iz septembra 2003. godine. Ovim preporukama regulisana
su mnoga pitanja vezana za uslovni otpust. O njihovom znacaju govori ¢injenica da
Evropski sud za ljudska prava potencira da se pri odlucivanju o predmetima koji se
odnose na uslovni otpust pored pomenutih konvencija Savjeta Evrope primjenjuju i
naprijed navedene preporuke koje tretira kao ,,meko pravo!!

Inace, evropski standardi preporucuju da svaka zemlja ¢lanica Savjeta Evrope
treba da nastoji da ima pravne mehanizme i vie vrsta krivi¢nih sankcija kojima bi
se omogucilo da se odredeni procenat zatvorske populacije nalazi na slobodi i da
svoju sankciju izvrSavaju u drustvenoj zajednici.

3. PRAVNA PRIRODA USLOVNOG OTPUSTA

Pravna priroda uslovnog otpusta je sloZena i ne predstavlja samo dogmatsko pi-
tanje, nego predstavlja konceptualno teorijsku osnovu koja neposredno opredjeljuje
i konkretno normativno definisanje ovog instituta, rje$ava pitanje subjekata nadlez-
nih za odlu¢ivanje o uslovnom otpustu, procedure odlucivanja i sli¢no.!? Ovdje na
jednoj strani imamo penolosku komponentu koja se svodi na mehanizam odgovara-
juceg ,nagradivanja“ osudenika koji je svojim ponasanjem u zavodskoj ustanovi po-

9 »Sluzbeni list SFR] - Medunarodni ugovori®, br. 4/1991.

10 D.Jovasevi¢ /2017/, Uslovni otpust u pravu Republike Srbije - teorija, praksa i uporedno zakono-
davstvo, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Nisu, Ne 77, pp. 55-57.

11 D. Ignjatovi¢ /2013/, IzvrSenje vanzavodskih krivi¢nih sankcija i mera: medunarodni izvori, u:
Kaznena reakcija u Srbiji III deo (ur. D. Ignjatovi¢), Beograd.

12 S. Sokovi¢ /2013/, Uslovni otpust — sporna pitanja i savremena normativna reSenja, u: Nova rese-
nja u kaznenom zakonodavstvu Srbije i njihova prakticna primena, Zlatibor, p. 472.
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kazao da je u odnosu na njega ostvarena svrha kaznjavanja, te da je time zasluzio da
mu se skrati vrijeme zatvorskog izdrzavanja kazne. S druge strane, uslovni otpust u
svom efektu prakti¢no mijenja pravnosnaznu i izvr$nu odluku suda o duzini kazne.
Stoga je pravna priroda uslovnog otpusta specifi¢na i ima donekle sui generis ka-
rakter.!3 Zato su u literaturi prisutna razli¢ita shvatanja o pravnoj prirodi uslovnog
otpusta ali su sva ona, uglavnom koncentrisana u dva glavna shvatanja, prvo da je
uslovni otpust samo faza u izvr§enju kazne zatvora i drugo da uslovni otpust u stva-
ri suspenduje kaznu i u tom pogledu ima dejstvo kao i uslovna osuda.!* Po nekima
uslovni otpust je kriminalno-politicka mjera uvedena da bi osudenike podsticala na
popravljanje,!® ¢ime se umanjuje rizik, odnosno daje garancija za adekvatno pona-
$anje osudenika na slobodi.!® Drugi naglasavaju da se uslovnim otpustom trajanje
zatvorske kazne uskladuje sa postignutim uspjehom resocijalizacije, a osudeni isto-
vremeno podsti¢e na saradnju u resocijalizaciji i pripremanje za zivot na slobodi.'”

Po nekima uslovni otpust je inspirisan nacelom individualizacije u kaznjavanju
i pravicnom kaznjavanju i predstavlja metod selektivnog prijevremenog oslobode-
nja.!® On je znacajan instrument koji doprinosi ublazavanju retributivnog karak-
tera kazne!® i putokaz koji savremena kriminalna politika treba da slijedi prilikom
traganja za alternativama i supstitutima ovoj najzastupljenijoj kazni u savremenom
drustvu, pa ne treba zanemariti ¢injenicu da je on i penoloska mjera.?’

Iako se prilikom reglementacije uslovnog otpusta u nasem zakonodavstvu pos-
lo od shvatanja da je on faza u izvr§enju kazne zatvora, on, u sustini, suspenduje
kaznu i njegova sustina je u tome da se kazna ne izvr$ava, da do izvr$enja preostalog
dijela kazne dolazi samo izuzetno, samo u sluc¢aju opozivanja uslovnog otpusta, a
¢injenica da se uslovi za primjenu ovog instituta ostvaruju u toku izvr$enja kazne
zatvora, ne znadi puno da je uslovni otpust samo faza u izvr$enju kazne zatvora.?!

Suprotno ovom ima misljenja da je uslovni otpust ,,sastavni dio“ kazne zatvora,
jer utice na njenu sadrzinu, institucionalni tretman u ustanovi mijenja u tretman na
slobodi i, mada to zvuci kontradiktorno, primjenom uslovnog otpusta kazna liSe-
nja slobode se jednim dijelom ,izdrzava na slobodi.“?? Uslijedile su reakcije na ovo
stanoviste, jer tvrdnja da se tokom uslovnog otpusta kao faze izvr§enja kazna zatvo-
ra izvr$ava na slobodi je, u sustini, protivrjecna, a i nelogi¢na, jer on zapravo sus-

13 M. Skuli¢ /2016/, op. cit., p. 365.

14 N. Vukovi¢ /2016/, Izuzece sudije i drugi procesno-pravni problemi u primeni uslovnog otpusta,
Anali Pravnog fakulteta u Beogradu, Ne 2, p. 172.

15 T. Zivanovié /1933/, Osnovi krivicnog prava Kraljevine Jugoslavije, Opsti deo, Beograd, p. 368.

16  S. Frank /1955/, Teorija Krivicnog prava po Krivicnom zakoniku iz 1951. godine, Zagreb, p. 266.

17 F Baci¢ /1988/, Kazneno pravo, Opci dio, Zagreb, p. 401.

18 D. Dressler /1969/, Practice and Theory of Probation Press, New York, p. 56.

19  R. Kupcevi¢ Mladenovi¢ /1981/, Osnovi penologije, Sarajevo, p. 208.

20 N. Deli¢ /1996/, Uslovni otpust u kontekstu novih ideja koje se odnose na izvr§enje krivi¢nih
sankcija, u: Teorijski i prakti¢ni problemi jugoslovenskog krivicnog zakonodavstva, Beograd, p. 242.

21  Z. Stojanovi¢ /2008/, Krivicno pravo, Podgorica, p. 278. G. P. Ili¢ /2019/, Marginalije o kazni
dozivotnog zatvora, uslovnom otpustu i ljudskim pravima, u: Kaznena reakcija u Srbiji IX deo,
Beograd, p. 138.

22 1j. Lazarevi¢, B. Vuckovi¢, V. Vuckovié /2010/, Komentar Kriviénog zakonika Crne Gore, Tivat, p. 388.
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penduje kaznu utvrdenu sudskom odlukom. Time se ne negira penoloska sadrzina
ovog pravnog instituta jer je potreba da se period uslovnog otpusta osudenog lica
organizuje na drugaciji nac¢in, ¢ime pitanje izvr$enja uslovnog otpusta ¢ini jednako
vaznim kao i normiranje uslova za njegovo odobravanje ili za opoziv.2?

Penolozi u prvi plan isti¢u penolosku dimenziju uslovnog otpusta dajuci uslov-
nom otpustu znacaj stimulativne mjere za aktivno ucesc¢e osudenih lica u tretmanu
oko njihove resocijalizacije na putu do definitivne slobode.?* Ovome je, u znatnoj
mjeri, doprinio i zakonodavac, pogotovo kada je rije¢ o nasim starim zakonskim
izvorima po kojima je uslovni otpust zamisljen kao posljednji stadij izvrSenja ka-
zne lienja slobode po ugledu na irski progresivni sistem.?> U tom smislu postupak
izdrzavanja (izvr$enja) kazni zatvora dijelio se na dva dijela - prvi dio koji se izdr-
zava u kazneno-popravnoj ustanovi i drugi manji dio, koji se izdrzava na uslovnom
otpustu.?® U novijoj literaturi uslovni otpust se ubraja u red onih krivi¢nopravnih
instrumenata koji figuriraju kao alternativne mjere, odnosno mjere sui generis,?’ ili
osnov za ga$enje kazne ili zakonska smetnja za dalje izvrSenje kazne.?® Na kraju
ovog elaboriranja razli¢itih mi$ljenja o pravnoj prirodi uslovnog otpusta navodimo
i jedno, rekli bismo, eklekticko stanoviste po kojem je on svojevrsna mjera koja ima
svoju ne samo krivi¢nopravnu, ve¢ i penolosku i kriminalno-politicku dimenziju.?”

Ma koliko ovakva razmatranja, na prvi pogled, li¢ila na prazno teoretisanje,
stavovi koji se u njima zauzimaju imaju vrlo prakti¢ne posljedice u pogledu kon-
kretnih rjesenja koja se odnose na normativno uredenje uslovnog otpusta.>

Ovdje smo naveli samo neka od shvatanja o pravnoj prirodi uslovnog otpusta,
ali bi nam bilo potrebno dosta prostora da, makar i najkrace, komentariSemo ova
shvatanja. Ali, mozemo re¢i da pravnu prirodu uslovnog otpusta, bar djelimi¢no,
determini$e njegovo legislativno uredenje. U onim zakonodavstvima gdje se uslov-
no otpustenom odreduju odredene obaveze za vrijeme njegovog trajanja ili ako se
stavlja pod kontrolu ili nadzor, onda bi se moglo prihvatiti stanoviste da on pred-
stavlja fazu u izvr$enju kazne zatvora. Suprotno, u onim zakonodavstvima gdje toga
nema, uslovni otpust suspenduje kaznu.3! Priroda uslovnog otpusta, u odredenoj
mjeri, opredjeljuje u kom zakonu ¢e on biti regulisan. Kad je rije¢ o nasem zako-
nodavstvu neka pitanja su regulisana Krivicnim zakonikom, neka Zakonom o iz-
vréenju kazne zatvora, nov¢ane kazne i mjera bezbjednosti i Zakonom o izvr§enju
uslovne osude i kazne rada u javnom interesu.

23 S. Sokovi¢ /2016/, op. cit, p. 388.

24  D. Atanackovi¢ /1995/, Penologija, Beograd, p. 301.

25 M. Cubinski /1937/, Kriminalna politika, Beograd, p. 280.

26  J. Tahovi¢ /1957/, Komentar Krivi¢nog zakonika, Beograd, p. 214.

27 S. Sokovi¢/2014/, op. cit, p. 36.

28  A. Kurtovi¢ /1995/, Ustrojstvo i pravna priroda uvjetnog otpusta, Zbornik radova Pravnog fakul-
teta u Rijeci, Ne 2, p. 76.

29  S.Jovanovi¢ /2003/, Mogudi pravci preispitivanja uslovnog otpusta sa osvrtom na francuska ree-
nja, Temida, Ne 1, p. 21.

30  D.Ignjatovi¢ /2016/, op. cit, p. 33.

31 Z. Stojanovi¢ /2010/, Komentar Krivicnog zakonika, Podgorica, p. 162.
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4. SVRHA USLOVNOG OTPUSTA 1
NJEGOV UTICAJ NA KAZNENU POLITIKU

Svrha uslovnog otpusta u formalno-pravnom pogledu usko je povezana sa svr-
hom krivi¢nih sankcija. Zbog svoje ¢vrste povezanosti sa kaznom zatvora, a time
i sa vaznim pitanjima koncepta kaznjavanja, svrhe kaznjavanja, kaznene politike
i sli¢no, ¢ini da uslovni otpust, nekad zadrzavajuéi istu normativnu osnovu, cesto
znacajno mijenja svoju svrhu, a posljedi¢no tome mijenja svoj uticaj na ostvare-
nje svrhe kaznjavanja i ishode kaznene politike.>? Kada je retribucija bila iskljucivi
cilj kaznjavanja tu nije bilo mjesta uslovhom otpustu. Tek rehabilitacioni pristup u
kaznjavanju nastoji da u fazi izdrzavanja kazne zatvora osudenik svojim radom i po-
nasanjem opravda ocekivanja da se putem uslovnog otpusta skrati zatvorsko izdrza-
vanje kazne. Kasnije, sumnje u djelotvornost rehabilitacionih programa, razvijanje
programa reintegracije utilitaristicke orjentacije, kao i savremeni restorativni, ali i
neoretributivni koncept, iznova su preispitivali i redefinisali svrhu i koncept uslov-
nog otpustanja osudenih lica.??

Svrha uslovnog otpusta se i danas razli¢ito odreduje. Tako, on se tretira kao
sredstvo uspjesne resocijalizacije, nagrade za dobro vladanje, stimulacije za aktiv-
no uce$ce u tretmanu i slicno. Ima misljenja da uslovni otpust u danasnjem obimu
primjene nije dovoljno sredstvo za ostvarenje uspjes$ne resocijalizacije jer se veoma
ogranic¢eno primjenjuje, a i kao nagrada za dobro vladanje nedovoljno se vrednuje
od strane suda jer ima visok procenat odbijenih molbi za uslovni otpust i pored po-
zitivnog izvjestaja uprave za izvrsenje krivicnih sankcija. Kao sredstvo za dosljednu
primjenu individualizacije kazne imao bi smisla ako bi se dosljedno i jedinstveno
primjenjivao prema osudenim licima, a ¢injenica je da politika uslovljavanja kazne
zatvora nije ista ne samo na podrucju Republike, nego i na podru¢ju jednog su-
da.** Ima misljenja da uslovni otpust predstavlja i djelotvornu postpenalnu mjeru
jer predstavlja pogodno sredstvo za prelaz osudenog iz kontrolisanog zatvorskog
ambijenta u otvorenu socijalnu sredinu sa svim izazovima adaptacije i snalaZenja
osudenika u toj sredini.®®

Postavlja se pitanje da li institut uslovnog otpusta ima uticaja na sud prilikom
odmjeravanja kazne, odnosno na kaznenu politiku? Da li sud ve¢ kod odmjeravanja
kazne ima, bar u podsvijesti, na umu da ¢e izrec¢ena kazna naknadno u fazi izvrse-
nja putem uslovnog otpusta biti modifikovana, pogotovo u onim zakonodavstvima
koja poznaju obavezni uslovni otpust. Problem se moze posmatrati i $ire, mozda
u okviru jedne teme koja bi se mogla nasloviti kao uticaj vanprocesnih subjekata
na kaznenu politiku, gdje bi se pored uslovnog otpusta moglo govoriti i o uticaju

32 I Stevanovi¢, N. Vuji¢i¢ /2017/, Uslovni otpust — norma, praksa i mere unapredenja, u: Reformski
procesi i poglavlje 23 (godinu dana posle) - krivicnopravni aspekt, Zlatibor, p. 114.

33 T.R.Clear, G. E Cole /2003/, American Corrections, Belmant, p. 57, citirano po S. Sokovi¢ /2014/,
op. cit., p. 36.

34  Z. Stevanovi¢ /2016/, Uslovni otpust u Srbiji — progresivna ili regresivna rje$enja, u: Krivicne i
prekriajne sankcije i mere: izricanje, izvrSenje i uslovni otpust, Beograd, p. 434.

35 V. Vranj /2009/, Alternativne mjere i sankcije u krivicnom zakonodavstvu i praksi u Bosni i Herce-
govini, Pravni fakultet Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo, p. 101.
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amnestije i pomilovanja na kaznenu politiku. Ali, o tome na drugom mjestu i dru-
gom prilikom. Vratimo se na pitanje uticaja uslovnog otpusta na kaznenu politiku.
Prilikom odmjeravanja kazne sud cijeni sve okolnosti, otezavajuce i olaksSavajuce
vezane za krivi¢no djelo i u¢inioca, pri tome imajuci u prvom planu svrhu kaznjava-
nja. Medutim, realnost ukazuje da se kod odmjeravanja kazne primarno cijeni pri-
roda i tezina krivi¢nog djela i stepen krivice i sud ne moze kaznu suvide udaljiti od
izvr$enog krivi¢nog djela, a u momentu njenog izricanja ne moze imati predstavu
o tome koliko izre¢ena kazna treba efektivno da traje da bi se ostvarila njena svrha,
pogotovo kada su u pitanju duge kazne zatvora.>® Zato neki uslovni otpust vide kao
specifi¢ni korektiv sudskom odmjeravanju kazne, odnosno sredstvo za kvalitetniju
individualizaciju tretmana i ostvarivanje svrhe kaznjavanja®” te pogodno sredstvo za
odredivanje optimalnog temporalnog okvira trajanja kazne.®

Svrha kaznjavanja je specijalna prevencija, ali i generalna prevencija i retribuci-
ja, pa se postavlja pitanje da li se istom vrstom i mjerom kazne moze posti¢i i jedna
i druga svrha? Bilo je miSljenja da se u momentu odmjeravanja kazne sa znatnom
dozom sigurnosti moze odmyjeriti kazna kojom bi se postigla generalna prevencija
i retribucija, ali je teSko u tom momentu provjeriti da li je ta ista mjera kazne do-
voljna i za ostvarenje specijalne prevencije, odnosno resocijalizacije i tu se trazio
prostor za uslovni otpust. Tu treba dodati da se zbog zahtjeva specijalne prevencije
ne moze izreci stroza kazna od one koju zahtijeva generalna prevencija i retribuci-
ja, odnosno od one kazne koja je proporcionalna stepenu krivice i tezini krivi¢nog
djela.®® Isto tako, s pravom se isti¢e da sudovi kod odmjeravanja kazne ne bi trebalo
da izricu stroze kazne imaju¢i u vidu da iste putem uslovnog otpusta mogu da budu
modifikovane.*?

Na prethodno pitanje nadovezuje se i pitanje da li se uslovnim otpustom, u
izvjesnom smislu, na ,,mala vrata“ uvodi ve¢ odavno napusteni sistem neodredenih
kazni? I pored toga $to, u odredenoj mjeri, uslovni otpust kaznu ¢ini neodredenom,
ipak ostaje bitna razlika jer uslovni otpust je postavljen kao izuzetak i ucinilac se
osuduje na cijelu izrecenu kaznu, a do njenog faktickog skracenja dolazi samo ako
se ispune trazeni uslovi. Kod sistema neodredenih osuda situacija je obrnuta - ve¢
kod njenog izricanja uzima se da ¢e se maksimum kazne samo izuzetno izdrzati, a
da penitencijarna administracija odmjerava kaznu koja je po pravilu ispod maksi-
muma odredenog od strane suda.*!

Povecanje broja osudenicke populacije kojeg istovremeno ne prati proSirenje
kapaciteta kazneno-popravnih ustanova, dovelo je do problema izvrsenja kazni za-
tvora i prenatrpanosti ovih ustanova. Taj problem se rje$ava na razli¢ite nacine u

36 Lj. Lazarevi¢, B. Vuckovié, V. Vuckovic /2010/, op. cit, p. 118.

37 V. Gurda /2015/, Uvjetni otpust kao alternativa sankcijama institucionalnog tipa u krivi¢nom pra-
vu Bosne i Hercegovine, u: Krivi¢no zakonodavstvo — de lege lata i de lege ferenda, Prijedor, p. 325.

38  A. Tuli¢ /2013/, Institut uslovnog otpusta u krivicnom zakonodavstvu u Bosni i Hercegovini -
pro et contra, Godisnjak Pravnog fakulteta Istocno Sarajevo, Ne 1, p. 89.

39  F Bacdi¢ /1978/, Sudsko odmjeravanje kazne, Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu, Ne 34, p. 203.

40  D. Radulovi¢ /2005/, Uslovni otpust, RKKP, Ne 1, p. 140.

41  Z. Stojanovi¢ /1984/, Uslovni otpust — problemi i perspektive, Zbornik Pravnog fakulteta u Zagre-
bu, Ne 1-2, p. 193.
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savremenom zakonodavstvu i praksi. Na jednoj strani to se rje$ava $irom primje-
nom alternativnih krivi¢nih sankcija, kao i posebnim procesnim mjerama kao $to je
diverzija krivicnog gonjenja, odbacaj krivi¢ne prijave iz razloga pravi¢nosti i sli¢no.
Na drugoj strani ide se za $irom primjenom uslovnog otpusta uklju¢ivanjem i oba-
veznog uslovnog otpusta. Time uslovni otpust dobija i dodatnu svrhu - ,,rasterece-

nje zatvora“4?

5. PRETPOSTAVKE I USLOVI
ZA ODREDIVANJE USLOVNOG OTPUSTA

Kao $to smo vec naveli pitanje uslovnog otpusta u naem zakonodavstvu regu-
lisano je Krivi¢nim zakonikom, Zakonom o izvr$enju kazne zatvora, nov¢ane kazne
i mjera bezbjednosti te Zakonom o izvr$enju uslovne osude i kazne rada u javnom
interesu. Uslovi za odredivanje uslovnog otpusta propisani su u Krivicnom zakoni-
ku®3 (u daljem tekstu KZ). Te uslove mozemo podijeliti na objektivne ili formalne
i subjektivne ili materijalne. Objektivni uslov je vezan za duzinu izdrzane kazne. U
tom smislu u ¢lanu 37 st. 1 KZ se kaze da sud moze uslovno otpustiti sa izdrzavanja
kazne zatvora ili kazne dugotrajnog zatvora osudenog koji je izdrzao dvije tre¢ine,
a izuzetno polovinu kazne zatvora, odnosno kazne dugotrajnog zatvora. U odnosu
na ranije zakonodavstvo ovaj uslov je poostren jer se prije mogao uslovno otpustiti
osudeni koji je izdrzao polovinu, a izuzetno i tre¢inu kazne zatvora. Kad je u pitanju
ovaj formalni uslov u uporednom zakonodavstvu su prisutna razli¢ita rjesenja i kre-
¢u se od 1/5 do 3/4 izdrzane kazne, a najcesce se trazi da je osudeni izdrzao polo-
vinu kazne. Tako, na primjer, u nekim zemljama regiona (bivéa SFR]) kao formalni
uslov za uslovno otpustanje trazi se polovina izdrzane kazne (u Hrvatskoj, Sloveniji,
Bosni i Hercegovini, Sjevernoj Makedoniji). Sli¢no rjesenje je i u Bugarskoj, Ces-
koj, Austriji. U Italiji uslovno se moze otpustiti osudenik nakon isteka najmanje 30
mjeseci, a u svakom slucaju najmanje polovine izrecene kazne ako ostatak kazne
ne prelazi pet godina. Kada su u pitanju recidivisti po zakonodavstvu Italije uslovi
za uslovno otpustanje su strozi, pa osudeni mora da izdrzi najmanje Cetiri godine,
ali ne manje od 3/4 kazne. Neke zemlje imaju sli¢na rjesenja nasem (2/3 izdrzane
kazne) kao $to je u Srbiji, Norveskoj, Svedskoj. Sli¢no rjesenje je i u Njemackoj, ali je
predvidena mogu¢nost da se odobri uslovni otpust i nakon izdrzane polovine kazne
ako osudeni izdrzava prvu kaznu zatvora i ako je na izdrzavanju prve kazne zatvora
ne duze od dvije godine.

Kada je u pitanju starosna dob osudenika, neka zakonodavstva kada su u pi-
tanju lica starija od 70 godina ne traze nikakve uslove u pogledu izdrzanog dijela
kazne (na primjer zakonodavstvo Francuske gdje se za ostale osudenike trazi da je
izdrzana polovina kazne zatvora).

Iako nije tesko utvrditi ispunjenje ovog objektivnog uslova (izdrzani dio kazne),
ipak se u praksi namecu i neka sporna pitanja. Tako, postavlja se pitanje $ta ako je

42 V. Milovanovi¢ /2024/, Uslovni otpust — normativni okvir i sudska praksa, u: Kaznena politika i
adekvatnost reakcije na kriminalitet, Zlatibor, p. 115.
43 ,Sluzbeni list RCG® br. 70/2003, 47/2006, ,,Sluzbeni list CG*, br. 40/2008, 49/2018, 110/2023.
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osudeni dio vremena ili nekad ¢itavo vrijeme (2/3 kazne) proveo u pritvoru, a KZ
koristi termin ,,izdrzao“ dvije tre¢ine kazne, jer se rezim izdrzavanja (izvr$enja) ka-
zne zatvora i rezim izdrzavanja (izvr$enja) pritvora razlikuju. Ili, dodatno pitanje,
da li je potrebno da osudenik koji je u pritvoru proveo dvije tre¢ine kazne ipak tre-
ba bar da zapoc¢ne ,izdrzavanje“ kazne ili moze odmah podnijeti molbu za uslovni
otpust. U sudskoj praksi je zauzeto stanoviste da osudeni ima pravo da podnese
molbu za uslovni otpust i u slu¢aju ako je u pritvoru proveo dvije trec¢ine izrecene
kazne i prije nego je stupio na izdrzavanje kazne, ali da se moze uslovno otpustiti
samo ako sud utvrdi da su ispunjeni svi zakonom propisani uslovi.** Ovo stanoviste
ima kriminalno-politicko opravdanje, ali bi bilo bolje da je zakonski precizno re-
gulisano, jer osnovni prigovor koji mu se moze uputiti jeste nesklad sa postoje¢im
pravilima prema kojima ispunjenje drugog (subjektivnog) uslova koji se odnosi na
ponasanje osudenog utvrduje se za vrijeme izdrzavanja kazne.*> Ima misljenja da
odobravanje uslovnog otpusta bez dana provedenog na izdrzavanju kazne zatvo-
ra je negacija uslovnog otpusta i njegove sustine, jer nije moguce dobiti adekvatan
izvjestaj zatvorske administracije u odnosu na ispunjenost kvalitativhog uslova za
uslovni otpust kada se radi o pritvoreniku.*® Dakle, ostaje otvoreno pitanje kako
utvrditi ispunjenost klju¢nog kriterijuma, da se osudeni tokom izdrzavanja kazne
zatvora tako popravio da se sa osnovom moze ocekivati da ¢e se na slobodi dobro
vladati, a narocito da do isteka vremena za koje je kazna izrecena nece uciniti novo
krivi¢no djelo.

U praksi odlucivanja o uslovnom otpustu postavilo se pitanje da li se u izdrza-
nu kaznu uracunava vrijeme za koje je izrecena kazna umanjena aktom amnestije
i pomilovanja. Bilo je inicijativa od strane grupe advokata upucenih Ministarstvu
pravde, a kasnije i Ustavnom sudu u kojoj inicijativi je predlagano da se i ovo vri-
jeme racuna u izdrzanu kaznu. Stav Ministarstva pravde je bio da se u izdrzanu
kaznu ne uracunava vrijeme za koje je izre¢ena kazna umanjena aktom amnestije ili
pomilovanja. Suprotno stanoviste zauzeo je Vrhovni kasacioni sud Srbije na sjednici
od 26.03.2013. godine u svom pravnom shvatanju, navodeci da pravila o uslovhom
otpustu u slucaju kada je primijenjena amnestija primjenjuju se u odnosu na uma-
njenu kaznu, jer se umanjena kazna nalazi u pravnhom rezimu samostalne kazne.
Suprotno stanoviste nalazimo u teoriji, gdje se, pozivanjem na zakonska rjesenja,
isti¢e da je od znacaja kod uslovnog otpustanja iskljucivo izre¢ena kazna, jer je tesko
tvrditi da dio kazne ¢ijeg izvr$enja je osudeni osloboden ne postoji jer se osudenom
licu aktom amnestije i pomilovanja ne smanjuje kazna, ve¢ se on oslobada od izvr-
Senja kazne.*’

Kada je u pitanju akt pomilovanja posebno odeljenje Apelacionog suda u Be-
ogradu rjeSenjem Kz-Po 1-uo46/18 od 5. jula 2018. godine zauzelo je stav da djeli-
mic¢no oslobodenje od izvr$enja izre¢ene kazne pomilovanjem ne dovodi do sma-

44 L. Doki¢ /2020/, op. cit, p. 2016.

45  Z. Stojanovic¢ /2019/, Komentar Kriviénog zakonika, Beograd, p. 245.

46  A. Tli¢ /2023/, Kazneno izvréno pravo, de lege lata i de lege ferenda, u: Dve decenije reforme kaz-
nenog zakonodavstva - iskustva i pouke, Zlatibor, p. 107.

47  Z. Stojanovi¢ /2019/, op. cit, p. 244.
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njenja vremena potrebnog za ostvarivanje roka 2/3 izdrzane kazne zatvora na koju
je okrivljeni osuden.*8

U kaznenopopravnim ustanovama nalazi se odredeni broj lica na izdrzavanju
tzv. supletornog zatvora (zamjena za neplacenu novcanu kaznu). Postavlja se pitanje
da li je dozvoljen uslovni otpust za ova lica. Ustavni sud Republike Srbije u rjese-
nju Uz-2027/18 od 23.12.2021. godine zauzeo je stanoviste da ovdje nije dozvoljen
uslovni otpust. U prilog ovakvom stanovistu suda istice se da se svrha supletornog
zatvora ne moze poistovjetiti sa svrhom izvrSenja kazne zatvora, jer je svrha ka-
zZnjavanja ostvarena prilikom izricanja nov¢ane kazne dok je njena zamjena kaznom
zatvora samo posljedica njenog nepla¢anja.*

Za razliku od formalnog (objektivnog) uslova subjektivni uslovi su teze odre-
divi. Tako zakonodavac u ¢l. 37 st. 1 KZ pored ve¢ pominjanog objektivnog uslova,
trazi da se osudeni tokom izdrzavanja kazne zatvora, odnosno dugotrajnog zatvora
tako popravio, da se moze sa osnovom ocekivati da ¢e se na slobodi dobro vladati, a
narocito da do isteka vremena za koje je izrecena kazna nece uciniti novo krivi¢no
djelo. Pri odlu¢ivanju o uslovnhom otpustu sud posebno cijeni vladanje osudenog za
vrijeme izdrzavanja kazne, o ¢emu sud saznaje posredno preko izvjestaja kazneno-
popravne ustanove. Nadalje, cijeni se ispunjenje radnih obaveza osudenika prema
njegovoj radnoj sposobnosti, $to znaci da po ovom elementu ne mogu da budu dis-
kriminisane odredene kategorije osudenika kao $to su invalidi, starije osobe i sli¢-
no. Formulacija o dobrom vladanju i ispunjenju radnih obaveza predstavlja dodatni
problem u situaciji kada vlada znacajna neuposlenost osudenih zbog objektivnih
nemoguénosti sistema da im omogudi ostvarenje prava na rad.”® Uzima se u obzir i
da li je osudenik disciplinski kaznjavan, da li je naknadio $tetu koju je prouzrokovao
krivicnim djelom i vratio imovinsku korist stecenu izvr$enjem krivicnog djela. Uz
ove okolnosti sve do izmjena KZ 2023. godine®! stajala je odrednica ,da postoje i
druge okolnosti koje pokazuju da je postignuta svrha kaznjavanja®, pa usko jezic-
kim tumacenjem bi se moglo pogresno zakljuciti da se samo ispunjenje tih ,,drugih
okolnosti“ trazi za ostvarenje svrhe kaznjavanja, a ne i onih koje su prije te formula-
cije poimeni¢no navedene.

Pomenutom izmjenom KZ brisana je formulacija ,,svrha kaznjavanja®, a ostala
je u ¢lanu 121 Zakona o i zvrSenju kazne zatvora, nov¢ane kazne i mjera bezbjed-
nosti. Razlog izostavljanja ove formulacije je ¢injenica da je postojanje tog uslova
bilo tesko utvrditi, $to je doprinosilo neopravdano restriktivnoj primjeni uslovnog
otpusta,®? jer su se tuzioci prilikom davanja miljenja o molbi za uslovni otpust
izja$njavali da jo$ nije postignuta svrha kaznjavanja.”3

48 V. Milovanovi¢ /2024/, op. cit, p. 128.

49  D. Draki¢, I. Mili¢ /2019/, O pojedinim materijalnim, procesnim i izvr§nim aspektima uslovnog
otpusta, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Novom Sadu, Ne 2, p. 409.

50  Z.1Ili¢ /2012/, Uslovni otpust kao instrument kaznene politike, u: Kaznena politika - raskol izme-
du zakona i njegove prakse, Isto¢no Sarajevo, p. 455.

51 ,,Sluzbeni list CG* br. 110/2023.

52 1. boki¢ /2020/, op. cit, p. 217.

53 L Stevanovi¢, N. Vujici¢ /2017/, op. cit, p. 117.
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Moze se postaviti pitanje da li to $to se osudeni u toku izdrzavanja kazne ,tako
popravio® da se moze sa osnovom ocekivati da ¢e se na slobodi dobro vladati, zna-
¢i da su iskljuceni spoljni uticaji na njegovo vladanje na slobodi. Zato, centralno
pitanje koje se prilikom odlucivanja o uslovnom otpustu, ¢ini nam se nedovoljno
cijeni jeste ispunjenje tih materijalnih uslova za uslovno otpustanje. Da li postoje
materijalni uslovi za uslovna otpustanja cijeni se na osnovu izvjestaja ustanove i
izjave osudenog lica ako se odrzava rociste prilikom odlucivanja o uslovnom otpu-
stu, mada ne znamo $ta se iz te izjave osudenog moze saznati, a da to nema u nje-
govoj molbi za uslovni otpust ili u izvjestaju ustanove. Svakako, treba imati na umu
da dobro vladanje osudenog u kaznenopopravnoj ustanovi nije potpuna garancija
za dobro vladanje na slobodi. To znaci da treba studiozno prouditi i prezentirati u
izvjestaju da li su se u ranijem Zivotnom miljeu osudenika zadrzale nepromijenjene
okolnosti koje su ga ranije podsticale na devijantno ponasanje, ili su takvom pona-
$anju pogodovale, d ali je drustveno zdrava najuza sredina u kojoj bi uslovno otpu-
$teni Zivio, da li je on u toj sredini pozeljan, kakav je stav o$te¢enog, da li postoji
bezbjednosni rizik za osudenog, kakav je stav ta sredina prema njemu kao uciniocu
krivi¢nog djela zauzela, da li u toj sredini postoje uslovi da se on radno angazuje i
da u pozitivnom smislu dodu do izrazaja njegove sposobnosti, sklonosti i sli¢no.>*

6. SUBJEKT KOJI ODLUCUJE O USLOVNOM OTPUSTU

Imajuci u vidu ¢injenicu da je uslovni otpust krivi¢nopravni institut sa odgo-
varaju¢im penoloskim sadrzajem to ima uticaja i na najspornije pitanje, a to je pi-
tanje subjekta u ¢ijoj je nadleznosti odluc¢ivanje o uslovnom otpustu. U uporednom
zakonodavstvu izdiferencirala su se dva modela - sudski gdje o uslovnom otpustu
odlucuje sud i administrativni gdje o tome odlucuje posebna komisija koju formira
organ uprave, naj¢e$¢e ministar pravde. Sudski model je zastupljeniji, pa kad je ri-
je¢ o evropskom zakonodavstvu ima ga u Austriji, Njemackoj, Ceskoj, Madarskoj,
Italiji, Spam]l, Poljskoj, Grckoj, Rumuniji, Srbiji, Hrvatskoj, a administrativni je za-
drzan u Svajcarskoj, Danskoj, Svedskoj, Engleskoj, Velsu, irskoj, Sloveniji, Bosni i
Hercegovini.> I jedan i drugi model imaju pristalice i protivnike, kao i prednosti i
nedostatke. Kom subjektu ¢e biti povjereno odlucivanje o uslovnom otpustu, u do-
broj mjeri, zavisi i od shvatanja pravne prirode uslovnog otpusta. U tom smislu ako
uslovni otpust u potpunosti ili pretezno tretiramo kao krivi¢nopravni institut kojim
se suspenduje sudska odluka, onda je logi¢no da se jedna sudska odluka moze mi-
jenjati samo novom sudskom odlukom kojom se potvrduje da je ispunjena svrha
kaznjavanja u datom slu¢aju. Dakle, da li je ostvarena svrha kaznjavanja odlucuje
sud, a ne odgovarajuce sluzbe Uprave za izvr§enje krivi¢nih sankcija. Istina, sud to
cijeni posredno, preko izvjestaja o ponasanju osudenog u toku izdrzavanja kazne.

Nasuprot tome, ako uslovni otpust tretiramo kao penolosko pitanje, odnosno
kao fazu u izvr$enju kazne zatvora, onda posebna komisija koju osim predstavnika
suda i tuzilastva cine lica van pravne naobrazbe uklju¢ujuéi i upravnika kazneno-

54  G. Lazarev /2002/, Uslovni otpust i novi Zakonik o krivicnom postupku, JRKK, Ne 2-3, p. 264.
55 V. Gurda /2015/, op. cit, p. 338.
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popravne ustanove, najbolje mogu ocijeniti da li osudenik zasluzuje uslovno otpu-
$tanje, tim prije $to je sud izricanjem pravosnazne presude ,izgubio svaki kontakt“
sa osudenikom. Razlog §to o uslovnom otpustu treba da odlucuje posebna komisija
nalazi se u ¢injenici $to se sudsko odlucivanje o uslovnom otpustu nerijetko pre-
tvara u ,ponovno sudenje, pri c¢emu se ¢esto kod odluc¢ivanja o uslovnom otpustu
cijene iste okolnosti koje su ve¢ jednom vrednovane prilikom odmjeravanja kazne,
$to se kosi sa osnovnim pravnim standardom da se iste okolnosti ne mogu dva puta
vrednovati. Uz to imajudi u vidu da je za odluku o uslovhom otpustu pored objek-
tivnog uslova (duzina izdrzanog dijela kazne) potrebno i ispunjenje materijalnog
uslova (vladanje osudenog tokom izdrzavanja kazne) u $ta sud nema neposredan
uvid, a nije dovoljno ni kvalifikovan za takvu procjenu, onda je opravdano da o
tome odlucuje organ (komisija) u kojem ¢e dio ¢lanova imati potrebne stru¢ne re-
ference, odnosno nepravne kompetencije, kao i moguénost neposrednog uvida u
ponasanje osudenog.>®

U Crnoj Gori je do 1. jula 2015. godine bio na snazi administrativni model
uslovnog otpusta u kome je odlucivala Komisija koju je imenovano ministar pravde
u kojoj su pored ministra pravde bili sudija Vrhovnog suda, tuzilac u Vrhovnom dr-
zavnom tuzilastvu, predstavnik Ministarstva unutra$njih poslova, predstavnik Mi-
nistarstva zdravlja, upravnik Uprave za izvrSenje krivi¢nih sankcija i jedan ¢lan van
ovih struktura, obi¢no profesor pravnog fakulteta. Ovakav sastav Komisije izgleda
logi¢an. Predstavnik Ministarstva pravde (obi¢no je bio ministar pravde) je i naj-
upuceniji u stanje u oblasti izvr§enja krivicnih sankcija i odgovoran je za politiku
izvrSenja krivi¢nih sankcija i razumljivo je $to je ¢lan Komisije. Sudija Vrhovnog
suda u hijerarhiji sudske vlasti najupuceniji je u kaznenu politiku, pa i preko uslov-
nog otpusta moze da ima uticaja na istu. Isto tako predstavnik Vrhovnog drzavnog
tuzilastva koji ima svoju ulogu u procesu izricanja krivi¢nih sankcija, a time i na ka-
znenu politiku, opravdava svoje ¢lanstvo u Komisiji. Predstavnik Ministarstva unu-
trasnjih poslova kao ¢lan Komisije u situaciji je da prati prestupnike, nacine izvrse-
nja krivi¢nih djela, $to moze da doprinese buduéem efikasnom otkrivanju krivi¢nih
djela i njihovih ucinilaca. Uc¢esce upravnika kaznenopopravne ustanove u Komisiji
je nesumnjivo potrebno, jer je on i najupuceniji u sustinu izvrSenja kazni liSenja slo-
bode i nalazi se na izvoru svih informacija (elemenata) relevantnih za odlucivanje o
uslovnom otpustu.

Prigovori sudskom modelu uslovnog otpustanja odnose se na neefikasnost po-
stupanja sudova zbog njihove preopterec¢enosti drugim predmetima, a budu¢i da
odluku donosi prvostepeni sud koji je donio presudu moze li se i kako obezbije-
diti jednakost postupanja u jednakim uslovima. Desava se da su odluke sudova o
uslovljavanju dijela kazne toliko razli¢ite ne samo na nivou drzave, nego i na nivou
istog suda, pa Cesto izazivaju zabunu unutar same ustanove.”” Zato neki i pored svih
prigovora koji se mogu uputiti administrativnom modelu odlu¢ivanja o uslovnom
otpustu, izrazavaju puno povjerenje u administrativni model i zbog bojazni da se

56 S. Sokovi¢ /2016/, op. cit, p. 392.
57  Z. Stevanovi¢ /2016/, Uslovni otpust u Srbiji — progresivna ili regresivna resenja, u: Krivicne i
prekriajne sankcije i mere: izricanje, izvrSenje i uslovni otpust, Beograd, p. 436.
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odlu¢ivanje o uslovnom otpustu na sudu ne pretvori u ,,ponovno sudenje“8, a ipak
postoji znatna razlika izmedu okolnosti koje se cijene kod odlucivanja o uslovhom
otpustu i onih koje se cijene kod odmjeravanja kazne.

Osnovni prigovor administrativnom modelu jeste da ne moze jedan upravni
organ odlucivati o tako vaznom pitanju kao $to je pitanje slobode i to bez ikakvih
procesnih garancija bez obzira na sastav Komisije, jer komisija moze da bude in-
strument u rukama upravnog organa.

Takvo rjesenje dovodi u pitanje nezavisni polozaj suda i sudske funkcije uopste
buduéi da je jedino sud ovlaséen da u propisanom postupku odlucuje o kazni.*® Uz
to uslovno otpustanje moze se posmatrati kao naknadno odmjeravanje kazne jer
one okolnosti koje se uzimaju kod odlucivanja o uslovnom otpustu lice okolnostima
relevantnim za odmjeravanje kazne, a problem je u tome $to se ovo odmjeravanje
vréi u toku izvrSenja kazne i moze biti, u dobroj mjeri, arbitrarno, te otvoriti pita-
nje dezavuisanja pravosnazne sudske odluke®® i kaznene politike sudova u pogledu
izreCenih kazni.%! Sudski model uslovnog otpusta smatra se naprednim, jer istice
vedi autoritet suda i pretpostavlja njegovu aktivnu ulogu u postizanju svrhe kaznja-
vanja, ¢ime se, na izvjesni nacin, ostvaruje jedinstvo dva, do sada odvojena procesa
- izricanja i izvr$enja krivi¢nih sankcija.5?

Mozda je najbolje ovu polemiku da li jedan ili drugi model uslovnog otpusta,
njihovim prednosima i nedostacima zakljuciti mislju da je standardizovanje procesa
odlucivanja o opravdanosti uslovnog otpustanja podjednako vazno, ako ne i vaznije
od toga koji je subjekt nadlezan za odlucivanje.®?

7. DONOSENJE ODLUKE O USLOVNOM OTPUSTU

Postupak odlu¢ivanja o uslovnom otpustu u uporednom zakonodavstvu regu-
lisan je razli¢itim zakonima. U onim zakonodavstvima gdje o uslovhom otpustu
odlucuje sud postupak odlucivanja je, uglavnom, regulisan Zakonom o krivicnom
postupku. U onim zakonodavstvima gdje o uslovnhom otpustu odluc¢uje administra-
tivni organ postupak odlucivanja o uslovnom otpustu ureden je Zakonom o izvrse-
nju krivi¢nih sankcija. Iako je Crna Gora 2015. godine sa administrativnog presla na
sudski model odlu¢ivanja o uslovnom otpustu taj postupak nije ureden Zakonikom
o kriviécnom postupku, nego Zakonom o izvr$enju kazne zatvora, novcane kazne i
mjera bezbjednosti,® a izvrsenje uslovnog otpusta regulisano je Zakonom o izvrse-
nju uslovne osude i kazne rada u javnom interesu.®® BliZi na¢in izvr$enja uslovnog

58 D. Radulovi¢ /2005/, op. cit, p. 133.

59 Lj. Arnaudovski /1987/, Pravosudni organi u izvr$enju sudskih odluka, JRKK, Ne 4, p. 90.

60 Z. Stojanovi¢ /2008/, Krivi¢no pravo, Podgorica, p. 278.

61 M. Dordevi¢ /1996/, Razlozi za izmene i dopune i osnovne karakteristike opsteg dela KZ SR]
prema radnom tekstu Predloga, u: Novo jugoslovensko krivicnho zakonodavstvo, Beograd, p. 14.

62  Lj. Lazarevi¢ /1996/, Izmene i dopune u odnosu na sistem krivi¢nih sankcija, u: Novo jugosloven-
sko krivi¢no zakonodavstvo, Beograd, p. 22.

63  G. P Ili¢ /2019/, op. cit, p. 139; S. Sokovi¢ (2014), op. cit, p. 47.

64  ,Sluzbeni list CG® br. 36/15, 18/19, 145/21 i 3/23.

65 ,Sluzbeni list CG br. 32/14.
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otpusta ureden je Pravilnikom o bliZem nacinu izvr§enja uslovne osude, uslovne
osude sa zastitnim nadzorom, kazne rada u javnom interesu i uslovnog otpusta.®®

O uslovnom otpustu odlu¢uje sud koji je sudio u prvom stepenu u vije¢u od
trojice sudija (vanraspravno vije¢e). Ima misljenja da ovo nije najbolje rjeSenje jer
bi bilo bolje i efikasnije da o tome odlucuje sud po mjestu izvr§enja kazne zatvo-
ra u kojima bi se formirala posebna odjeljenja za odluc¢ivanje o uslovnom otpustu
i koja bi bila stalno u kontaktu sa zavodom.%” Takvo rjesenje imamo u Rumuniji,
Bugarskoj i Hrvatskoj. Neki idu i dalje pa navode da bi radi ujednac¢avanja prakse o
uslovnom otpustu trebalo da odlucuje posebno vijece Vrhovnog suda ili Apelacio-
nog suda.®®

Molbu za uslovni otpust moze da podnese zatvorenik i njegov punomo¢nik
kada se steknu uslovi predvideni KZ-om. Izostala je, mislimo neopravdano,® ranija
mogucnost da kaznenopopravna ustanova predlozi uslovno pustanje zatvorenika.
Sud moze da odlucuje na rocistu i bez rocista. Odlucivanje o uslovnom otpustu bez
ro¢ista naislo je na kritiku u kojoj se istice ako se ve¢ razmatra mogucénost da se
zatvorenik pusti na slobodu, $ta je onda prirodnije nego da ga oni koji odlucuju vide
i saslu$aju jer je to mnogo znacajnije od formalnih kriterija.”® Prethodno, Vijece
ispituje da li su ispunjene pretpostavke za podnosenje molbe (da li je podneseno od
strane ovlas¢enog lica i da li je izdrzano dvije trecine, odnosno izuzetno polovina
kazne), pa ¢e odbaciti molbu ako utvrdi da pretpostavke nisu ispunjene. Ako ne
odbaci molbu Vijece ¢e zatraziti izvjestaj od Uprave za izvrSenje krivi¢nih sankcija
o okolnostima koje se odnose na li¢nost zatvorenika, njegovo vladanje za vrijeme
izdrzavanja kazne, a narodito da li je disciplinski kaznjavan, ako se na osnovu pro-
cjene rizika utvrdi da ne postoje smetnje u pogledu njegove bezbjednosti, izvrenje
radnih obaveza, s obzirom na njegovu radnu sposobnost, kao i druge okolosti koje
pokazuju da je postignuta svrha kaznjavanja i da bi se zatvorenik tako popravio da
se sa osnovom moze ocekivati da ce se na slobodi dobro vladati, a narocito da do
isteka vremena za koje je izre¢ena kazna ne ucini novo krivi¢no djelo (¢l. 121 Zako-
na o izvrSenju kazne zatvora, nov¢ane kazne i mjera bezbjednosti).

Na pocetku smo, citirajuci odredbu ¢lana 37 KZ naglasili da je u tom ¢lanu kao
jedan od materijalnih uslova izostavljena odrednica ,,da je postignuta svrha kaznja-
vanja“, ali je taj element zadrzan u naprijed citiranom ¢lanu 121 pomenutog zakona.
Iz naprijed navedene formulacije ovog ¢lana zakljucuje se da ocjenu da li je posti-
gnuta svrha kaznjavanja daje Uprava za izvrSenje krivi¢nih sankcija. Mislimo da bi
to bio pogresan zakljucak, jer je sud jedini ovlas¢en da procjenjuje da li su ispunjeni
subjektivni (materijalni uslovi) za uslovni otpust, pa i to da li je postignuta svrha
kaZznjavanja.”!

66  ,Sluzbeni list CG br. 32/14.

67 V. Milovanovi¢ /2024/, op. cit, p. 124.

68  Z. Stevanovic¢ /2016/, op. cit, p. 436.

69 V. Milovanovi¢ /2024/, op. cit, p. 123.

70  D. Ignjatovi¢ /2016/, Uslovni otpust, pravna i penologka analiza, Anali Pravnog fakulteta u Beo-
gradu, Ne 1, p. 56.

71 M. Alimpi¢ /2016/, op. cit, p. 419.



178 CRIMEN (XVI 2/2025 « str. 163-181)

Ako iz spisa proizilazi da su ispunjeni uslovi za odlucivanje vijece moze donijeti
rje$enje o uslovnom otpustu i bez odrzavanja rocista.

Na rociste na kome se odlucuje o molbi za uslovni otpust poziva se zatvorenik
i branilac, ako ga ima, a moze se pozvati i drzavni tuzilac ako predsjednik vijec¢a
ocijeni da je to neophodno, ili ako smatra da bi to bilo korisno. Branilac se u pozivu
upozorava da njegov nedolazak ne sprecava odrzavanje rocita. Razlog za uslovni
otpust na roci$tu ne iznosi zatvorenik, nego branilac, a ako je on odsutan, pred-
sjednik vijeca ¢e ukratko izloziti razloge za podnosenje molbe za uslovni otpust, a
nakon toga se uzima izjava zatvorenika. Ako je drzavni tuzilac prisutan na rocistu
predsjednik vijec¢a ga poziva da se izjasni o molbi za uslovni otpust.

Ovdje se postavlja nekoliko pitanja. Prvo, kakav je znacaj prisustva zatvorenika
na rocistu za odlucivanje o uslovnom otpustu i $ta znaci ,,uzimanje izjave“ od njega,
$ta mozZe u toj izjavi da kaze, a $to nije naveo u molbi koja se na rocistu predocava
prije uzimanja izjave od zatvorenika. Osim toga, na rocistu se ne predocava izvjestaj
Uprave niti je zatvorenik sa njim upoznat prije odrzavanja rocista. Vijece i pored
pozitivnog izvje$taja moze da odbije molbu za uslovni otpust.

Jo$ jedno pitanje, koje smo ve¢ pominjali, moze da bude sporno u praksi, a to je
slucaj kada je osudenik proveo u pritvoru dvije tre¢ine kazne i time stekao (formal-
no) uslov za uslovno otpustanje, do ¢ega moze da dode jer nije ogranic¢eno trajanje
pritvora nakon dono$enja prvostepene presude.

Problem je u tome §to pritvorenici nemaju ista prava kao zatvorenici koji su na
izdrzavanju kazne, pa izvjestaj Uprave (pritvorske jedinice) ne moze da ima sve ono
$to sadrzi izvjestaj o okolnostima koje se odnose na zatvorenike. Mislimo da vijece
ovdje treba da donese odluku na osnovu raspolozivih podataka i osudeni ne treba
da bude ,o0stecen” time $to je do donoSenja pravosnazne presude postupak toliko
dugo trajao.

U ¢lanu 37 KZ propisano je da se u odluci o uslovnhom otpustu moze odrediti
da je osudeni duzan da ispuni obavezu odredenu zakonom, a sam ne odreduje koje
su to obaveze nego to ostavlja da propise Zakon o izvrSenju kazne zatvora, novca-
ne kazne i mjera bezbjednosti, koji je u ¢lanu 125 propisao devet moguc¢ih mjera i
moze se odrediti jedna ili vide tih mjera.

Rjesenje kojim se usvaja molba za uslovni otpust dostavlja se zatvoreniku i nje-
govom braniocu, drzavnom tuziocu, Upravi za izvr§enje krivi¢nih sankcija, sudu
koji je sudio u prvom stepenu i Jedinici za uslovnu slobodu koja je formirana pri
Ministarstvu pravde. Ratio legis propisivanja odredenih obaveza koje se mogu odre-
diti uslovno otpustenom te formiranje Jedinice za uslovnu slobodu, proizilazi iz po-
trebe da se tom licu za vrijeme trajanja uslovnog otpusta pomogne radi readaptacije
u drustvenoj zajednici nakon izlaska iz zatvora.

Na kraju, umjesto zaklju¢ka, mozemo re¢i da ¢e i dalje ostati otvorena neka
pitanja kada je rije¢ o uslovnom otpustu, ali je sigurno da je on opravdao svoje po-
stojanje i da ¢e svakim danom dobijati na znacaju kao pogodna alternativa kazni za-
tvora, a i znacajno stimulativno sredstvo za primjerno ponasanje osudenika u toku
izdrzavanja kazne.
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PRAVDI I PRAVO NA ISTINU

Apstrakt: Autorka polazi od ve¢ne dileme o znacaju i ulozi istine u krivi¢cnom postupku. Ana-
lizira znacaj i ulogu istine pred medunarodnim krivi¢cnim sudovima i u tranzicionoj pravdi,
posebno obradujuci pravo na istinu kao ljudsko i obi¢ajno pravo medunarodnog javnog pra-
va. Analizira nastanak i razvoj prava na istinu pod okriljem komisija i medunarodnih tela za
zatitu ljudskih prava, sa posebnim osvrtom na razvoj prava na istinu pred Evropskim sudom
za ljudska prava. Autorka ukazuje na inherentne nedostatke medunarodnog krivi¢nog pravo-
suda koji oteZavaju spoznaju istine, a posebno savremene oblike pregovarane pravde. Kona¢no,
upozorava na pretenzije medunarodno pravnih mehanizama krivi¢nog prava da pod plastom
medunarodne pravde isporucuju istinu o istorijskim dogadajima

Klju¢ne reci: Medunarodno krivi¢no pravosude, tranziciona pravda, pravo na istinu.

1. ISTINA U KRIVICNOM POSTUPKU

Na Isusove reci, koje je kao okrivljeni izrekao na sudenju: ,,Svaki ko je od istine
slusa glas moj*, rimski prokuratot Pontije Pilat je odgovorio: ,,Sta je istina?“.

Dve hiljade godina kasnije, pravnici se i dalje pitaju $ta je istina u sudskom po-
stupku i ovo pitanje do danas je ostalo jedno od najvaznijih pitanja filozofije prava i
krivi¢nog procesnog prava. U trenutku kada krivi¢ni postupci viSe nisu ekskluzivitet
suverenosti, odnosno u vreme ekspanzije medunarodne krivi¢ne pravde, ovo pitanje
dobija jo$ vi$e na znacaju. Medunarodno krivi¢no pravosude pretenduje ne samo da
kreira ,medunarodnu pravdu®, ve¢ po prirodnom sledu, i ,medunarodnu istinu“ o
istorijskim dogadajima. Stoga je pitanje pojma istine u krivicnom postupku dobilo i
medunarodnopravnu dimenziju sa inherentnim politickim konsekvencama. Povrh
krivicnopravne dimenzije, paralelno, pod okriljem medunarodnog prava ljudskih
prava, kreira se i razvija pravo na istinu koje, u praksi Evropskog suda za ljudska
prava, poprima oblike kolektivnog ljudskog prava. Stoga, na medunarodnom polju
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susre¢emo se sa novim dimenzijama istine i to: pravosudne istine medunarodnih
krivi¢nih sudova i prava na istinu, kao kolektivnog ljudskog prava.

Znacaj istine u krivicnom postupku obi¢no se oslikava kroz dilemu da li kri-
vi¢ni postupak za cilj ima istinu? Jedan deo teoreticara i prakticara polazi od teze
da istina zauzima centralno mesto u proucavanju i vredovanju odluka nekog suda,
odnosno da je istina cilj krivi¢nog postupka, jer se pravo drzave na kaznjavanje ius
puniendi gradi na cilju krivi¢nog postupka - istini.! Drugi opet smatraju da krivi¢-
no pravosude nema za cilj istinu - ,,neka se niko ne pretavra da je nas sistem pravde
potraga za istinom. To nije nista sli¢no. To je nadmetanje...a ako se desi da istina

izade na videlo kao rezultat nadmetanja, onda je to uzgredna sre¢a®?

O ulozi istine u krivicnom pravu postoji vie filozofskih pristupa. To su pri-
stupi u ¢ijem korenu leze pojmovi korespodencije, koherencije i pragmati¢nosti.?
Teorije korespodencije polaze od metafizi¢kog realizma i uverenja da postoji objek-
tivna realnost. Teorije koherencije polaze od holistickog pristupa u kome je istina
konstruisana od koherencije izmedu uverenja.* Teorije pragmati¢nosti ukazuju na
blisku vezu izmedu koncepta istine i ljudskog iskustva i prakse tragajuci za istinom
u okviru pragmaticke maksime da se znacaj jedne ideje sastoji od prakti¢nih konse-
kvenci njene upotrebe. Novije teorije istine kre¢u se u okvirima semantickog, plu-
ralistickog i postmodernog pristupa. Tako, istina se pred izazovima postmoderne
»pre kreira nego otkriva“> Ovom trendu odgovara i aktuelni pojam postistine koji
oznacava okolnosti u kojima su objektivne ¢injenice manje znacajne od emocija i
li¢nih uverenja.®

Iz sumarnog prikaza osnovnih teorijskih pristupa pojmu istine, mozemo za-
kljuciti da je ,istina kvintesencijalni osporavani koncept*” koji zavisi od naéina ra-
zumevanja ovog pojma i zbog ¢ega je nakon vekovnih pokusaja definisanja ostao
jednako nepristupacan i tajnovit.®

Teorija korespodencije, odnosno realizma, odgovara kontinentalno evropskom
sistemu koji u korenu ima inkvizitorski sistem, dok teorija koherencije, odnosno
antirealizma, viSe odgovara adverzijalnom sistemu. Postmoderni pristup pravdi, sa
druge strane, odgovara savremenim formama pregovarane pravde. U srcu svih si-
stema jeste istina, samo svaki sistem istinu razume drugacije.

Tako, teorija korespodencije polazi od toga da postoji objektivna istina i da je
moguce spoznati ukoliko se traga za njom. Teorija koherencije, sa druge strane, pret-

1 V.Durdié, M. Trajkovi¢ /2013/, O istini u krivi¢cnom postupku, Zbornik radova Pravnog fakulteta

u Nisu, Ne 65, p. 124.

L. Kennedy /1991/, The Trial of Stephen Ward, Bath, p. 251.

R. Schantz /2002/, What is truth?, Berlin, New York, p. 1.

R. Schantz, ibid., p. 3.

R. Rorty /1989/, Contingency, Irony and Solidarity, Cambridge, p. 201.

»Postistina” je izabrana re¢ godine 2016. Oksfordovog re¢nika, https://languages.oup.com/word-

of-the-year/2016/, 20. april 2025. godine.

7 J. N. Clark /2009/, Plea Bargaining at the ICTY: Guilty Pleas and Reconciliation, The European
Journal of International Law 20, Ne 2, p. 426.

8 M. Maji¢ /2013/, Istine i zablude o istini u kriviécnom postupku, Bilten Apelacionog suda u Beo-
gradu, Ne 2, p. 143.
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postavlja da je istina ono u pogledu ¢ega razumni ljudi postignu saglasnost nakon
potpune i pravi¢ne debate.’ Stoga ne ¢udi uverenje da se kao klju¢na razlika izmedu
adverzijalnog i mesovitog postupka navodi kontinentalno-evropsko insistiranje na
nacelu istine i anglosaksonsko videnje krivi¢nog postupka kao stranackog spora.'?

Dva osnovna krivi¢no procesna sistema u pogledu pristupa problemima istine
razlikuju se u tri tacke: nacin razumevanja pojma istine, dokazna inicijativa i stan-
dard dokazivanja. Kontinentalno-evropski postupak polazi od toga da objektivna,
odnosno istina postoji i da se do nje dolazi ,,samohodnim sudskim traganjem pod
neznatnim uticajem stranacke inicijative“!! na kom putu najvazniju ulogu ima sud.
Sa druge strane, adverzijalni model postupka ne pretpostavlja postojanje objektiv-
ne istine, ve¢ polazi od pretpostavke da se istina doseze u stranackoj inicijativi i
»oStrom sudaru dokaza!? a da je zadatak suda samo da omoguéi pravi¢an postu-
pak i ravnotezu sukobljenih strana. U skladu s tim, nepristrasnost se pretpostavlja
tacnom ishodu a materijalna pravda redukuje na procesnu pravdenost §to odrzava
individualnu slobodu koja je klju¢ni pojam Novog veka.!> Opisane procesne kon-
strukcije vode ka razli¢itim standardima dokazivanja. Tako, standard dokazivanja
u kontinentalno-evropskom postupku je materijalna istina, a u adverzijalnom po-
stupku je standard van razumne sumnje. Iscrpan uporedni prikaz o znacaju isti-
ne u kontinentalno-evropskom postupku u odnosu na adverzijalni postupak daje
profesor Skuli¢.!* Tako, ukazuje da u kontinentalno—evropskom sistemu vazi nacelo
»istine i to kao nacelo materijalne istine, $to ne znaci da sud uvek relano mora da
utvrdi istinu, ve¢ da sud mora da stekne uverenje da je utvrdio istinu, odnosno da u
toku postupka tezi da utvrdi istinu i mimo dokazne inicijative stranaka® U averzi-
jalnom sistemu, sa druge strane, ,,sud nema duznost da utvrdi istinu, ve¢ je njegova
obaveza da obezbedi pravican, tj. fer krivi¢ni postupak u okviru koga tuzilac snosi
teret dokazivanja®“

2. ISTINA U TRANZICIONO] PRAVDI

Tranziciona pravda je pojam koji oznacava polje aktivnosti i ispitivanja foku-
sirano na pitanje kako se drustva odnose prema pitanjima krsenja ljudskih prava u
proslosti, masovnim zlo¢inima ili drugim oblicima teskih drustvenih trauma uklju-
¢ujudi genocid ili gradanski rat u cilju izgradivanja demokrati¢nije, pravi¢nije i mir-
ne budu¢nosti.'” Ujedinjene nacije tranzicionu pravdu definiu kao spektar procesa

9  J. Hodgson /2006/, Conception of the Trial in Inquisitorial and Adversarial Procedure, in:
Judgment and Calling to Account, Oxford, p. 223.
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12 S.Landsman /1988/, Readings on adversial Justice: the American aproach to adjudication, St. Paul,
p- 2.

13 S. Davidov /2014/, Utvrdivanje cinjenica u krivicnom postupku. Ima li pravde bez istine?, doktor-
ska disertacija, Pravni fakultet Univerziteta u Nisu, p. 261.

14 M. Skuli¢ /2013/, Dominantne karakteristike osnovnih velikih krivi¢noprocesnih sistema i njihov
uticaj na reformu srpskog krivi¢nog postupka, Crimen, Ne 2, p. 180.

15 Definicija preuzeta iz: D. Shelton /2004/, The Encyclopedia of Genocide and Crimes Against Hu-
manity, Macmillan Reference, vol. 3, pp. 1045-1047. Navedenu definiciju je prihvatio Parlament
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i mehanizama povezanih sa naporima drustva da se suo¢i sa nasledem masovnih
zloc¢ina, u nameri da obezbedi odgovornost, pravdu i postigne pomirenje, §to se ¢ini
sudskim i vansudskim mehanizmima, nacionalnim ili medunarodnim, individual-
nim krivicnim postupcima, reparacijama, kazivanjima istine, institucionalnim re-
formama i sli¢no.!¢ Tranziciona pravda predstavlja deo medunarodnog prava ljud-
skih prava i pociva na pretpostavci da drustva moraju da se suoce sa proslos¢u da bi
krenula napred.!” Ona obuhvata ¢etiri mehanizma: sudenja za ratne zlo¢ine, pravo
na istinu, reparacije i reformu institucija.'8

Zasto je priznanje i otkrivanje istine o proslosti vazno u tranzicionoj pravdi?
Centralnu ulogu u koncepciji tranziocione pravde igra socoloski pojam kolektivnog
se¢anja formiran od strane Emila Dirkema i Morisa Halbvasa. Tranziciona pravda
pociva na pretpostavci da kolektivno se¢anje moze biti oblikovano u skladu sa cilje-
vima tranzicione pravde, te da ima sposobnost da regenerise drustvo da krene dalje.
Kolektivno se¢anje nije prost skup individualnih secanja, ono je kolektivni okvir
koji oblikuje individualna se¢anja i predstavlja manifestaciju ¢injenice da istorija de-
finise nas kao $to mi definiSemo istoriju.!® U tom smislu, kolektivno seéanje nije
nuzno izjednaceno sa istorijskim dogadajem, jer se¢anje moze da obuhvata mitove
i vrednosti, ali kolektivno se¢anje daje smisao istorijskim dogadajima, vrednuje ih i
daje im moralnu ocenu. Kolektivno se¢anje direktno je vezano sa pomirenjem kao
jednim od ciljeva tranzicione pravde, jer nema pomirenja bez oprosta, a ni oprosta
bez secanja.

Postoji jo$ jedna specifi¢nost tranzicione pravde, a to je da ona zauzima Zrtvo-
centri¢ni pristup, jer su u tranzicionoj pravdi Zrtve i njihove porodice, a tek potom
drustvo u celosti, subjekti prava na istinu. Traganje za istinom u konceptu prava na
istinu prozeto je pravima zrtve i katarzom kroz koju drustvo treba da spozna kroz
njihovu patnju. Koncept Zrtvocentri¢nosti je u direktnoj suprotnosti sa centralnom
ulogom okrivljenog u krivicnom postupku koja proizilazi iz niza nacela i prava, kao
§to je pretpostavka nevinosti, privilegija protiv samoinkriminacije ili in dubio pro
reo. Dok je u srcu krivi¢nog postupka okrivljeni, u srcu tranzicione pravde je Zrtva.

Mozemo zakljuciti da tranzicionu pravdu odlikuju dve vrste ,,istina“ zasnovane
na dva mehanizma — mehanizmu prava na istinu i mehanizmu krivi¢ne pravde. Me-
hanizam prava na istinu za cilj ima izlecenje drustva suocavanjem sa proslos¢u i u
centru ovog mehanizma su Zrtve i njihove porodice. Mehanizam krivi¢ne pravde za
cilj ima individualizaciju krivice, spre¢avanje nekaznjavanja i otklanjanja kolektivne

EU, vid. https://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2004_2009/documents/fd/droi20060828_de-
finition_/droi20060828_definition_en.pdf, 20. avgust 2025.

16 Izvestaj Generalnog sekretara o vladavini prava i tranzicionoj pravdi, 2004, S/2004/616, http://
www.unrol.org/files/2004%20report.pdf, 25. april 2014.

17 K. Andrieu /2010/, Transitional Justice: A New Discipline in Human Rights, Online Encyclope-
dia of Mass Violence, p. 2, https://www.sciencespo.fr/mass-violence-war-massacre-resistance/en/
document/transitional-justice-new-discipline-human-rights-0.html, 20. avgust 2025.

18 J. E. Mendez /1997/, Accountability for past abuses, Human Rights Quarterly, Ne 19, pp. 255-282,
https://kellogg.nd.edu/sites/default/files/old_files/documents/233.pdf, 20. april 2025.

19 M. Hirsch /2018/, The Role of International Tribunals in the Development of Historical Narra-
tives, Journal of History of International Law, Ne 18-15, p. 1, https://ssrn.com/abstract=3124825,
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.3124825, 20. april 2025.
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odogovornosti za zlo¢ine i u centru ovog mehanizma je okrivljeni. Ovim dvema
»istinama“ zajednicki je samo naziv, jer je razlic¢it na¢in na koji se do njih dolazi,
razliciti akteri ucestvuju u njihovom otkrivanju, razli¢iti interesi postoje na putu tog
otkrica, razli¢iti su motivi postupanja, razli¢ita su pravila po kojima se otkrivanje
vrsi, razlicit efekat imaju na pojedince i kolektivitete. U tom smislu, dalo bi se za-
kljuciti da je pravo na istinu $iri koncept od istine u krivi¢noj pravdi, jer pravo na
istinu nije vezano formalnim pravilima dokazivanja, pitanjima dozvoljenosti doka-
za, pravima okrivljenog, stepenom dokazanosti, pitanjima pravnosnaznosti i konac-
no, nije vezano pitanjima individualne odgovornosti. Povrh toga, pravo na istinu,
dozvoljava i spoznaju istine vanpravnim metodama, dok sa krivicnom pravdom to
nije slucaj.

3. PRAVO NA ISTINU

Pravo na istinu uvedeno je u medunarodno pravo ljudskih prava rezolucijom
Komisije za ljudska prava iz 2005. godine,?® a poreklo prava na istinu izvodi se iz
medunarodnog humanitarnog prava i to ¢lanova 32. i 33. Dodatnog protokola 1
iz 1977 na Zenevske konvencije iz 1949 godine, koje odredbe se odnose na obave-
zu zaracenih strana da traZe nestale osobe. Ovaj dokument naglasava da pravo na
istinu treba da doprinese okoncanju nekaznjivosti i zastiti ljudskih prava. Pravo na
istinu sadrzano je i u medunarodnom ugovoru i to Konvenciji o zastiti svih lica od
prisilnih nestanaka iz 2006. godine. U ¢lanu 24. st. 2. ove konvencije definisano je
da svaka Zzrtva ima pravo da zna istinu u vezi sa okolnostima prisilnog nestanka i
rezultatima istrage i sudbinom nestalog lica. Dalje pozicioniranje ovog prava u me-
dunarodnom pravu ljudskih prava izvr§eno je od strane Saveta za ljudska prava UN
Rezolucijama iz 2009. godine.?!

Pravo na istinu u medunarodnom pravu ima dva oblika, ono je obi¢ajno pravo i
opsti princip prava.?? Pravo na istinu predstavlja pravo pojedinaca i kolektiviteta da
saznaju istinu o Zrtvama i okolnostima koje se odnosi na ozbiljna kr$enja ljudskih
prava. Ujedno, predstavlja i obavezu drzave da ove informacije istrazi, pribavi i po-
deli. Pravo na istinu je pravni koncept u nacionalnom, regionalnom i medunarod-
nom pravu, on ima normativnu stranu i prakti¢ne implikacije, jer ,istina“ postaje
pravo koje pripada kolektivitetu ili pojedincu, bar iz perspektive krivi¢nog prava.??
Polaze¢i od toga da je istina socijalni koncept, pravo na istinu predstavlja proces
izle¢enja porodica i zrtava, odnosno kreiranje obaveze pamcenja i predupredenje
izopadenja istorije pod okriljem revizionizma i negacionizma.?* Ipak, da koncept

20  UN Commission on Human Rights (CHR), Resolution 2005/66.

21 United Nations Human Rights Council, Resolutions 9/11 and 12/12: Right to the Truth, 18™ Sep-
tember 2008, 1% October 2009.

22 J. Naqvi /2006/, The Right to The Truth in International Law: Fact of Fiction? International
Review of The Red Cross, Ne 862, p. 255, https://www.corteidh.or.cr/tablas/a21923.pdf, 20. april
2025.

23 J. Nagqvi, ibid., p. 245.

24 J. Nagqvi, ibid., p. 249.
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prava na istinu jo§ uvek ima maglovitu sadrzinu i obaveznost, ukazuje i ¢injenica da
se neretko postavlja pitanje da li je pravo na istinu pravo ili je to samo deo pravne
tikcije, narativno oruze koje sluzi da popuni prazninu koja nedostaje normativnim
sistemima,?> odnosno da li je pravo na istinu ,,iznad dobrog argumenta i ispod ja-
snog pravnog pravila“2¢

Ostvarivanje prava na istinu ne moze se realizovati kori$¢enjem samo sudskih
mehanizama, te se kao nejefikasnije sredstvo za implementaciju prava na istinu iz-
dvajaju komisije za istinu.?” Komisije za istinu imaju istraznu funkciju, ograni¢eno
trajanje i po pravilu su osnovane od strane drzave. Njihov rad ima za cilj utvrdivanje
istine, ali ova tela nemaju pravosudnu funkciju niti su vezana pravilima procesnog
prava. Tako da istina koju spoznaju komisije i istina medunarodnih sudova ne mora
biti nuzno identi¢na. Posebno treba imati u vidu da komisije imaju $iri spektar izvo-
ra saznanja, manje formalizovan pristup njihovoj analizi, nisu vezani procesnim
pravilima, nacelima i pretpostavkama. Vazno je ukazati da su originalno komisije
za utvrdivanje istine imale za cilj razja$njenje $ireg istorijskog konteksta zlo¢ina kao
alternativu krivi¢nim postupcima koji nisu mogli biti vodeni zbog zakona o amne-
stiji.? Komisije imaju za cilj da sprece da se dogadaji ponove tako $to bi na vreme
prepoznali simptome uvoda u masovne zlo¢ine, da umanje nagon za osvetom, da
zamene beskrajna i komplikovana sudenja, obuhvata one koji su moralno i politicki
odgovorni, a nisu mogli biti krivicno odgovorni, spre¢avanje da se konflikti prenose
sa generacije na generaciju.?’

Prvi obrisi prava na istinu u praksi medunarodnih sudova razvijeni su od stra-
ne Inter-americkog suda za ljudska prava jos 1988. godine u predmetu Veldsquez
Rodriguez v. Honduras.>® Suolen sa kontinuiranim fenomenom prisilnih nestanaka
u oruzanim sukobima na tlu Juzne Amerike, u ovom slucaju na tlu Hondurasa, Sud
kontstatuje da u slucaju prisilnih nestanaka drzave ¢lanice imaju obavezu efektivnog
traganja za istinom.

U predmetu Rio Negro Massacres v. Guatemala,’! Inter-americki sud potvrduje
pravo da se sazna istina o prisilno nestalim licima i navodi da ovo pravo pripada
porodicama zrtava. Sli¢no je i u predmetu Gonzdilez Medina and family v. Domi-
nican Republic*? u kom Sud konstatuje da porodica ima pravo da sazna istinu o
sudbini svog srodnika.

25 J. Nagqvi, ibid., p. 248.

26 J. Nagqvi, ibid., p. 273.

27  D. Popovi¢ /2014/, Pravo na istinu u medunarodnom pravu, master rad, Pravni fakultet Univerzi-
teta u Beogradu, p. 14.

28 L. Bilsky /2020/, The Right to Truth in International Criminal Law, in: The Oxford Handbook of
International Criminal Law, New York, p. 482.

29 V. Dimitrijevi¢ /2001/, Izgledi za utvrdivanje istine i postizanje pomirenja u Srbiji, Re¢ - casopis
za knjiZevnosti i kulturu, i drustvena pitanja, Ne 63/8, p. 69.

30 Veldsquez Rodriguez v. Honduras, IACtHR, 29 July 1988., Series C Ne 4, paras 155-157, para 177.

31 Rio Negro Massacres v. Guatemala, IACtHR, Preliminary Objection, Merits, Reparations and
Costs, 4 September 2012, Series C, Ne 250, para 191.

32 Gonzilez Medina and family v. Dominican Republic, IACtHR, Preliminary Objections, Merits,
Reparations and Costs, 27 February 2012., Series C, Ne 240, para 209.
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Medunarodni krivi¢ni sud takode priznaje pravo na istinu. Tako u odluci Ka-
tanga® ukazuje na medunarodne dokumente i podsec¢a na praksu Inter-americkog
suda koja se ti¢e utvrdivanja istine u vezi sudbine prisilno nestalih lica i konstatuje
da je pravo na istinu dobro ustanovljeno pravo i da ono pripada Zrtvama ozbiljnih
krdenja ljudskih prava.

Pravo na istinu je kreirano i na evropskom tlu. Ono nije propisano kao ljudsko
pravo u Evropskoj konvenciji za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda, ve¢ se
razvilo u praksi ESLjP. Medutim, vazno je napomenuti da pravo na istinu, u in-
terpretaciji ESLjP, ni u kom slu¢aju ne znadi pravo stranaka ili javnosti na istinu u
sudskim postupcima u drzavama ¢lanicama, niti pravo na istinu pred samim ESLjP,
kako se to neretko interpretira. Pravo na istinu u praksi ESLjP je vezano iskljucivo
za slucajeve teskog krenja ljudskih prava koji se posmatraju u kontekstu proce-
sa tranzicione pravde, po uzoru na praksu Inter-americkog suda za ljudska prava.
Evolutivna interpretativna tehnika ESLjP podrazumeva da je Konvencija zivi instru-
ment koji treba tumaciti u svetlu uslova dana$njeg dana.>* Zahvaljujuéi ovoj tehnici,
ESLjP ne moze da kreira nova prava, koja nisu sastavni deo Konvencije, ali moze
da kreira evolutivna shvatanja postojecih prava. Shodno navedenom, ESLjP je uveo
pravo na istinu u okviru pozitivnih obaveza drzave u ¢lanu 2 - pravo na Zivot, ¢lanu
3 - zabrana mucenja, ¢lanu 5 - pravo na slobodu i bezbednost i ¢lanu 13 - pravo na
delotvorni pravni lek.

Poceci kreiranja prava na istinu u praksi ESLjP nastali su krajem 90tih godina i
vezani su za povredu ¢lana 3. kojim se zabranjuje mucenje, necovec¢no ili ponizava-
juce postupanje. Povreda ovog prava utvrdena je u odnosu na srodnike Zrtava tes-
kog kr$enja ljudskih prava. Tako, u predmetu Kurt v Turkey®> ESLjP je utvrdio da je
odsustvo informacija u vezi nestanka sina podnosioca predstavke, koji je priveden
od strane turskih vlasti, dovelo do kontinuirane neizvesnosti, sumnje i anksioznosti
njegove majke (podnosioca predstavke) koje je ona trpila tokom dugog i neprekid-
nog perioda, $to je kod nje prouzrokovalo tesku dusevnu bol i patnju.

Kasniji razvoj prava na istinu kao ljudskog prava u praksi ESLjP vezan je za
razvoj ideje pozitivne obaveze drzave da soprovede efektivnu istragu koja podrazu-
meva postojanje nezavisnih organa koji vode istragu, adekvatnost istrage u smislu
njihove ekspertize i ovlas¢enja i postupanje u odgovaraju¢im vremenskim okvirima.

U predmetu Cyprus v. Turkey’® u Varnava et al. v. Turkey,” ESLjP je stao na
stanoviste da drzave moraju sprovesti efektivnu istragu u odnosu na navode o krse-
njima ljudskih prava i to takvu istragu koja bi razjasnila istinu i tako sprecile besko-
nac¢nu agoniju porodica Zrtava koja se ne smanjuje protekom vremena, §to dovodi
do krsenja ¢lana 3 u odnosu na njih, jer ¢utanje vlasti moze biti kategorisano kao
necovecno postupanje. ESLjP je stao na stanoviste da obaveza sprovodenja efektivne
istrage proizilazi iz ¢lana 2 i ¢lana 5. EKLjP.

33  Katanga, ICC-01/04-01/07, 13 May 2008, para 32.

34  Tyrer v The United Kingdom, ECtHR, App. no. 5856/72, 25 April 1978, para 31.

35  Kurtv. Turkey, ECtHR, App. nos. 15/1997/799/1002, 25 May 1998, para 131.

36 Cyprus v. Turkey, ECtHR, App. no. 25781/94, 10 May 2001.

37  Varnava et al. v. Turkey, EctHR, App. nos. 16065/90, 16066/90, 16068/90, 16069/90, 16070/90,
16071/90, 16072/90 and 16073/90, 18 September 2009.
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Pravo na istinu je pomenuto od strane ESLjP u predmetu Mocanu and others
v. Romania i to je definisano kao pravo da se sazna istina, koje pripada - ne samo
Zrtvama masovnih krsenja ljudskih prava, vec i njihovim porodicama i naslednicima.

Konacno konstituisanje prava na istinu nalazi se u predmetu El-Masri v Mace-
donia.*® ESLjP ukazuje na neadekvatnost istrage iz ugla prava na istinu podsecajuci
da pravo na istinu ima, ne samo porodica podnosioca, ve¢ i ostale zrtve u slicnim
zlo¢inima i opsta publika. Na ovaj nacin, ESLjP prepoznaje opstu javnost kao nosio-
ca prava na istinu. ESLjP takode podseca na obaveze drzave kada je u pitanju pravo
na istinu — obaveza sprovodenja efikasne istrage, obaveza da se Zrtvama i njihovim
rodacima omoguci efikasan pristup istraznom procesu, obaveza da Zrtvama i $iroj
javnosti budu otkrivene sve relevantne informacije i obaveza zastite zrtava i svedoka
od odmazde i pretnji.

Iz sumarnog prikaza razvoja prava na istinu moze se zakljuciti da je ovo pravo
formirano na tlu Juzne Amerike krajem osamdesetih godina i to od strane sudskog
tela, kao odgovor na veliki broj prisilnih nestanaka u brojnim sukobima. Potom je
pravo na istinu postalo kodifikovano od strane medunarodnih tela koja se bave za-
$titom ljudskih prava, a njegov dalji razvoj je usledio u okviru medunarodnih sudo-
va, tako da mozemo zakljuciti da je pravo na istinu postalo, ne samo pravo srodnika
da znaju istinu o svojim najblizim, vec i pravo $ire javnosti da sazna istinu o ozbilj-
nom i sistematskom krsenju ljudskih prava.

4. RIZICI SA KOJIMA SE MEDUNARODNO KRIVICNO
RPAVO SUSRECE NA PUTU KA ISTINI

Medunarodnom kriviécnom pravosudu inherentne su iste mane kao i nacio-
nalnim krivi¢no pravnim sistemima, s tim $to je medunarodno krivi¢no pravosude
izloZzeno brojnim drugim rizicima koji otezavaju put ka istini.

Podsecanja radi, ukaza¢emo samo na neke elemente koji otezavaju put ka istini
u krivi¢cnom postupku.

Prvo, optuznica ne predstavlja nista drugo do podvodenje ¢injeni¢nog stanja
pod pravnu kvalifikaciju, u tom smislu, dogadaj koji je predmet istrazivanja uvek je
simpifikovana verzija bilo kog realnog dogadaja.*’ Takode, u krivicnom pravu je po-
znat dijalekticki fenomen po kome ,¢injenice” odreduju ,,pravnu kvalifikaciju® slu-
¢aja — ali sa druge strane, razli¢ite pravne kvalifikacije takode predodreduju selek-
tivnu apercepciju (zapazanje) ¢injenica.! Potom, sud je vezan strogim pravilima i
nacelima procedure koji, intuitivno gledano, deluju nelogi¢no sa stanovista spoznaje
istine. Primer navedenog su pretpostavka nevinosti, in dubio pro reo, privilegija pro-

38  Association “21 December 1989” and Others v. Romania, ECtHR, App. nos. 33810/07 and
18817/08, 24 May 2011.

39  El-Masri v. The Former Yugoslav Republic of Macedonia, ECtHR, App. no. 39630/09, 13 Decem-
ber 2012, para 175, para 191.

40 M. Maji¢, ibid., p. 155.

41  B. Zupanci¢ /2011/, Ne bis in idem (zabrana ponovnog sudenja za isto delo) la belle dame sans
merci, Crimen, Ne 2, p. 171.
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tiv samoinkriminacije, stroga pravila o dozvoljenosti dokaza i sli¢cno. Na putu ka
spoznaji istine stoji i pitanje slobodnog sudijskog uverenja i pitanja efikasnosti rada
suda,*? koja neretko brzinu postupanja stavljaju kao vrednost ve¢u od istine. Tako-
de, od znacaja su i pitanja kakav je znacaj istine u krivi¢cnom postupku, odnosno da
li se traga za materijalnom istinom ili je standard dokazivanja van razumne sumnje,
da li sude profesionalne sudije ili sudije porotnici, koji je stepen dokazne aktivnosti
suda, kakav je dokazni znacaj priznanja okrivljenog, da li policija i tuzilastvo imaju
obavezu da prikupljaju dokaze u korist i na $tetu okrivljenog i sl.

Ipak, najveli izazov po pitanje istine u krivicnom postupku predstavljaju razli-
¢iti oblici pregovarane pravde. Pravosudni sistem pregovarane pravde postaje trziste
na kome su transakcije stranaka legitimne i opravdane, a tuzilastvo i sud imaju za
cilj postizanje ,,trzi$nog“ uspeha, pre nego ispunjavanje tradicionalnih ciljeva krivic-
ne pravde.** Gde je mesto istini u pregovaranoj pravdi? Istina u pregovaranoj pravdi
je prosto verzija ¢injenica koja je prihvatljiva svim zainteresovanima.*

Sporazum o priznanju krivi¢cnog dela je narocito izazovan u praksi meduna-
rodnog krivi¢nog pravosuda. Postoji nekoliko razloga za to: ¢injenica da je okriv-
ljeni pod neformalnim pritiskom da se odrekne svojih procesnih prava; izvrsioci
krivi¢nih dela su nagradeni za saradnju sa tuziocima, a da pri tom nisu adekvatno
kaznjeni za zlo¢ine koje se pocinili; sankcije su nesrazmerne zlo¢inima; sporazu-
mevanje iskljucuje javnost sudenja, a uvodi se tajnost pregovaranja; Zrtve zloc¢ina
su iskljucene iz procesa pregovaranja i postizanja sporazuma i isklju¢ena je mogu¢-
nost ostvarivanja katarzi¢ne funkcije krivicnog postupka. Motivi tuzioca da ponudi
sporazum mogu biti razli¢iti, pa ¢ak i da sluze prikrivanju radnji koje sa stanovista
zakonitosti mogu biti sporne.

Sa pravom mozZe postaviti pitanje granica sporazumevanja, jer postoji jasna sli-
ka o izrazitoj selektivnosti u deljenju pravde.*> Najve¢a primedba sporazumevanju
u medunarodnom pravosudu je ta da smanjenje sankcija u pregovaranju ne reflek-
tuje krivicu i tezinu zlo¢ina.*® Takode, sporazumevanje podrazumeva i mogucnost
obustave postupka za odredene optuzbe, iako nesporno postoje dokazi, ukoliko tu-
zilac proceni da je to oportuno sa stanovista drugog tuzilackog cilja. U tom smislu,
ispravnim se ¢ini zaklju¢ak da je Zrtvovati genocid za pravosudnu ekonomiju ne-
kompatibilno sa duhom medunarodnog ugovora.?’

42 G. Ili¢, M. Maji¢ /2013/, Nature, importance and limits of finding the truth in criminal procee-
dings, Anali Pravnog fakulteta u Beogradu, Ne 3, pp. 92-94.

43  S. Nenadi¢ /2020/, Sporazum o priznanju krivicnog dela pred medunarodnim pravosudem u
senci izazova postupka i politickih implikacija sudskih odluka, Konferencija Udruzenja za medu-
narodno krivicno pravo, p. 647.

44 M. Damaska /2004/, Negotiated Justice in International Criminal Courts, Journal of International
Criminal Justice 2, issue 4, p. 1029.

45 V. Turanjanin, D. Cvorovi¢ /2015/, Sporazum o priznanju krivi¢nog dela u praksi tribunala za
biv§u Jugoslaviju, Strani pravni Zivot, Ne 2, p. 239.

46 R.E.Rauxloh /2011/, Plea bargaining in international criminal justice - can International Crimi-
nal Court afford to avoid trial, The Journal of Criminal Justice Research (JCJR), Ne 2, p. 4.

47  A. Petrig /2008/, Negotiated Justice and the Goals of International Criminal Tribunals, Chicago
Kent Journal of International and Comparative Law 8, p. 17.
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Pored navedenog, medunarodno krivi¢éno pravosude odlikuju elementi koje
put ka spoznaji istine ¢ine jo$ tezim.

Prva grupa tih elemenata vezana je za ¢injenicu da ne postoji univerzalni me-
dunarodni sudski mehanizam, niti univerzalni sistem prinude. Na medunarodnom
nivou, ,,u anarhi¢nom svetu suverenih, ali nejednakih i neposlu$nih nacija, vezanih
labavom mrezom nesprovodivih ugovora i obicaja, samo postojanje jurisdikcije je
¢udo”*® Stoga, jedan od Cestih problema predstavlja nespremnost drzava da sara-
duju medusobno ili sa medunarodnim mehanizmima. Potom, ¢injenica da sudije
medunarodnih sudova dolaze iz razli¢itih pravnih sistema i tradicija. Aktuelan je
i problem jezicke barijere, izazova na putu prikupljanja dokaza zbog vremenskih
i prostornih prepreka i sli¢no. Ipak, najveca prepreka na putu ka istini lezi u tome
$to medunarodno krivi¢no pravosude deluje pod senkom politickog uticaja, o c¢emu
svedoce i reci tuzioca Tribunala za Jugoslaviju: ,,Malo je nade za unapredenje vlada-
vine prava na medunarodnom nivou ako ga najmoc¢nije medunarodno telo ¢ini po-
dredenim vladavini politi¢ke celishodnosti“*® Politi¢ki uticaj na medunarodno kri-
vi¢no pravo ostvaruje se pod okrivljem tranzicione pravde u kojima se neke zemlje
nalaze izvan opsega sudskog ispitivanja, $to vodi ka rezimu dvostrukih standarda
medu drzavama i nedostatka reciprociteta.’® Tako, funkcionisanje medunarodnih
krivi¢nih sudova nuzno zavisi od ,nestabilne rezerve politicke volje, posebno poli-
ticke volje koja postoji u svetskim prestonicama®>!

Druga grupa izazova tice se pitanja odnosa medunarodnog krivi¢nog pravosu-
da prema istini. Tako, ad hoc tribunali zacetnici su tradicije medunarodnog krivic-
nog pravosuda prema kojoj se istina razume pre kao proceduralna istina (pravna
istina), nego kao materijalna istina, $to predstavlja logiku adverzijalnog postupka.*?
Takode, ICC uvodi novi rezim prava na istinu - koji istinu smesta izmedu istine
proistekle iz krivi¢nog prava i istine proistekle iz logike komisija za utvrdivanje isti-
ne.>* Ovaj problem je vidljiv i u ¢injenici da procedura medunarodnih krivi¢nih
sudova pati od sustinskih promena - poku$avajuci da imitira tribunale za ljudska
prava i komisije za utvrdivanje istine.*

Tre¢a grupa izazova ti¢e se ciljeva medunarodnog krivi¢nih pravosuda.
Osnovni cilj medunarodnog krivi¢nog pravosuda je da najtezi zlo¢ini meduna-
rodnog krivi¢nog prava ne smeju ostati nekaznjeni,> kao i doprinos trajnom

48 Y. Beigbeder /1999/, Judging War Criminals, The Politics of International Justice, New York, p. 200.

49  Re¢ je o izjavi Louise Arbour, citirano prema: P. S. Wegner /2015/, The International Criminal
Court in Ongoing Intrastate Conflicts, Cambridge, p. 298.

50 A. Garapon /2004/, Three Challenges for International Criminal Justice, Journal of International
Criminal Justice 2, p. 717.

51 M. Damaska /2008/, What is the point of International Criminal Justice, Chicago: kent Law Re-
view 83, Ne 1, p. 330.

52 E. Sliedregt, S. Vasiliev /2014/, Pluralism: A New Framework for International Criminal Justice,
in: Pluralism in International Criminal Law, New York, p. 31.

53 L. Bilsky, ibid., p. 474.

54 A.FE M. Arias /2018/, The truth in international criminal trials: A chance to write history?, Free-
dom from Fear, issue 14, p. 81.

55  Rome Statute of the International Criminal Court, Preamble, https://www.icc-cpi.int/resource-li-
brary/documents/rs-eng.pdf, 20. april 2025.
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miru i bezbednosti i pomirenju izmedu naroda.>® Medutim, ciljevi su daleko &iri
od formalno proklamovanih, pa se tako u literaturi navode slede¢i ciljevi: razbi-
janje ciklusa etni¢kog nasilja, olak§avanje pomirenja, obnavljanje vladavine pra-
va, obezbedenje $irokih i objektivnih istorijskih zapisa, individualizaciju krivice
$§to doprinosi oslobodenju etnickih ili rasnih grupa od stigme krivice, otvaranje
otvaranje puta ka politickoj katarzi od nagomilanog tereta zlo¢ina u proslosti i
sli¢no.”” Pored navedenog, kao $iri cilj se navodi i nova didakti¢ka uloga koju
treba da ima sud, a to je objagnjavanje istorije.’® Nova didakti¢ka uloga dodeljena
krivi¢nim sudovima, kao agentima se¢anja® otvara vrata ka novim oblici dokaza
kao $to je ekspertsko istorijsko svedocenje, a sudenja se odvijaju u okvirima prete-
rane moralne simplifikacije, te medunarodno krivi¢no upada u rizik manihejskog
pristupa.®?

Cetvrta grupa izazova tice se uloge i poloZaja ucesnika krivi¢nog postupka. Ci-
njenica da pravo na istinu ima Zrtvocentri¢ni pristup kojim pravdu usmerava ka
zrtvi, uticala je i na postupak pred medunarodnim krivi¢nim sudovima.®! Porodice
Zrtava su, kroz pokrete za zatitu Zrtava, postale transnacionalni akteri pred medu-
narodnim krivi¢nim sudovima. Pravo na istinu usmereno ka Zrtvama, ¢lanovima
njihovih porodica i drustvu u celini pomera tradicionalni fokus krivi¢nog prava sa
okrivljenog na o$te¢enog $to moze da narusi ravnotezu tronozca okrivljeni - tuzilac
- sud. Interesantno je stanoviste da iza diskursa prava Zrtve na istinu lezi ekspanzija
diskrecionih mo¢i suda.?

Peta grupa izazova tice se pitanja kontekstualizacije istorijskog dogadaja, repre-
zentativnosti zlocina i kreiranja slepih tacaka zloc¢ina. Naime, krivi¢na dela medu-
narodnog krivi¢nog prava, kao $to su genocid ili zlo¢in protiv ¢ovecnosti podrazu-
mevaju postojanje kolektivnog aspekta zloc¢ina sistemskog i $iroko rasprostranjenog,
odnosno dolus specialis kod genocida koji pravi distinkciju izmedu homicida i geno-
cida.®® Dokazivanje kolektivnih aspekata zlo¢ina, koji obuhvataju i diskriminatornu
nameru, podrazumeva smestanje zloc¢ina u politicki i istorijski kontekst. Dakle, ne-
ophodno je dokazati postojanje kolektivnog aspekta zlo¢ina od strane odredene po-
litike u odredenom vremenskom periodu. Kako istorijski i politicki kontekst postaju
¢injenice od znacaja za dokazivanje neophodno je vrsenje istorijske i politicke kon-
tekstualizacije zlocina. Ispravan je zakljucak da je ispitivanje istorije u tribunalima

56  Resolution 1534 (2004) Adopted by the Security Council at its 4935th meeting, on 26" March
200, S/RES/1534 (2004) 26 March 2004, https://www.icty.org/x/file/Legal%20Library/Statute/sta-
tute_sept09_en.pdf, 20. april 2025.
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58 L. Bilsky, ibid., p. 477.
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60 A. Garapon /2004/, Three Challenges for International Criminal Justice, Journal of International
Criminal Justice 2, p. 725.
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»Right to Truth, Diverse engagement: Drawing in the margins, vol. 2, p. 123.

62 L. Bilsky, ibid., p. 473.

63  B. Raki¢ /2022/, Ustaski genocid nad Srbima - dolus specialis koji traje, Napredak - casopis za
politicku teoriju i praksu, Ne 2, p. 78.
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ekstenzija zahteva novih kategorija medunarodnog prava.®* Ipak, kako istorijski i
politicki kontekst postaje ¢injenica od znacaja za pravnu kvalifikaciju, mozemo se sa
pravom zapitati — u kojoj meri e ¢injenice istorijskog i politickog konteksta uticati
na pravnu kvalifikaciju, a u kojoj meri ¢e to biti obrnuto? Odnosno, da li zapazanje
¢injenica koje se ticu istorijskog i politickog konteksta zavise od prethodno uspo-
stavljene pravne kvalifikacije?

Medunarodno krivi¢no pravosude sklono je da se bavi samo onim zlo¢inima
koji imaju obelezja reprezentativnosti.®> Stoga se tuzioci primarno fokusiraju na one
zlocine koji predstavljaju primer zlocina uverljiviji i autenti¢niji od drugih. Postoji
vise kriterijuma za reprezentativnost, kao $to su: mesto, vreme, obim zlo¢ina po
broju Zrtava, tezina zlo¢ina po nacinu izvr$enja, po pravnoj kvalifikaciji, relevan-
tnim okolnostima, tipu Zrtava i slicno. Prilikom donosenja odluke o izboru zlo¢ina
koji ¢e goniti tuzilac ¢e se voditi i rezonom obima i dostupnosti dokaza, iako dostu-
pnost dokaza moze da zavisi od stavova istraZitelja o samom zlo¢inu.%®

Iz navedenog se da zakljuciti da problem selekcije zlo¢ina lezi u tome $to ¢i-
njenica da neki zlo¢in nije dovoljno interesantan za tuzioca ne znaci da taj zlocin
ne zavreduje krivi¢ni progon ili da nije relevantan sa stanovista prava na istinu ili
istorijske istine. Po prirodi stvari, selekcija podrazumeva diskrecionu ocenu, stoga
se opravdano moze postaviti pitanje da li je selekcija pravilno izvr§ena i da li je po-
stojalo ideolosko ili vrednosno predubedenje u postupku selekcije. Stoga je kreiranje
slepih tacki sudskog narativa direktna posledica procesa selekcije, jer sudovi postaju
slepi za sve one zlo¢ine koji nisu okarakterisani kao reprezentativni.®”

Sesta grupa izazova tice se Cinjenice da je polje medunarodne krivi¢ne prav-
de smesteno na us¢u vise koegzistiraju¢ih, kompetitivnih i medusobno ukrstenih
pravnih rezima,%® te da, u dobrom delu, predstavlja hibridizaciju i blendovanje kri-
vi¢noprocesnih sistema, u kojim odredena normativna resenja dobijaju neobic¢ne
uglove razli¢itih proceduralnih tradicija. U kombinaciji elemenata dva najveca
svetska krivicnoprocesna sistema — kontinentalno-evropskog i adverzijalnog, tesko
je jasno definisati da li postoji i u kojoj meri obaveza suda da utvrduje istinu. Po
pravilu, statuti medunarodnih krivi¢nih sudova, suprotno kontinentalno-evropskoj
tradiciji, nemaju izricito predvidenu duznost da utvrduju istinu. Medutim, uocljiv je
evolutivni trend medunarodnog krivi¢nog procesnog prava u pravcu vece obaveze
suda u pogledu utvrdivanja istine $to je narocito izraZeno u procesnim mehanizmi-
ma Medunarodnog krivi¢nog suda.”®
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5. ZAKLJUCAK

Pojam istine se uobicajeno smatra jednoznacnim, jer se istina najc¢e$¢e razume
kao iskaz saobrazan prirodi, odnosno stvarnosti. Istina u krivi¢nim postupcima je
usko vezana za ispunjenje pravde. Veza izmedu istine i pravde narocito je snazna na
polju medunarodnog krivi¢nog pravosuda koje se bavi pitanjima masovnih zlo¢ina.

Javnost koja prati rad komisija za utvrdivanje istine ili sudske postupke za ratne
zlo¢ine, opravdano ocekuje istinu o zlo¢inima. Oni ocekuju iskaze, bilo u presuda-
ma ili izvestajima, koji ¢e da oslikaju stvarnost rata ili drugih oblika masovnog kr-
$enja ljudskih prava. Ocekivanja su opravdana, ali se mozemo zapitati u kojoj meri
mogu biti ispunjena. Naime, kriterijumi istine u sudskim postupcima nisu isti kao
kriterijumi istine u drugim postupcima koji nisu vezani strogim procesnim pravili-
ma. Povrh toga, u okviru same krivi¢ne pravde, pojam istine se razli¢ito razume u
velikim krivi¢noprocesnim sistemima i ima razli¢itu simbolicku vrednost. Kona¢no,
novokreirano pravo na istinu, pod okriljem medunarodnog prava ljudskih prava, ne
znaci da pojedinac ima pravo na istinu u sudskom postupku, odnosno da sud ima
obavezu utvrdivanja istine. Ovo pravo je vrlo ograni¢enog dometa i ti¢e se samo
istine o sudbinama Zrtava rata i masovnog krsenja ljudskih prava. Dakle, istina nije
uzdignuta na nivo ljudskog prava, kako se to neretko pogre$no prezentuje.

Ukoliko se sve navedeno ima u vidu, dolazimo do zaklju¢ka da istina koju
pravni mehanizmi mogu da dokuce, bilo u sudskom postupku ili drugim postup-
cima koje poznaje tranziciona pravda, ni u kom sluc¢aju ne moze biti jednoznacna,
odnosno apsolutna. Razli¢iti pravni mehanizmi, zbog svojih procesnih, organiza-
cionih i drugih normativih ogranic¢enja, mogu da daju razli¢ite zakljucje o istini.
Ishodi tih pravnih mehanizama mogu biti ¢ak i u medusobnoj koliziji. Medutim,
ne treba zaboraviti i ¢injenicu, da o strahotama rata i masovnih kr$enja ljudskih
prava zakljucke o istini izvode i istori¢ari i da su njihovi kriterijumi istine vezani za
metodoloske principe istorijske nauke. Povrh svega, zajednica pogodena zlo¢inima,
kao i zajednica u cije ime su zlo¢ini vrSeni, formira kolektivno secanje, a njihovi
kriterijumi istine su pragmati¢nog tipa i neretko emotivno obojeni.

Stoga, drustva koja su u skorijoj proslosti prosla kroz ratove ili masovna krsenja
ljudskih prava treba da razvijaju svest o karakteru istine kreirane pod okriljem me-
dunarodnog pravosuda, tim pre $to takva pravosudna istina moze da ima direktne
politicke konsekvence, s obzirom da je kreirana pod okriljem medunarodnog jav-
nog prava. Medunarodni krivi¢ni sudovi pod plastom medunarodne pravde nude i
medunarodnu istinu o istorijskim dogadajima. Istorijskim narativom, kojim presu-
de ovih sudova obiluju, medunarodni krivi¢ni sudovi plediraju da budu autentic-
ni i jedini legitimni tumaci istorijskih dogadaja. Autoritet medunarodnih krivi¢nih
sudova, sa svim nedostacima krivi¢nog postupka, postaje nepobitni politicki argu-
ment u medunarodnopravnoj sferi. Stoga, drustva koja su izala iz svezih sukoba,
pre treba da posezu za fleksibilnijim mehanizmima na putu ka istini o istorijskim
¢injenicama, kao $to su komisije za utvrdivanje istine, jer ovi mehanizmi imaju veci
domet i daju mogu¢nost postizanja konsenzusa strana u sukobu.
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Kona¢no, kada govorimo o istini u krivicnom postupku i tranzicionoj pravdi,
potrebna je znacajna doza obazrivosti. Na $irem planu medusobnog odnosa zajed-
nica, nakon okonc¢anog masovnog krsenja ljudskih prava, istina nema svrhu sama
po sebi. Zajednica e izabrati onu pravnu istinu koja odgovara njenim pragmatic-
nim ciljevima i kolektivnim emocijama. Stoga je za postizanje drugih $irih drustve-
nih ciljeva, kao $to je pomirenje, potrebno mnogo vise od ,,pravne pravde“ meduna-
rodnih sudova ili komisija za utvrdivanje istine.
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Apstrakt: Dominantna javna slika maloletni¢kog kriminaliteta podrazumeva narativ o stal-
nom porastu stope kriminaliteta maloletnika i sve nasilnijim krivi¢nim delima koja ¢ine
mladi. U cilju razmatranja osnovanosti takvog stava iz fenomenoloskog ugla, autor analizira
dostupne statisticke podatke u Srbiji o razli¢itim aspektima maloletni¢kog kriminaliteta iz
pravosudnih evidencija u osamnaestogodi$njem periodu, od 2006. do 2023. godine. Polazna
tacka u bavljenju ovim pitanjem je analiza fenomenologije ukupnog maloletni¢kog krimina-
liteta a prevashodno utvrdivanje zakonitosti u njegovom ispoljavanju. Rezultati analize uce-
stalosti ukupnog maloletnickog kriminaliteta predstavljaju osnov za detaljniju analizu stanja
i dinamike jedne forme nasilni¢kog maloletni¢kog kriminaliteta: krivi¢nih dela protiv Zivota
i tela. Tesko ubistvo, kao jedno od dela iz grupe krivi¢nih dela protiv Zivota i tela, je detaljno
obradeno s obzirom na podstaknutu javnu debatu u vezi sa na¢inom tretiranja maloletnih
udinilaca ovakvih dela ali i u kontekstu slu¢aja Ribnikar koji je ponovo aktuelizovao proble-
matiku spustanja starosne granice krivi¢ne odgovornosti. Longitudinalno pracenje i utvrdi-
vanje statike i dinamike te$kog ubistva u slu¢aju maloletnika vazno je za nastavak debate o
buduéim pravcima razvoja maloletnickog krivi¢nog prava.

Kljucne reci: fenomenologija, maloletnici, nasilnic¢ki kriminalitet, krivi¢na dela protiv Zivota
i tela, tesko ubistvo;

1. UVOD

Krivi¢na dela koja ¢ine maloletnici su uvek u fokusu javnosti. Iako je udeo
maloletnickog kriminaliteta u ukupnoj strukturi kriminaliteta mali, ¢esto dela koja
ucine osobe ispod granice punoletstva proizvode snaznu emocionalnu reakciju jav-
nosti. To su dela koja znacajno uznemiruju publiku i uvek aktiviraju stalno prisut-
nu, latentnu moralnu paniku. Posebnu reakciju javnosti izazove vest o tome da je
maloletnik izvr$io neko nasilnicko krivicno delo odnosno kada se dovede u vezu
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sa nekim aktom nasilja, bez obzira da li se radi o delima koja se ¢esto u medijima
nazivaju ,,vr$njackim nasiljem” ili je u pitanju ispoljavanje nasilja u nekim drugim
okolnostima. U javnom diskursu se maloletnicki kriminalitet opaza kao brutalno
nasilni¢ki odnosno kao plod mladalacke impulsivnosti i nepromisljenosti.!

Dominantna medijska slika mladih je negativno odredena, oni se dozivljavaju
kao stalno pretec¢a opasnost po funkcionisanje drustva $to ¢ini vladajuéi narativ
jo$ od prvih, u literaturi obradenih, slu¢ajeva moralne panike.? Mladi se uglav-
nom analiziraju u negativnom kontekstu i ne treba da se dogodi tako dramati¢na
stvar kao $to je ¢injenje teskog krivicnog dela da se javnost ponovo zainteresuje za
problematiku suzbijanja ,,sve izrazenijeg nasilja mladih” Pored karakteristicne me-
dijske slike, uobi¢ajeno je i da odrasli neadekvatno percipiraju nestasluke mladih
zbog poznatog ,,generacijskog jaza“ pa s jedne strane odrasli kao da zaborave na
sopstvene nesporazume sa odraslima kad su bili mladi.?> Kriminalna statistika ipak
ne pruza potvrdu dominantnog stava o kriminalitetu mladih, dela koja ¢ine malo-
letnici su prisutna u sve manjem broju kako na globalnom tako i na nacionalnim
nivoima. Ipak, to ne znaci posebno kada se dogodi delo koje uznemiri javnost i u
potpunosti usmeri reakciju razlicitih aktera socijalne kontrole, kako formalne tako
i neformalne, na ta¢no odredeni nacin i ne ostavljajuci prostor za drugaciju analizu
onoga $to se dogodilo.

Jedan od primera su masovne pucnjave u $kolama u Sjedinjenim Ameri¢kim
Drzavama (SAD) i pogre$an utisak u javnosti da je kriminalitet maloletnika alar-
mantan i u stalnom porastu. Stvarnost je ipak drugacija jer su ve¢ krajem 1990-ih,
ubistva povezana sa Skolama bila u opadanju - trend koji se nastavlja do danas.*
Kod nas se desio jedan takav slu¢aj - masovna pucnjava u Osnovnoj $koli Ribnikar
u maju 2023. godine. Taj dogadaj je pokrenuo lavinu reakcije na razli¢ite nacine
i otvorio neka pitanja koja se ticu kontrole i suzbijanja nasilja u maloletnickom
i dec¢ijem uzrastu. Taj dogadaj je bio okida¢ za novu aktivaciju moralne panike
u vezi s nasilno$¢u mladih. Bitna razlika u odnosu na ranije moralne panike je
to $to je pri¢a o agresivnosti dece i omladine dobila neku novu dimenziju.” Nivo
uznemirenosti celog drustva a posebno pojedinih kategorija stanovnistva, poput
roditelja dece skolskog uzrasta, dostigao je ogromne razmere. U takvim okolno-
stima javljali su se razliciti, cesto ekstremni i nesprovodivi predlozi za ,,resavanje”
problema. Deo stru¢ne javnosti je takode izasao sa odredenim predlozima medu

1  B. Simeunovi¢-Pati¢ /2018/, Maloletni¢ko prestupnistvo i mladi u medijskim prezentacijama, u:
Kaznena reakcija u Srbiji - VIII deo, Beograd, p. 215.

2 Osnovu za svako razmatranje moralne panike u vezi s mladima postavio je Stenli Koen (Staenly
Cohen) koji je posebno obradio fenomen motociklista i rokera (mods and rockers) i koji je u
engleskoj javnosti tretiran kao oblik adolescentne devijacije rezervisan za omladinu koja je pri-
padala radnickoj klasi. A. Ili¢ /2017/, Mediji i kriminalitet: kriminoloski apekti, Beograd, p. 79.

3 M. Skuli¢, I. Stevanovi¢ /2024/, Osnovni oblici kriviénopravnog reagovanja na maloletni¢ku de-
linkvenciju u doktrinarnom i uporednopravnom smislu, u: Deca i maloletnici kao ucinioci i Zrtve
krivi¢nih dela - zakonodavni i institucionalni odgovor, Banja Luka, Beograd, p. 197.

4 J. A. Fox, M. Rocque, C. Posick /2014/, Juvenile Violence, in: The Encyclopedia of Criminology
and Criminal Justice, p. 2793.

5  A.Tli¢ /2024/, Medijska slika maloletnicke delinkvencije, u: Mediji, kazneno pravo i pravosude,
Beograd, p. 191.
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kojima se na$ao i onaj za spustanje starosne granice krivi¢ne odgovornosti sa 14
na 12 godina za sva ili alternativno samo za krivi¢na dela sa elementima nasil-
ja, dok se u pogledu ,kriviéno neodgovorne dece predlaze uvodenje nekog vida
roditeljske krivi¢ne odgovornosti za njihov delikt.> Takav pristup je, izmedu os-
talog, i reakcija na drugacije videnje te problematike u stru¢noj javnosti odnos-
no dovodenje u pitanje opravdanosti jacanja represije, posebno potencijalno
Sirenje kruga lica koja mogu da budu obuhvacena krivi¢cnopravnom reakcijom
do cega bi dovelo snizavanje starosne granice krivicne odgovornosti. U prilog
tom drugacijem videnju stoji nekoliko klju¢nih argumenata: pitanje psiho-fizicke
i socijalne (ne)zrelosti maloletnika, zahtevi medunarodnih dokumenata kojima
se postavljaju standardi postupanja u najboljem interesu deteta i neka kompara-
tivna resenja, trendovi i struktura kriminaliteta maloletnika u Srbiji kao i svrha
krivi¢nopravnog reagovanja na kriminalitet maloletnika.” Cinjenica je da pojedini
slu¢ajevi, ma koliko bili ekstremni i sa veoma teskim posledicama, ne mogu tek
tako biti pokreta¢ takvih krupnih promena. Veoma ozbiljna debata, u okvirima
koje postavlja materijalno maloletni¢ko krivi¢no pravo8, bi morala da prethodi
bilo kakvim predlozima za izmenu postojec¢eg zakonodavstva u pogledu starosne
granice krivi¢ne odgovornosti. Svakako bez obzira na to, neophodno je razvijati
odgovarajuce preventivne strategije za suzbijanje maloletni¢kog kriminaliteta koje
bi imale $iri drustveni znac¢aj odnosno podrazumevale bi delovanje na odredene
¢inioce u $iroj zajednici.’

Osnovna ideja ovog rada je da pruzi uvid u fenomenolosgke aspekte nasilnickog
kriminaliteta maloletnika kroz analizu krivicnih dela protiv Zivota i tela u
osamnaestogodi$njem periodu, od 2006. do 2023. godine na osnovu podataka iz
pravosudnih evidencija koje svake godine objavljuje Republicki zavod za statistiku
(u daljem tekstu: RZS) sa posebnim akcentom na krivi¢no delo tesko ubistvo koje
je detaljno obradeno u svim fazama postupka, od krivi¢ne prijave preko optuzenja
do osude. S obzirom da su dva najvaznija zakona za analizu ove problematike stu-
pila na snagu 01. januara 2006. godine: Krivi¢ni zakonik!® (u daljem tekstu: KZ) i
Zakon o maloletnim uc¢iniocima krivi¢nih dela i krivi¢nopravnoj zastiti maloletnih
lical! (u daljem tekstu: ZMUKD), izabrana je ta godina kao pocetna. Do momenta
pisanja ovog rada nisu objavljeni podaci za 2024. godinu tako da se fenomenoloska
analiza zavr$ava sa 2023. godinom koja je, s obzirom na tragi¢ne dogadaje, na neki
nacin simboli¢na.

6 V. Bajovi¢ /2024/, U prilog snizavanja starosne granice krivi¢ne odgovornosti — drugaciji pogled

na ,velitu dilemu”, Crimen, Ne 1, p. 102.

7 S. Copi¢ /2023/, Snizavanje starosne granice krivi¢ne odgovornosti: ve¢ita dilema?, Crimen, Ne

3, p. 237.

8 M.p Skuli¢ /2015/, Reforma maloletni¢kog krivi¢nog prava u Srbiji, w: Maloletnici kao ucinioci i

Zrtve krivi¢nih dela i prekrsaja, Beograd, p. 40.

9  G. Ayano et al. /2024/, Risk and protective factors of youth crime: An umbrella review of system-
atic reviews and meta-analyses, Clinical Psychology Review.

10  Krivi¢ni zakonik (,,Sluzbeni glasnik RS br. 85/2005, 88/2005 - ispr., 107/2005 - ispr., 72/2009,
111/2009, 121/2012, 104/2013, 108/2014, 94/2016, 35/2019 i 94/2024).

11 Zakon o maloletnim uéiniocima krivi¢nih dela i krivi¢nopravnoj zastiti maloletnih lica (,,Sluzbe-
ni glasnik RS", broj 85/2005).
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2. OPSTI OSVRT NA KARAKTERISTIKE
NASILNICKOG KRIMINALITETA MALOLETNIKA

Kako bi se stekao potpuniji uvid u specificnosti maloletnickog kriminaliteta
nasilnickog tipa u Srbiji a posebno uocene trendove u vezi sa tim, u¢injen je kraci
osvrt na neke opste karakteristike maloletnih uéinilaca nasilni¢kih krivi¢nih dela
posmatrano u globalnim okvirima. Neka od najnovijih istrazivanja izdvojila su niz
faktora koji pogoduju ¢injenju nasilnickih krivi¢nih dela od strane maloletnika a
koji oblikuju i karakteristike maloletnih ucinilaca tih dela.!? S tim u vezi, ubistva
koja ¢ine maloletnici ¢e$c¢a su u podruc¢jima delovanja razli¢itih kriminalnih ban-
di a posebno organizovanih kriminalnih grupa pri cemu se takode isti¢e okolnost
dostupnosti maloletnicima vatrenog oruzja. U tom smislu pojedine studije sugerisu
vaznost detektovanja odredenih geografskih ,zarista“ ili grupa visokog rizika kako bi
se efikasno smanjila stopa ubistava u ciljanim podru¢jima. Neka ranija istrazivanja
ukazala su na odredene faktore rizika koji se vezuju za period detinjstva poput
ispoljene impulsivnosti, niskog nivoa $kolskog postignuca, antisocijalnih roditelja,
odredenih metoda vaspitavanja kojima su podvrgnuti u porodici, zatim prisutnog
zlostavljanja u porodici i mnogi drugi.!

Dostupne studije o karakteristikama maloletnih u¢inilaca nasilni¢kih krivi¢nih
dela ukazuju na to da su mladi ljudi skloniji da u¢ine ubistvo u saucesnistvu s drugi-
ma, posebno ako su ucinioci osobe zenskog pola ili mladi od 16 godina. Generalno,
verovatnoc¢a da maloletnici uc¢ine ubistvo u saucesni$tvu povecava se sa socijalnom
distancom odnosno u takvim situacijama ¢es¢e maloletnici ¢ine ubistvo u odnosu
na strance nego poznate Zrtve, bez obzira na pol prestupnika.!# Maloletnice su sk-
lonije da izvr$e ubistvo prema ¢lanovima porodice dok su maloletnici skloniji da
ubiju strance.!® Prema jednoj australijskoj studiji u najve¢em procentu (oko 90%)
dela ¢ine osobe muskog pola, najvi$e uzrasta 16-17 godina. Takode, povratnici su
zastupljeni u otprilike trecini slucajeva. U polovini slucajeva ucinioci su delovali
sami dok su u slu¢aju saucesni$tva uglavnom ¢inili dela zajedno sa punoletnim lici-
ma. Najce$¢i nacini izvr$enja ubistva su ubadanje nozem i kori$c¢enje fizicke snage
(prebijanje). U nesto manje od polovine slucajeva zrtve su poznanici i prijatelji, u
tre¢ini se radi o strancima i u jednoj petini slu¢ajeva u pitanju su ¢lanovi porodice.!®
U literaturi se takode istice da su ubistva u kojima ucestvuju mladi obi¢no rezultat
sukoba izmedu stranaca, prijatelja ili poznanika. U tom smislu, $to je uc¢inilac mladi,
vedi je procenat Zrtava koje su ili stranci ili poznanici.!”

12 UNODC /2023/, Homicide and Youth, Results from the UNODC Global Study on Homicide 2023,
p. 8 https://www.unodc.org/documents/youth/Homicide_Youth_Factsheet_Final_Version.pdf.

13 D. P. Farrington /2025/, Prediktori naslinih mladih prestupnika (prevod dela: Predictors of Young
Offenders), u: Kriminalitet maloletnika: izbor tekstova, Beograd, p. 78-85.

14  S. Bricknell, W. Bryant /2018/, Co-offending among young homicide offenders in Australia, Statisti-
cal Bulletin no. 12, Canberra.

15 E J. Gerard, K. D. Browne, K. Whitfield /2015/, Gender comparison of young people charged
with murder in England and Wales, International Journal of Offender Therapy and Comparative
Criminology.

16  S. Bricknell, W. Bryant, op. cit.

17  C. Carcach /1997/, Youth as Victims and Offenders of Homicide, Trends and Issues in Crime and
Criminal Justice series no. 73, Canberra.


https://www.unodc.org/documents/youth/Homicide_Youth_Factsheet_Final_Version.pdf

202 CRIMEN (XVI 2/2025  str. 198-217)

U kontekstu polne zastupljenosti, nesporno je da su, kako statisti¢ki gledano
tako i u vezi sa rezultatima studija samooptuZivanja, maloletnici daleko prisutniji
kao ucinioci krivi¢nih dela generalno pa tako i kad su u pitanju nasilnicka krivi¢na
dela. Ipak pomenute studije optuzivanja ukazuju da, iako devojke rede krse zakon,
razlika izmedu broja muskih i Zenskih ucinilaca nije tako upadljiva kako statistika
prikazuje pa se ¢ak moze pronadi tvrdnja u literaturi da devojke sve vise ¢ine teza
dela ali svakako u niZoj stopi od muskaraca. U svakom slucaju stopa prestupnistva
kod maloletnica dostize vrhunac znatno ranije nego kod momaka i zatim krece u
spustanje a ta tendencija se nastavlja i u odraslom dobu.!®

2.1. Maloletnicki nasilnicki kriminalitet — uporedni statisticki podaci

Prema podacima $estog izdanja Evropske zbirke podataka o kriminalitetu i kri-
vi¢cnom pravosudu (European Sourcebook of Crime and Criminal Justice Statistics)"
prosecan procenat osudenih maloletnika u ukupnom broju osudenih je oko 5% ili
malo niZi u vedini zemalja.?’ S druge strane, Engleska i Vels (42%), Francuska (22%)
i Turska (21%) pokazuju veoma visok udeo maloletnika. Visok udeo maloletnickog
kriminaliteta zabelezen je i u Holandiji (9,4%) i Austriji (10,0%). U slucaju teskih na-
pada, prose¢an udeo maloletnih prestupnika bio je 5,2%, dok je Nemacka (15,7%)
znatno iznad ovog proseka. Za seksualne napade prosek je oko 10% dok je najveci
udeo osudenih maloletnika za takva dela bio u Ceskoj (24,5%) i Svajcarskoj (19,2%).
Prosecan udeo maloletnika osudenih za razbojnis$tva bio je visok u poredenju sa veci-
nom drugih krivi¢nih dela (16%). U slucaju pojedinih drzava znatno prevazilazi po-
menuti prosek: Austrija (34%), Svajcarska, Engleska i Vels i Madarska (sve po 28%).

Kad su u pitanju SAD, tokom tri decenije dugog perioda, od 1967. do 1996. godine,
umesanost maloletnika u ¢injenje nasilnickih krivi¢nih dela se znacajno povecala.!
Poslednjih godina doslo je do opsteg smanjenja stope vecine oblika maloletni¢kog
kriminaliteta ali je uoceno povecanje kada je u pitanju ¢e$c¢a upotreba vatrenog oruzja
od strane mladih.?? Procenjeni broj hap3enja maloletnika zbog nasilni¢kih krivi¢nih
dela, koja ukljucuju ubistva, razbojnistva i teske napade, opao je od sredine 2000-ih.
Do 2020. godine, broj haps$enja zbog nasilnickih krivi¢nih dela u kojima su ucestvovali
mladi dostigao je novi minimum, 78% ispod vrhunca iz 1994. godine i polovinu broja

18 J. Muncie /2025/ Kriminalitet maloletnika — predstavljanje, diskursi i podaci (prevod dela: Youth
crime: representations, discourses and crime), u: Kriminalitet maloletnika: izbor tekstova, Beo-
grad, pp. 47, 48.

19 M. E Aebi et al. /2021/, Key Findings of the European Sourcebook of Crime and Criminal Justice
Statistics 2021 Sixth edition, Series UNILCRIM 2021/4 https://wp.unil.ch/europeansourcebook/
publications/european-sourcebook-6th-edition-key-findings/.

20 U meduvremenu je objavljeno i preliminarno sedmo izdanje Evropske zbirke podataka o krimi-
nalitetu i kriviécnom pravosudu u kojem se ne nalaze podaci za sve drzave pa je prose¢ni udeo
maloletnika visi, oko 6%. Prema tim podacima, iznadprose¢ni udeo maloletni¢kog kriminaliteta
je u Svajcarskoj (11,7%), Holandiji (10,8%), Svedskoj (9,5%) i jo$ nekim drzavama. M. E Aebi et
al. /2024/, Key Findings of the European Sourcebook of Crime and Criminal Justice Statistics,
Seventh edition, Series UNILCRIM 2024/3, https://wp.unil.ch/europeansourcebook/printed-edi-
tions-2/7th-edition-preliminary-publication/.

21  E. Hickey /2003/, Juvenile offenders, in: Encyclopedia of murder and violent crime, Fresno, p. 262.

22 B. Lantz, K. G. Knapp /2024/, Trends in Juvenile Offending: What you need to know, Council of
Criminal Justice, https://councilongj.org/trends-in-juvenile-offending-what-you-need-to-know/#5.


https://wp.unil.ch/europeansourcebook/publications/european-sourcebook-6th-edition-key-findings/
https://wp.unil.ch/europeansourcebook/publications/european-sourcebook-6th-edition-key-findings/
https://wp.unil.ch/europeansourcebook/printed-editions-2/7th-edition-preliminary-publication/
https://wp.unil.ch/europeansourcebook/printed-editions-2/7th-edition-preliminary-publication/
https://counciloncj.org/trends-in-juvenile-offending-what-you-need-to-know/#5
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nego 10 godina ranije. Maloletnici muskog pola su ¢inili 80% svih hapSenja maloletnika
zbog nasilnickih krivi¢nih dela u 2020. godini, pri ¢emu je njihov udeo u hap$enjima
zbog ubistava (92%) i razbojnistava (88%) bio mnogo veci. Mladi uzrasta 16-17 godina
¢inili su vise od polovine (55%) svih hapsenja maloletnika zbog nasilnickih krivi¢nih
dela dok se posebno isti¢e njihov udeo u ubistvima (76%).2*

Broj ubistava ucinjenih od strane maloletnika povecan je za 65% tokom 2022.
godine u odnosu na 2016. godinu. U apsolutnim brojevima to izgleda ovako: 315
ubistava u 2016. godini i 521 ubistvo u 2022. godini. U poredenju sa drugim nasil-
nic¢kim krivi¢nim delima, u pogledu ubistva desava se najveca procentualna prome-
na tokom tog perioda. Medutim, s obzirom na relativno mali broj ubistava koja se
¢ine u poredenju sa brojem napada i razbojnistava, procentualna promena je rezul-
tat ipak manjih odstupanja.?*

Projekcija regionalnih trendova ubistava zasnovana na starosnom sastavu
stanovni$tva pokazala je da e svi regioni doziveti smanjenje stope ubistava, sa
izuzetkom Afrike, gde ¢e stopa ucinjenih ubistava od strane maloletnika nastaviti
da raste do sredine 2030-ih, kada ¢ée poceti da opada.?®

3. MALOLETNICKI NASILNICKI KRIMINALITET U SRBIJI
- OPSTE FENOMENOLOSKE KARAKTERISTIKE

Osnovno pitanje na koje treba dati odgovor u kontekstu stalno prisutne zabri-
nutosti javnosti zbog percepcije nasilnosti mladih podrazumeva utvrdivanje stvar-
nih razmera nasilnickog kriminaliteta maloletnika. Jedan od bitnih, iako ne jedini,
pokazatelj toga u kolikoj meri je nasilje maloletnih osoba prisutno i da li stvarno
mozemo da izvedemo zakljucak koji se u javhom diskursu namece kao nesumnjiv,
jeste zvani¢na statistika koju vode pravosudni organi.

Kako bi se stekao potpuniji uvid u stanje nasilni¢kog maloletni¢kog kriminali-
teta potrebno je ukratko analizirati situaciju u pogledu ukupnog maloletnickog kri-
minaliteta. Za razliku od analize jednog aspekta nasilnickog maloletni¢kog krimina-
liteta koja sledi (krivi¢na dela protiv Zivota i tela) i posebno fenomenoloske analize
teskog ubistva, koja e biti detaljnija, na ovom mestu e se ista¢i samo podaci o uku-
pnim krivi¢nim prijavama i njihovom trendu tokom celog posmatranog perioda.

U tom smislu, u analiziranom periodu od 2006. do 2023. godine, moze se uociti
trend opadanja ukupnog broja krivi¢nih prijava protiv maloletnika koji je u najvecoj
meri bio postepen da bi se u poslednjoj trec¢ini pracenih godina ukupan godisnji
broj krivi¢nih prijava znacajno smanjio. Ukoliko se samo posmatra poslednja de-
cenija ovoga veka, ocigledni su trendovi koji se pre svega ogledaju, ne u pove¢anom
broju ucinjenih krivi¢nih dela ve¢ u promenjenoj strukturi krivi¢nih dela u¢injenih
od strane maloletnih u¢inioca.?®

23 C. Puzzanchera /2022/, Juvenile Justice Statistics, National Report Series Fact Sheets, U.S. De-
partment of Justice, Office of Justice Programs https://ojjdp.ojp.gov/publications/trends-in-youth-
arrests.pdf.

24 B. Lantz, K. G. Knapp, op. cit.

25 UNODC, op. cit.,, p. 9.

26 I Stevanovi¢ /2024/, Normativni okvir i adekvatnost reakcije na kriminalitet maloletnika, u: Ka-
znena politika i adekvatnost reakcije na kriminalitet, Beograd.
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Tabela 1. Krivi¢ne prijave podnete protiv maloletnika u periodu 2006-2023%7

Godina Ukupan broj krivi¢nih prijava Godina Ukupan broj krivi¢nih prijava
2006 3041 2015 3355
2007 3434 2016 3643
2008 4085 2017 3465
2009 3497 2018 2744
2010 3747 2019 2903
2011 4323 2020 2524
2012 3913 2021 2513
2013 3844 2022 2410
2014 3110 2023 2598

Na osnovu navedenih podataka uocava se da u 2008. godini broj krivi¢nih pri-
java znacajno skace i dostize cifru od 4085 prijava da bi se u 2009. godini spustio
na nivo iz 2007. godine (ukupno 3497 prijava).?® Uz oscilacije (znacajniji skok 2011.
godine) odrzava se prosecan broj prijava do 2018. godine kada ukupan broj pada
ispod 3000 (ukupno 2744 prijave). Specifi¢na situacija se registruje 2020. godine?’
kada se desava znacajniji pad broja krivi¢nih prijava (ukupno 2524) $to se donekle
moze dovesti u vezu sa sveop$tom situacijom odnosno pandemijom COVID-19 vi-
rusa, iako ta okolnost zavreduje da bude posebno analizirana. Taj trend se nastavlja
i poslednjih godina pa je tako tokom 2021. godine zabeleZen slican broj krivi¢nih
prijava, ukupno 2513, u 2022. godini ne$to manje — 2410 prijava. a poslednje po-
smatrane godine registrovano je 2598 prijava.3

Kao potvrda konstatacije da je trend maloletnickog kriminaliteta imao karakte-
ristike blagog pa znacajnijeg opadanja treba da posluzi analiza prose¢nog broja kri-
vi¢nih prijava u tri razli¢ita potperioda. U prvom (2006-2011) prosecan broj prijava
je bio 3.687, u narednom (2012-2017) je bilo 3.555 prijava, i u poslednjem (2018-
2023) znatno manji, 2.615 prijava.

Na pad stope kriminaliteta mozZe da uti¢e niz preventivnih faktora kao rezultat
primene razli¢itih kriminalno-politickih mera ali ne treba zanemariti ni opstu de-
mografsku situaciju, pad nataliteta pre svega ali i proces migracija. Ta analiza svaka-
ko nije predmet rada ali zavreduje da joj se posveti odgovarajuca paznja u stru¢noj
i naucnoj literaturi. Ipak, to ne uti¢e na formulisanje osnovnog zakljucka u pogledu
razmera sveukupnog kriminaliteta maloletnika. Na to se nadovezuje pitanje razme-
ra nasilnickog kriminaliteta maloletnika i kako stoje stvari kada je taj oblik krimi-
naliteta u pitanju odnosno da li je opsti trend kretanja maloletnickog kriminaliteta
zahvatio i nasilnicki ili su stvari drugacije. Odgovor na to pitanje pruzice analiza
izdvojenih statistickih podataka koji se odnose na taj segment.

27  Tzvor: Republicki zavod za statistiku — Godi$nja saopstenja.

28  Saopstenje: Maloletni ucinioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2017 https://publikacije.stat.gov.
rs/G2018/Pdf/G20181192.pdf

29  Saopstenje: Maloletni ucinioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2020 https://publikacije.stat.gov.
rs/G2021/Pdf/G20211194.pdf

30 Saopstenje: Maloletni uc¢inioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2023, https://publikacije.stat.gov.
rs/G2024/Pdf/G20241181.pdf.


https://publikacije.stat.gov.rs/G2018/Pdf/G20181192.pdf
https://publikacije.stat.gov.rs/G2018/Pdf/G20181192.pdf
https://publikacije.stat.gov.rs/G2021/Pdf/G20211194.pdf
https://publikacije.stat.gov.rs/G2021/Pdf/G20211194.pdf
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3.1. Fenomenoloski aspekti krivicnih dela protiv Zivota i tela
- maloletni ucinioci

Iako su krivi¢na dela protiv Zivota i tela samo jedan aspekt ispoljavanja nasil-
nickog kriminaliteta, bitno je da se sagleda njihovo kretanje u posmatranom pe-
riodu radi sticanja jedne $ire slike problema a pre stavljanja fokusa na konkretno
krivi¢no delo - tesko ubistvo. Ta dela su i najvi$e u fokusu medija jer se javnost
posebno zainteresuje za slucajeve ubistva ili telesnog povredivanja onda kada po-
stoji sumnja da je maloletnik bio umesan. Neki autori (John Dilullo) su otisli toliko
daleko da su maloletne uéinioce nasilnic¢kih krivi¢nih dela nazivali ,,superpredato-
rima“ kao moralno osiromasenim mladim ljudima3! da bi to posledi¢no vodilo i ka
dehumanizaciji pripadnika oznacene kohorte maloletnika kroz negiranje ljudskih
osobina i uporedivanje sa zivotinjama.*?

Fenomenologija nekog oblika kriminaliteta podrazumeva analizu njegove spe-
cifi¢ne statike, dinamike i karakteristika. Statika i dinamika se prevashodno prou-
¢ava na osnovu analize statistickih podataka o izabranom obliku kriminaliteta koja
se pod odredenim uslovima i u odredenim slu¢ajevima moze upotpuniti podacima
o tamnoj brojci kriminaliteta zahvaljuju¢i metodama za izu¢avanje tamne brojke.

Tabela 2: Krivi¢na dela protiv Zivota i tela (krivi¢ne prijave, optuzenja i osude)
- maloletni uéinioci u periodu 2006-2023%

Krivi¢na dela protiv Zivota i | Krivi¢na dela protiv Zivota oy - .

A . . . .| Krivi¢na dela protiv Zivota i

.| tela (krivi¢ne prijave — apso- | i tela (optuZenja— apsolutni R

Godina AP . . | tela (osude — apsolutni broj i
lutni broj i udeo u ukupnom | broj i udeo u ukupnom broju .

L . - udeo u ukupnom broju osuda)
broju prijava) optuZenja)
2006 436 (14,3%) 309 (13,6%) 212 (13,5%)
2007 432 (12,6%) 421 (16,8%) 318 (15,9%)
2008 592 (14,5%) 388 (13,7%) 321 (14,4%)
2009 461 (13,2%) 369 (15,0%) 275 (14,5%)
2010 482 (12,9%) 278 (12,6%) 208 (12,7%)
2011 582 (12,1%) 381 (12,1%) 289 (12,6%)
2012 451 (10,8%) 317 (10,8%) 263 (11,4%)
2013 404 (11%) 364 (11,0%) 282 (10,6%)
2014 316 (9%) 227 (9,0%) 184 (9,0%)
2015 414 (10,2%) 259 (10,2%) 197 (10,2%)
2016 535 (14,7 %) 258 (10,3%) 205 (10,1%)
2017 510 (14,7%) 223 (11,2%) 185 (11,3%)
2018 452 (16,5 %) 206 (11,1%) 174 (11,2%)
2019 440 (15,2 %) 213 (10,6%) 172 (10,3%)
2020 349 (13,8%) 194 (11,1%) 151 (12,2%)
2021 349 (13,9%) 226 (12,9%) 181 (13,1%)
2022 360 (14,9%) 212 (13,1%) 178 (14,7%)
2023 403 (15,5%) 249 (13,3%) 210 (14,4%)
31 L. P. Moriearty /2010/, Framing Justice: Media, Bias, and Legal Decisionmaking, Maryland Law

Review, Ne 4, p. 864.

32 J. M. O'Toole, R.M. Fondacaro /2017/, When School-Shooting Media Fuels a Retributive Public:
An Examination of Psychological Mediators, Youth Violence and Juvenile Justice, Ne 2, pp. 156, 157.
33 Izvor: Republicki zavod za statistiku — Godi$nja saopstenja
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U tabeli 2 je dat pregled apsolutnog broja krivi¢nih prijava, optuzenja i osuda
za krivi¢na dela protiv Zivota i tela u odnosu na maloletnike, po godinama od 2006.
do 2023. godine. Takode, unete su i relativne brojke o udelu pomenutih podataka
u ukupnom broju svih krivi¢nih dela uéinjenih od strane maloletnika, takode po
godinama i fazama krivi¢nog postupka.

Sto se tice analize apsolutnih pokazatelja, broj krivi¢nih prijava je oscilirao pa
je najmanje registrovano 2014. godine (316) a najvise 2008. godine (592). Preko
500 krivi¢nih prijava je zabelezeno tokom cetiri godine (2008, 2011, 2016. i 2017.
godine) dok je tokom poslednjih $est godina taj broj u proseku najmanji, ispod 400
(392). Kada se taj podatak uporedi sa prosekom u prvih $est godina pa narednih
$est, uocice se vrlo jasan trend opadanja broja krivi¢nih dela protiv Zivota i tela koja
¢ine maloletnici. U prvih Sest godina (2006-2011) prosecan broj krivi¢nih prijava
za dela protiv Zivota i tela je malo ispod 500, odnosno 492, dok je tokom perioda
2012-2017. godina on bio 438.

Slican zakljucak se moze izvuci i kad su optuzenja u pitanju. Najvide ih je bilo
u 2007. godini (421 optuZenja) a najmanje 2020. godine (194 optuZenja). Prose-
¢an Sestogodi$nji broj optuzenja se postepeno smanjuje pa je tako tokom perioda
2006-2011 on bio 357, da bi se tokom narednog Sestogodi$njeg perioda on smanjio
na 274 i kona¢no u poslednjem posmatranom $estogodi$njem periodu prosek je bio
216 optuzenja.

Kona¢no u pogledu osuda najvise ih je, poput optuzenja, bilo 2007. godine
(318) a najmanje 2020. godine (151). Takode, trend koji se uoc¢ava za dinamiku kri-
vi¢nih prijava i optuzenja isti je i kad su osude u pitanju. U prvom $estogodisnjem
periodu prosek osuda je bio 270, 5. U periodu 2012-2017 taj prosek je bio 219 i u
poslednjem $estogodisnjem periodu prosek je 177 osuda.

Kad su relativne brojke u pitanju treba razmotriti da li postoje neki drugaciji
obrasci kretanja broja krivi¢nih dela protiv Zivota i tela u ukupnoj strukturi malolet-
nickog kriminaliteta u odnosu na izveden opsti zakljucak o trendovima maloletnic-
kog kriminaliteta. Za pocetak treba osmotriti u kom rasponu se tokom posmatra-
nog perioda nalazio udeo krivi¢nih dela protiv zivota i tela. Kad su krivi¢ne prijave
u pitanju najmanja zastupljenost je bila 2014. godine (9%) a najvisa 2018. godine
(16,5). U proseku za sve godine zastupljenost je bila 13,3%. Ako razdvojimo anali-
zu u ciklusima po Sest godina, dobi¢emo sledece podatke: u periodu (2006-2011)
prosecan udeo je bio 13,2%, tokom narednih Sest godina (2012-2017) je iznosio
11,73% a u posednjem periodu (2018-2023) ¢ak 14,9%! Imajuci u vidu sveukupni
prosek, zakljucak je da je postojao trend smanjenja vrsenja krivi¢nih dela protiv
zivota i tela nakon cega je usledio trend porasta, i to skoro 3%, §to predstavlja zna-
¢ajno odstupanje od kretanja sveukupnog maloletnickog kriminaliteta i to zavredu-
je posebnu analizu uz poseban oprez jer se radi samo o krivi¢nim prijavama a ne
presudenom kriminalitetu. Ipak i neka ranija istrazivanja su utvrdila da kriminalitet
maloletnika polako menja strukturu i da od dominantno imovinskog polako dobija
karakter nasilni¢kog.3*

34  D. Ignjatovi¢ /2015/, Kriminalitet maloletnika: stara tema i nove dileme, u: Maloletnici kao ucini-
oci i Zrtve krivicnih dela i prekrsaja, Beograd, p. 22.
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U pogledu optuzenja prosek za 18 godina iznosi 12,13%. Rasclanjena analiza
pokazuje sledece: u periodu 2006-2011, prose¢an udeo je 13,96%. Tokom perioda
2012-2017 taj udeo je bio 10,41% i u poslednjem periodu je iznosio 12,01%. I ovde
govorimo o oscilacijama ali ne na isti nacin izrazenim kao u slu¢aju krivi¢nih prija-
va. Kad su osude u pitanju, osamnaestogodi$nji prosek je 12,33%, dakle sli¢cno kao
optuzenja. Po Sestogodis$njim ciklusima situacija izgleda ovako: u prvom periodu je
udeo bio 13,93%, u narednom 10,43% i poslednjem 12,65%. Drugim re¢ima imamo
gotovo identi¢nu situaciju kada su u pitanju optuzenja i osude. Iako je registrovan
drugaciji udeo optuzenja i osuda u odnosu na krivi¢ne prijave, relativni porast u
poslednjem ciklusu svakako treba da bude zabelezen radi pracenja situacije u na-
rednom periodu.

4., FENOMENOLOGIJA TESKOG UBISTVA
~ MALOLETNI UCINIOCI

Tesko ubistvo je krivi¢no delo propisano u ¢lanu 114. KZ i predstavlja kvalifika-
torno liSenje Zivota odnosno liSenje Zivota pod posebnim, kvalifikatornim okolno-
stima. Zakonodavac propisuje razli¢ite modalitete u kojima liSenje Zivota poprima
tezi oblik. U pitanju su slede¢i slucajevi liSenja zivota: na svirep ili podmukao nacin;
pri bezobzirnom nasilnickom ponasanju; uz umisljajno dovodenje u opasnost Zi-
vota jo$ nekog lica; pri izvrSenju krivicnog dela razbojnistva ili razbojnicke krade;
iz koristoljublja, radi izvr$enja ili prikrivanja drugog krivi¢nog dela, iz bezobzirne
osvete ili iz drugih niskih pobuda; kada to ¢ini sluzbeno ili vojno lice pri vr$enju
sluzbene duznosti; kada je pasivni subjekt sudija, javni tuzilac, zamenik javnog tu-
Zioca ili policijski sluzbenik u vezi sa vr§enjem sluzbene duznosti, lice koje obavlja
poslove od javnog znacaja u vezi sa poslovima koje to lice obavlja, dete ili bremenita
Zena, ¢lana porodice ucinioca kojeg je prethodno izvrsilac zlostavljao; umisljajno lisi
Zivota vise lica, a ne radi se o ubistvu na mah, ubistvu deteta pri porodaju ili lienju
zZivota iz samilosti.

U uvodu rada je istaknuta generalna debata o starosnoj granici krivi¢ne odgo-
vornosti koja je aktivirana nakon slucaja Ribnikar. Taj slucaj bi imao karakter kri-
vi¢nog dela tesko ubistvo da se mogao pripisati krivi¢cno odgovornoj osobi. S tim
u vezi vazno je analizirati kolika je uopste ucestalost i kakav je trend tog krivic-
nih dela u pogledu maloletnih ucinilaca. Drugim rec¢ima, treba podvrgnuti analizi
statiku i dinamiku teskog ubistva maloletnih ucinilaca u posmatranom periodu.
Prvo ¢e biti predstavljeni i analizirani svi dostupni podaci o statici teskog ubistva
po godinama i fazama krivi¢nog postupka (od krivi¢ne prijave preko optuzenja do
presudenja) a nakon toga ¢e se razmotriti i dinamika te$kih ubistava ucinjenih od
strane maloletnih ucinilaca odnosno analizirace se predstavljeni podaci i trendovi
koji se ispoljavaju.

Treba naglasiti da kada je u pitanju krivicno delo tesko ubistvo tamna brojka
nije visoka s obzirom na prirodu samog dela tako da se izu¢avanje stvarnih razmera
tog oblika kriminaliteta zasniva u najve¢oj meri na statistickim podacima.
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Tabela 3: Tesko ubistvo (krivi¢ne prijave, optuZenja i osude)
— maloletni ué¢inioci u periodu 2006-2023%>

Tesko ubistvo (krivi¢ne Tesko ubistvo Tesko ubistvo
prijave — apsolutni broj i (optuzenja — apsolutni broj | (osude - apsolutni broj i
Godina udeo u ukupnom broju i udeo u ukupnom broju udeo u ukupnom broju
krivi¢nih dela protiv Zivota | krivi¢nih dela protiv Zivota krivi¢nih dela protiv
i tela) i tela) Zivota i tela)

2006 5 (1,1%) 9 (2,9%) 9 (4,24%)
2007 5 (1,1%) 3(0,71%) 3 (0,94%)
2008 7 (1,18%) 5 (1,28%) 3 (0,93%)
2009 4 (0,86%) 5 (1,35%) 5 (1,55%)
2010 3(0,62%) 1 (0,35%) 1 (0,48%)
2011 11 (1,89%) 5(1,31%) 5 (1,73%)
2012 2 (0,44%) 1(0,31%) 1(0,38%)
2013 8 (1,98%) 5 (1,37%) 5 (1,77%)
2014 / (0%) 5(2,2%) 2 (1,08%)
2015 3(0,72%) 3 (1,15%) 3 (1,52%)
2016 3 (0,56%) 1(0,38%) 1 (0,48%)
2017 4 (0,78%) 8 (3,58%) 8 (4,32%)
2018 2 (0,44%) 1 (0,48%) 1 (0,57%)
2019 1 (0,22%) / (0%) / (0%)

2020 1 (0,28%) 1(0,51%) / (0%)

2021 / (0%) / (0%) / (0%)

2022 / (0%) 2 (0,94%) 2(1,12%)
2023 4 (0,99%) 1 (0,40%) 1 (0,47%)

Tokom prve godine (2006) podneto je pet krivi¢nih prijava protiv maloletnih
ucinilaca, dve na teritoriji centralne Srbije i tri na podruéju Vojvodine®® i isto toliko
predloga za izricanje sankcije.>” Optuzenja je ukupno bilo devet, po Cetiri na podruéju
centralne Srbije a preostalih pet u Vojvodini, a isti broj je i izre¢enih sankcija. U dva
slu¢aja se radilo o pokusaju. Mladi maloletnici su osudeni u dva slucaja i izrecene
su zavodske vaspitne mere: upucivanje u vaspitnu ustanovu i upucivanje u vaspitno-
popravni dom. U preostalih sedam sluc¢aja osudeni su stariji maloletnici: 5 izre¢enih
kazni maloletni¢kog zatvora i dve zavodske vaspitne mere. Sto se ti¢e kazne malolet-
ni¢kog zatvora, izrecene su u trajanju od 8 do 10 godina (2), od 5 do 8 godina (2) i
od 3 do 5 godina (1). U kontekstu vaspitnih mera izre¢en je jedan pojacan nadzor od
strane roditelja/staralaca i jedna zavodska vaspitna mera — upucivanje u vaspitno-po-
pravni dom. U svim slucajevima se iskljucivo radilo o osobama muskog pola.

U 2007. godini podneto je pet krivi¢nih prijava, dve u centralnoj Srbiji i tri u
Vojvodini.*® U pitanju su sve osobe muskog pola, uzrasta 16 (tri maloletnika) i 17

35 Izvor: Republicki zavod za statistiku — Godi$nja saopstenja.

36  Saopstenje, Punoletni i maloletni ucinioci krivi¢nih dela 2002-2006, 2008. https://publikacije.
stat.gov.rs/G2008/Pdf/G20081047.pdf.

37  Statisticki bilten: Maloletni u¢inioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2007. - prijave, optuZenja i
osude, 2009. https://publikacije.stat.gov.rs/G2009/Pdf/G20095491.pdf.

38 Saopstenje, Maloletni ucinioci krivi¢nih dela 2003-2007, 2008. https://publikacije.stat.gov.rs/
G2008/Pdf/G20081344.pdf.
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godina (dva maloletnika).?® OptuZzena su tri maloletnika, jedan uzrasta 16 godina i
dvojica 17 godina. Takode su bile i tri osude (jedan pokusaj). Izrecena su dve kazne
maloletni¢kog zatvora (jedna u trajanju preko 8 do 10 godina i druga preko 3 do
5 godina), jedna zavodska vaspitna mera (upudivanje u vaspitno-popravni dom) i
dve mere bezbednosti. Samo u jednom slucaju se radilo o kriminalitetu povratnika.
Dostupni su i podaci o o$te¢enima pa tako u vezi sa tri pomenute osude postoji 7
o$tec¢enih, 5 muskaraca i dve Zene, svi punoletni.

Tokom 2008. godine podneto je 7 krivi¢nih prijava, 4 u centralnoj Srbiji i 3 u
Vojvodini. Ukupno je bilo 5 optuzenja, 3 u centralnoj Srbiji i 2 u Vojvodini.*® Osu-
dena su tri maloletnika, jednom je izrecen maloletnicki zatvor a u preostala dva slu-
¢aja vaspitne mere (jedna mera pojacanog nadzora i jedna vaspitna mera). Takode
izrecena je i jedna mera bezbednosti. U jednom slucaju se radilo o pokusaju.

Kad je u pitanju 2009. godina,*! zabelezene su Cetiri krivicne prijave, jedna
na teritoriji centralne Srbije i tri u Vojvodini (protiv jednog maloletnika uzrasta 15
godina i tri uzrasta 16 godina). Tokom pomenute godine registrovano je pet optu-
Zenja, sva na teritoriji centralne Srbije. U pogledu uzrasta raspodela je sledeca: 15
godina (1), 16 godina (2) i 17 godina (2). Bio je i isti broj osuda (isti uzrasti i pol) za
dva dovr$ena i tri pokusana teska ubistva, takode sve na teritoriji centralne Srbije.
Maloletnicki zatvor je izrecen u cetiri slucaja a samo u jednom zavodska vaspitna
mera, upucivanje u vaspitno-popravni dom i to slu¢aju mladeg maloletnika. U tri
slucaja se radilo o kriminalitetu povratnika. Maloletnicki zatvor je izrecen u trajanju
od 3 do 5 godina u dva slucaja i po jedan slucaj u rasponu od 5 do 8 godina i od 8
do 10 godina. U odnosu na jedno osudeno lice dostupni su podaci o o$tecenima.
Konkretno se radi o dva ostecena lica, muskog pola, uzrasta 14 do 17 godina** od-
nosno radi se o maloletnim licima.*3

U 2010. godini podnete su tri krivicne prijave (uzrast 15, 16 i 17 godina), dve
u regionu Sumadije i Zapadne Srbije i jedna na teritoriji JuZne i Isto¢ne Srbije.*4
Tokom te godine samo jedan maloletnik je optuzen i osuden za tesko ubistvo i izre-
Cena je zavodska vaspitna mera, upudivanje u vaspitno-popravni dom.*> U pitanju
je mladi maloletnik, uzrasta 15 godina, koji nije ranije osudivan. Zrtva je punoletna
osoba muskog pola.

39  Statisticki bilten: Maloletni u¢inioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2007. - prijave, optuZenja i
osude, 2009. https://publikacije.stat.gov.rs/G2009/Pdf/G20095505.pdf.

40  Saopstenje, Maloletni ucinioci krivi¢nih dela 2004-2008, 2009. https://publikacije.stat.gov.rs/
G2009/Pdf/G20091138.pdf.

41  Saopstenje, Maloletni ucinioci krivi¢nih dela 2005-2009, 2010. https://publikacije.stat.gov.rs/
G2010/Pdf/G20101213.pdf.

42 U statistici se navodi kategorija maloletnih lica uzrasta 14-18 godina ali to nije adekvatna klasifi-
kacija s obzirom da bi se na nac¢in kako je napisano podrazumevalo da se u taj broj ra¢unaju i lica
koja su napunila 18 godina.

43 Statisticki bilten: Maloletni u¢inioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2009. - prijave, optuZenja i
osude, 2010. https://publikacije.stat.gov.rs/G2010/Pdf/G20105528.pdf.

44  Saopstenje: Maloletni u¢inioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2010. https://publikacije.stat.gov.
rs/G2011/Pdf/G20111202.pdf.

45  Bilten: Maloletni ucinioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2010. - prijave, optuZenja i osude,
2012. https://publikacije.stat.gov.rs/G2012/Pdf/G20125547 .pdf.
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https://publikacije.stat.gov.rs/G2010/Pdf/G20101213.pdf
https://publikacije.stat.gov.rs/G2010/Pdf/G20101213.pdf
https://publikacije.stat.gov.rs/G2010/Pdf/G20105528.pdf
https://publikacije.stat.gov.rs/G2011/Pdf/G20111202.pdf
https://publikacije.stat.gov.rs/G2011/Pdf/G20111202.pdf
https://publikacije.stat.gov.rs/G2012/Pdf/G20125547.pdf
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U 2011. godini se dogada skok u broju krivi¢nih prijava protiv maloletni-
ka za teSko ubistvo: 11 krivi¢nih prijava (dve na teritoriji Beograda i ¢ak devet u
Vojvodini).*® Po prvi put u posmatranom periodu je podneta krivi¢na prijava protiv
maloletnice. Sto se ti¢e uzrasta najvise je 16-ogodisnjaka (Sest prijava), po dvoje je
uzrasta 15 i 17 godina (u poslednjem slucaju se radi i o jednoj maloletnici) i jedan
maloletnik uzrasta 14 godina.’

Tokom te godine bilo je pet optuzenja kao i pet osuda, od cega se u dva slucaja
radilo o pokusaju. Optuzena su cetiri maloletnika uzrasta 16 godina i jedan malo-
letnik uzrasta 14 godina. Izrecena je jedna kazna maloletni¢kog zatvora (preko 5 do
8 godina) maloletniku starom 16 godina i Cetiri zavodske vaspitne mere: upucivanje
u vaspitno-popravni dom (jednom maloletniku starom 14 godina i prema tri malo-
letnika uzrasta 16 godina). U svim slucajevima se radilo o primarnim uciniocima.
Zrtve su dve punoletne osobe, mugkarac i Zena.*8

Kad je u pitanju 2012. godina podnete su dve krivi¢ne prijave: jedna u regionu
Sumadije i Zapadne Srbije i jedna u oblasti Juzne i Isto¢ne Srbije.*’ Jedna od prijava
je podneta protiv devojcice uzrasta 15 godina, a druga decaka uzrasta 16 godina.
Tokom te godine je optuzen jedan maloletnik uzrasta 15 godina koji je i osuden iste
godine i izrecena je zavodska vaspitna mera: upucivanje u vaspitno popravni dom.
U pitanju je primarni u¢inilac. O$teceni (Zrtva) je punoletna osoba muskog pola.>

Tokom 2013. godine podneto je osam krivi¢nih prijava: tri u Vojvodini, cetiri u
regionu Sumadije i Zapadne Srbije i jedna prijava u oblasti Isto¢ne i Juzne Srbije.”! U
pitanju su decaci uzrasta 14 godina (1), 15 godina (4), 16 godina (2) i 17 godina (1).
U tri slu¢aja je obustavljen postupak iz razloga celishodnosti.>? Kad su optuzenja u
pitanju bilo ih je 5 tokom te godine kao i isti broj osuda (tri maloletnika uzrasta 17 go-
dina i po jedan uzrasta 15 i 16 godina). U jednom sluc¢aju je bio pokusaj. Izrecena su
tri maloletnicka zatvora (u dva slucaja preko 8 do 10 godina i u jednom slucaju preko
3 do 5 godina) i dve vaspitne mere pojac¢anog nadzora od strane organa starateljstva.
Uz to su izrec¢ene i dve mere bezbednosti. Interesantno je da se u tri slu¢aja radilo o
kriminalitetu povratnika. Zrtve su Cetiri punoletne osobe muskog pola.

Tokom 2014. godine®? nije postojala nijedna krivi¢na prijava ali je tokom te
godine u pet slucaja podnet predlog vecu za izricanje krivi¢ne sankcije. U pitanju su

46  Saopstenje: Maloletni ucinioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2011. https://publikacije.stat.gov.
rs/G2012/Pdf/G20121195.pdf.

47  Bilten: Maloletni u¢inioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2011. - prijave, optuZenja i osude,
2012. https://publikacije.stat.gov.rs/G2012/Pdf/G20125559.pdf.

48  Ibidem.

49  Saopstenje: Maloletni ucinioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2012. https://publikacije.stat.gov.
rs/G2013/Pdf/G20131200.pdf.

50 Bilten: Maloletni u¢inioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2012. - prijave, optuZenja i osude,
2013. https://publikacije.stat.gov.rs/G2013/Pdf/G20135577.pdf.

51 Saop$tenje: Maloletni uéinioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2013. https://publikacije.stat.gov.
rs/G2014/Pdf/G20141192.pdf.

52  Bilten: Maloletni u¢inioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2013. - prijave, optuZenja i osude,
2014, https://publikacije.stat.gov.rs/G2014/Pdf/G20145589.pdf.

53  Saop$tenje: Maloletni ucinioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2014. https://publikacije.stat.gov.
rs/G2015/Pdf/G20151191.pdf.
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maloletnici uzrasta 15 (2), 16 (2) i 17 godina (1). Dva optuZenja su okoncana izre-
¢enom pravnosnaznom osuduju¢om presudom - za jedno dovrseno tesko ubistvo
i jedan pokusaj teskog ubistva. U preostala tri slucaja obustavljen je postupak zbog
postojanja okolnosti koje trajno isklju¢uju gonjenje.>* U svih pet slucajeva se radi
o osobama muskog pola. U oba pred sudom okoncana slucaja izrecena je zavod-
ska vaspitna mera — upucivanje u vaspitno-popravni dom i u pitanju su maloletnici
uzrasta 16 i 17 (stariji maloletnici) i svi su povratnici. Kad je re¢ o dostupnim po-
dacima o o$te¢enima (Zrtvi), jedan osudeni maloletnik je u¢inio delo u odnosu na
15 lica (6 osoba muskog pola i 9 Zenskog) medu kojima se nalazi i jedna maloletna
osoba uzrasta izmedu 14 i 18 godina.

U slucaju 2015. godine situacija je donekle drugacija. Podnete su tri krivi¢ne pri-
jave protiv maloletnika, dve u regionu Sumadije i Zapadne Srbije i jedna u regionu
Juzne i Isto¢ne Srbije.>> U pitanju su maloletnici uzrasta 16 (1) i 17 (2) godina. U toj
godini su bila tri optuzenja kao i isti broj osuda (isti uzrast i pol) s tim $to se u dva
slu¢aja radilo o pokusaju i izre¢ene su mere pojacanog nadzora od strane organa sta-
rateljstva, dok se preostali slu¢aj odnosio na dovrseno delo i izrecena je kazna malo-
letni¢kog zatvora u trajanju od 8 do 10 godina.>® Za razliku od prethodne godine nije
u pitanju kriminalitet povratnika. Kad su o$teceni u pitanju, dostupni su podaci za sva
osudena lica. Ukupno ima cetiri o$tecena, medu kojima su tri osobe muskog pola i
jedna zenskog (jedna maloletna osoba uzrasta izmedu 14 i 18 godina).

U 2016. godini podnete su tri krivi¢ne prijave u regionu Vojvodina, za jednog
maloletnika uzrasta 16 godina i dva uzrasta 17 godina. Ipak, tokom te godine je
izre¢ena jedna krivi¢na sankcija — vaspitna mera upozorenja i usmeravanja koja se u
konkretnom slu¢aju odnosila na meru posebnih obaveza.’” Izre¢ena je maloletnom
uciniocu koji je imao 17 godina i re¢ je o povratniku.

Sledeca 2017. godina se isticala kako po broju krivi¢nih prijava ali posebno po
broju osuda. Tokom pomenute godine podnete su 4 krivi¢ne prijave: jedna u Beo-
gradskom regionu i tri u regionu Sumadije i Zapadne Srblje %8 Jedna prijava je od-
bacena jer nije bilo osnovane sumnje da je maloletnik ucinio krivi¢no delo dok je u
dva slucaja pripremni postupak obustavljen iz razloga celishodnosti. Sve su decaci,
uzrasta 15 (1), 16 (1) i 17 (2) godina. Tokom te godine, ukupno je osudeno 8 malo-
letnika (dva pokusaja).>® Izrecena su Cetiri maloletnicka zatvora (dva u trajanju od 8
do 10 godina i dva u trajanju od 5 do 8 godina) i Cetiri vaspitne mere, po dve mere
pojacanog nadzora (obe od strane organa starateljstva) odnosno zavodske vaspitne
mere (upudivanje u vaspitno-popravni dom). U dva slucaja su izrecene i mere bez-

54 Bilten: Maloletni u¢inioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2014. - prijave, optuZenja i osude,
2015. https://publikacije.stat.gov.rs/G2015/Pdf/G20155604.pdf.

55  Saopstenje: Maloletni u¢inioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2015. https://publikacije.stat.gov.
rs/G2016/Pdf/G20161188.pdf.

56  Bilten: Maloletni u¢inioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2015. - prijave, optuZenja i osude,
2016. https://publikacije.stat.gov.rs/G2016/Pdf/G20165618.pdf.

57  Bilten: Maloletni u¢inioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2016. - prijave, optuZenja i osude,
2017. https://publikacije.stat.gov.rs/G2017/Pdf/G20175630.pdf.

58  Saopstenje: Maloletni ucinioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2017. https://publikacije.stat.gov.
rs/G2018/Pdf/G20181192.pdf.

59  Bilten: Maloletni u¢inioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2017. - prijave, optuZenja i osude,
2018 https://publikacije.stat.gov.rs/G2018/Pdf/G20185641.pdf.
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bednosti. Samo u dva slucaja se radilo o ranije osudivanim maloletnicima. U pitanju
je uzrast 15 (1), 16 (4) i 17 (3) godina.

Sto se ti¢e 2018. godine podnete su dve krivi¢ne prijave, jedna se odnosi na
region Vojvodine a druga na region Sumadije i Zapadne Srbije.®* Opet se radi o de-
¢acima ali ovog puta uzrasta 14 godina. Kad je re¢ o slu¢ajevima optuzenja, podnet
je u jednom sluc¢aju predlog vecu za izricanje krivicne sankcije, za maloletnika uzra-
sta 15 godina, medutim postupak je obustavljen iz razloga celishodnosti. Takode,
tokom te godine nije bilo osuda maloletnika za tesko ubistvo.6!

Tokom 2019. godine podneta je jedna krivi¢na prijava i to u regionu Sumadije i
Zapadne Srbije.%? Ta krivi¢na prijava je podneta protiv decaka uzrasta 16 godina. U
2019. godini nije bilo optuZenja kao ni osuda.®® Sli¢na situacija je postojala tokom
2020. godine kada je takode podneta jedna krivi¢na prijava, ali u regionu Vojvodi-
ne.® U pitanju je maloletnik uzrasta 17 godina. Registrovano je i jedno optuzenje
ali je postupak obustavljen zbog postojanja trajnih smetnji koje iskljucuju gonjenje.
Tokom 2020. godine nije bilo osuda.®

Trend se nastavlja i u slede¢oj 2021. godini kada nije bilo krivi¢nih prijava ali
ni optuZenja kao ni presuda.® Ista situacija u pogledu krivi¢nih prijava se ponovila
i 2022. godine - medutim u dva sluc¢aja pokusaja tokom te godine podnet je predlog
vecu za izricanje krivi¢ne sankcije i donete su presude uz izrecenu zavodsku vaspit-
nu meru — upucivanje u vaspitno-popravni dom. Radi se o dva maloletnika uzrasta
16 godina, i ponovo su u pitanju decaci®” koji nisu pre osudivani.

Tokom poslednje posmatrane godine registrovane su 4 krivi¢ne prijave.®® U sva
Cetiri slucaja se radi o razli¢itim regionima: Beogradski region, region Vojvodine,
region Sumadije i Zapadne Srbije i region Juzne i Isto¢ne Srbije. U jednom sluc¢aju
se radi o maloletnici uzrasta 16 godina. Sto se ti¢e maloletnika jedan je imao 16 a
preostala dva 17 godina. U jednom od tih slucajeva je tokom iste godine izrecena
vaspitna mera pojacan nadzor.%’ Sto se ti¢e optuzenja, u 2023. godini je podnet je-
dan predlog vecu za izricanje krivi¢ne sankcije u odnosu na maloletnika uzrasta 16

60  Saopstenje: Maloletni ucinioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2018. https://publikacije.stat.gov.
rs/G2019/Pdf/G20191191.pdf.

61 Bilten: Maloletni ucinioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2018. - prijave, optuZenja i osude,
2019. https://publikacije.stat.gov.rs/G2019/Pdf/G20195654.pdf.

62  Saopstenje: Maloletni ucinioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2019. https://publikacije.stat.gov.
rs/G2020/Pdf/G20201194.pdf.

63  Bilten: Maloletni ucinioci krivi¢nih dela u Republici Srbiji, 2019. - prijave, optuZenja i osude,
2020. https://publikacije.stat.gov.rs/G2020/Pdf/G20205666.pdf.
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godina. Radi se o dovrsenom delu. Izrecena je vaspitna mera poja¢anog nadzora od
strane organa starateljstva. Osteceni (Zrtve) u tom slucaju su dve maloletne osobe
zenskog pola, uzrasta izmedu 14 i 18 godina.

Iz navedenih podataka o osudama po godinama mogu se izvuéi neki najvazniji
zakljudci koji se ticu opstih karakteristika maloletnih ucinilaca krivi¢nog dela tesko
ubistvo: dela ¢ine maloletnici u velikoj meri (maloletnice su se pojavile u samo dva
slucaja); uglavnom se radi o primarnom kriminalitetu (tokom 18 godina bilo je 12
osudenih povratnika od ukupno 50 osuda); dela primarno ¢ine stariji maloletnici, u
8 slucaja se radilo o mladim maloletnicima.

S druge strane, analiza dinamike te$kog ubistva maloletnih ucinilaca u istra-
zivanom periodu moze eventualno da dovede do odredenih zaklju¢aka u pogledu
trendova a posebno imaju¢i u vidu neku blizu budu¢nost i odgovor na pitanje Sta
mozemo da o¢ekujemo u godinama koje dolaze.

Svesni ogranicenja koja neminovno proizilaze iz statisticke analize bilo koje
pojave a posebno ovakvog nekog fenomena koji zbog svoje retkosti i specifi¢nosti
mora biti predmet detaljne analize u svakom konkretnom slu¢aju, smatramo da ovo
moze da bude znacajna dopuna drugim oblicima analize problematike teskih ubi-
stava koja ¢ine maloletnici.

Analiza trendova bice predstavljena kroz nekoliko razlicitih pokazatelja kako bi
se §to detaljnije razmotrila sva bitna pitanja u vezi sa tim. U cilju bolje sistemati¢no-
sti, svi podaci su podeljeni u tri grupe po Sest godina u odnosu na sve faze krivi¢nog
postupka: krivi¢na prijava, optuzenje i osuda (Grafikon 1). To su periodi: 2006-
2011. godina, 2012-2017. godina i 2018-2023. godina. Iako je sa formalno-pravnog
stanovista jedini merodavan podatak o stanju kriminaliteta onaj koji se odnosi na
osude, u ovakvim slucajevima gde krivi¢ne prijave u velikom broju slu¢ajeva predu
u optuzenja i posledi¢no osude, opravdano je ukljuciti sva tri podatka iz pravosud-
nih statistika radi kompletiranja slike specifi¢cnog maloletnickog kriminaliteta.

Grafikon 1: Dinamika teskog ubistva (krivi¢ne prijave, optuZenja i osude) — maloletni
udinioci u periodu 2006-2023
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Ukoliko analiziramo kretanje ovog oblika kriminaliteta kroz vreme, uporedi-
vanjem podataka za tri pomenute grupe godina, dolazimo do sledec¢ih zakljucaka:
broj krivi¢nih prijava se znac¢ajno smanjio, u drugom posmatranom periodu broj je
prepolovljen u odnosu na prvi (20 odnosno 35). Taj trend se nastavlja, pa je i u tre-
¢em posmatranom periodu broj krivi¢nih prijava za viSe od pola smanjen u odnosu
na drugi (8 prijava u periodu 2018-2023). Trend smanjenja se jasno uocava i kada
su optuZenja i osude u pitanju s tom razlikom §to to smanjenje izmedu prva dva pe-
rioda nije veliko (kao u slu¢aju krivi¢nih prijava) ali veoma izrazeno na kraju celog
posmatranog perioda. Drugim re¢ima zakljucak je jedinstven za sve faze postupa-
nja: trend kretanja teskog ubistva kad su maloletnici u pitanju pokazuje kontinuiran
i izrazen pad, od 4 do 6 puta u periodu od 2006. do 2023. godine.

Sto se tice udela teskog ubistva u ukupnom broju krivi¢nih dela protiv zivota
i tela, po fazama krivi¢nog postupka, situacija je sledeca: prose¢an udeo krivi¢nih
prijava za te$ko ubistvo se kretao od 1,12% u prvom preseku, 0,74% u drugom i u
poslednjem periodu je bio 0,32%. Kad su optuzenja u pitanju, situacija je malo dru-
gacija: u prvom periodu udeo je bio 1,31%, zatim 1.49% u drugom i onda znacajan
pad u trecem, 0,38%, $to predstavlja slican udeo kao i u pogledu prijava. Kad se
razmotre osude situacija li¢i na prethodne: 1,64% udeo u prvom periodu, 1,59% u
drugom i 0,36% u trecem. Zakljucak za sve tri vrste podataka je da se dogada trend
viestrukog smanjivanja udela teskog ubistva u ukupnom maloletni¢kom kriminali-
tetu protiv Zivota i tela.

Ukoliko sve pomenute podatke dovedemo u vezu sa ukupnim kriminalitetom
maloletnika u istom periodu, kori$¢enjem iste metodologije, mozemo takode da
izvedemo neke zakljucke. S obzirom da smo u kontekstu ukupnog kriminaliteta ana-
lizirali samo situaciju u pogledu krivi¢nih prijava i uporedivanje ¢emo vrsiti samo u
odnosu na to. Podsec¢anja radi prose¢an ukupan broj krivi¢nih prijava se kretao od
3.687 (prvi period) preko 3.555 prijava (u drugom periodu) a po poslednjem pre-
seku je 2.615 prijava. Kada se na to sve doda okolnost da se broj maloletnika protiv
kojih se podnosi krivi¢na prijava za tesko ubistvo drasticno smanjio imamo jasnu i
nedvosmislenu argumentaciju da se ni na koji na¢in ne mogu maloletnici tek tako
okrivljavati za povecan nivo nasilja, sve izraZeniju brutalnost i sli¢no.

5. ZAKLJUCAK

Analiza statistickih pokazatelja kretanja maloletnickog kriminaliteta kako u
svojoj ukupnosti tako i u kontekstu specifi¢ne analize jednog oblika nasilnickog kri-
minaliteta maloletnika pokazala je niz interesantnih zakonitosti koje su se javljale
tokom posmatranog istrazivackog perioda. Jedan od najvaznijih zakljucaka, kada je
ukupni kriminalitet maloletnika u pitanju, je da postoji jasan i nedvosmislen trend
opadanja stope kriminaliteta maloletnika ¢ime se na nac¢elnom nivou opovrgava
teza o stalnom porastu maloletni¢ckog kriminaliteta na kojoj se insistira u javnosti.

S druge strane, analiza podataka o kriviénim delima protiv Zivota i tela takode
pokazuje da je taj posebni oblik kriminaliteta u kontinuiranom padu. Ipak, relativ-
ni udeo tih krivi¢nih dela u ukupnom kriminalitetu pokazuje odredene oscilacije
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u odnosu na opsti trend pa bi neko buduce istrazivanje trebalo da bude usmere-
no ka utvrdivanju razloga za to kako bi i odgovor nadleznih subjekata prevencije i
suzbijanja maloletni¢ckog kriminaliteta bio adekvatan. Svakako tome nece doprineti
negativna medijska slika u odnosu na taj problem, ona ¢e ga produbiti i ucvrstiti
stereotip maloletnog ucinioca krivicnog dela a posledi¢no, kao i uvek, doprinositi
rasplamsavanju stalno prisutne, tinjaju¢e moralne panike u vezi sa mladima.

Posebna opasnost od neadekvatnog tretiranja problema maloletnickog krimi-
naliteta u sferi nasilja se ti¢e najtezih formi ispoljavanja tog oblika kriminaliteta §to
je pokazano na primeru analize statistickih podataka u odnosu na krivi¢no delo
teSko ubistvo. Bez obzira na nacelnu retkost tog oblika kriminalnog ispoljavanja,
ne samo kada su maloletnici u pitanju ve¢ i kada se radi o punoletnoj populaciji, ne
moze se zanemariti jasan trend znacajnog opadanja broja registrovanih maloletnika
u pravosudnim statistikama, a posebno u kontekstu javnog narativa o sve nasilnijim
maloletnicima, koji je viSe puta istaknut u radu. Svakako to ne znaci da ne treba
govoriti o tome i negirati postojanje bilo kakvog problema. Kao i u svemu veoma
vazno je pronaci adekvatan balans kako Steta ne bi bila vec¢a od koristi. Statistika
nam je jedan vazan instrument ali svakako ne i dovoljan pa je zbog toga i domasaj
zaklju¢aka u ovom radu ogranicen na stvaranje jedne opste slike specificnog malo-
letnickog kriminaliteta i izdvojenih aspekata, jedna dimenzija koja treba da se upot-
puni rezultatima drugih istrazivanja.
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SELECTED PHENOMENOLOGICAL ASPECTS OF
VIOLENT JUVENILE CRIME IN SERBIA WITH
SPECIAL REFERENCE TO SERIOUS MURDER

SUMMARY

Juvenile crime is a topic that often occupies the public’s attention. Although the dominant
public image of juvenile crime implies a narrative of a steady rise in juvenile crime rates,
increasingly violent crimes, and increasingly brutal younger generations, the question arises
as to whether this is really so. In order to consider the validity of such a position from
a phenomenological point of view, the author analyzes available statistical data on various
aspects of juvenile crime from judicial records in the eighteen-year period, from 2006
to 2023. Although the focus of the paper is on the problem of violent crime with special
reference to serious murders, the starting point in dealing with this issue is the analysis of
the phenomenology of overall juvenile crime and primarily the determination of legality
in its manifestation. The results of the analysis of the frequency of total juvenile crime
represent the basis for a more detailed analysis of the state and dynamics of one form of
violent juvenile crime: crimes against life and body. The author considers both the absolute
indicators related to the mentioned criminal acts and the relative figures, i.e. the share of
those acts in the overall structure of juvenile crime. Serious murder, as one of the crimes
from the group of crimes against life and body, is separately and in detail processed in view
of the stimulated public debate regarding the way of treating minor perpetrators of such
crimes, but also in the context of the Ribnikar case, which once again actualized the issue
of lowering the age limit of criminal responsibility. This is one of the most difficult forms of
criminal manifestation, so, among other things, longitudinal monitoring and determination
of its statics and dynamics in the case of minors is important for the continuation of the
debate on the future directions of the development of juvenile criminal law.

Key words: phenomenology, minors, violent crime, crimes against life and body, serious
murder;
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NUCLEAR WEAPONS AND
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Abstract. The main goal of this paper is to research the position of nuclear weapons, i.e. their
use and threat, under international criminal law. In that sense, the author, after introductory
remarks on some of the most relevant technical issues regarding nuclear weapons, as well as
a brief overview of the stance of international law in general towards this kind of weapons,
focuses on what he calls two levels of possible reaction of international criminal law in relation
to them. The first level of reaction, which could be labeled as a more general one, encompasses
all the cases in which core international crimes could be committed by the means of nuclear
weapons — as such, the legal status of nuclear weapons is essentially not different from the
status of any other means (e.g. conventional weapons) through which these crimes could be
perpetrated. On the other hand, the second level of possible reaction is the one which would
deem the very use of nuclear weapons as a crime per se, regardless of the concrete effects of that
use. This second level is still only in the domain of de lege ferenda. The author concludes that
this is unlikely to effectively change in the near future, once again pointing out at the ultima
ratio character of criminal law - it is the last resort of legal reaction to unlawful behavior
and, on the other hand, when it comes to nuclear weapons, the situation is that they are still
not absolutely and universally prohibited even by some other branches of law, more “lenient”
branches of law, in the first place international humanitarian law.

Key words: Nuclear Weapons, International Criminal Law, International Humanitarian Law,
International Criminal Court, War Crimes.

1. INTRODUCTION

During the closing days of World War II, the World entered the nuclear age.
The US have dropped two atomic bombs on Japanese cities of Hiroshima and Naga-
saki on August 6" and August 9™ respectively. From then on, a list of other power-
tul countries has developed their own arsenals of nuclear weapons, which are rightly
labelled as ‘potentially the most destructive weapons ever invented.!

*  University of Belgrade — Faculty of Law and Junior Researcher at Central European Academy
(CEA), Budapest, aleksa.skundric@ius.bg.ac.rs, ORCID https://orcid.org/0009-0003-6623-5080.

1 E. V. Koppe /2014/: Use of nuclear weapons and protection of the environment during interna-
tional armed conflict, in: Nuclear Weapons Under International Law, Cambridge, p. 247.


mailto:aleksa.skundric@ius.bg.ac.rs
https://orcid.org/0009-0003-6623-5080

Aleksa Skundri¢, Nuclear Weapons and International Criminal Law 219

However, given that the knowledge of monstruous destructiveness of these
weapons has become apparent from the start, they have very soon become the point
of interest of international law. Nevertheless, it is plausible to say that ‘the prob-
lem of the legality of use of nuclear weapons is one of the most controversial and
most complex issues of contemporary international law and international politics.?
Therefore, the approach of international law when dealing with them has been in a
way multidisciplinary, i.e. fragmentary - a list of branches of international law “has
had something to say”, directly or, more often, indirectly, about nuclear weapons -
namely: ius ad bellum, ius in bello (international humanitarian law), international
environmental law, international human rights law, international disarmament law,
as well as international criminal law.?

This paper will deal with the lastly mentioned field of international law which,
albeit indirectly, has some relevance to the topic of nuclear weapons, namely the
possibility of individual criminal responsibility under international law for the use
(or threat) of nuclear weapons. It would therefore research the possibility of sub-
suming the use (or threat) of nuclear weapons under the core international crimes,
i.e., the crime of aggression, crime of genocide, crimes against humanity and war
crimes.

Before diving into the topic, we would firstly very briefly give some basic tech-
nical information about nuclear weapons, which is necessary for their legal analysis.
A nuclear weapon could be defined as ‘an explosive device whose destructive force
results from either nuclear fission chain reactions or combined nuclear fission and
fusion reactions.* Depending on the way in which energy is being created, nuclear
weapons may be divided into atomic and thermonuclear weapons (so-called hy-
drogen bombs).> Atomic bombs, which could be regarded as “nuclear weapons of
first generation’, are based on the process of nuclear fission.® On the other hand,

2 S. Avramov /2011/, Medunarodno javno pravo, Beograd, p. 706.

3 Notwithstanding this, it is true to state that there is a ‘massive institutional shortfall and informa-
tion deficit exists in the accountability of states and individuals when it comes to nuclear threats
and strikes: A. J. Colangelo, P. Hayes /2019/, An International Tribunal for the Use of Nuclear
Weapons, Journal for Peace and Nuclear Disarmament, Ne 1, p. 219.

4 G. Nystuen, S. Casey-Maslen /2014/: Introduction, in: Nuclear Weapons Under International Law,
Cambridge, p. 2. The mostly used generic term for determining this kind of weapons is “nuclear”
weapons. However, some other authors use the term “atomic” weapons for this purpose, see for
example: S. Manojlovi¢ /2009/, Medunarodno pravo i dozvoljenost upotrebe atomskog oruzja,
Strani pravni Zivot, Ne 3, p. 354.

5  G. Nystuen, S. Casey-Maslen, op. cit., p. 2. Others list neutron weapons (or ‘neutron bombs’) as
a third category of nuclear weapons (see for example: N. Raicevi¢ /2013/: Zabranjena oruzja u
medunarodnom pravu, Nis, p. 113), which they define as a newest type of nuclear weapons, that
‘causes significantly less material devastation, but whose radiation results in great human casual-
ties’: N. Raicevi¢, ibid., p. 114. Nevertheless, it seems correct to class neutron weapons as a sub-
category of thermonuclear weapons: G. Nystuen, S. Casey-Maslen, op. cit., pp. 2-3.

6 N. Raicevi¢, op. cit., p. 113. ‘In fission weapons, a mass of fissile material (enriched uranium
or plutonium) is turned into a supercritical mass, either by shooting one piece of subcritical
material into another (called the ‘gun’ method), or by using chemical explosives to compress a
subcritical sphere of material into many times its original density (the ‘implosion’ method)”: G.
Nystuen, S. Casey-Maslen, op. cit., p. 3.
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thermonuclear weapons, as so-called “nuclear weapons of second generation”,” use

both fission and fusion - the heat generated by a fission bomb is used to compress
and ignite a nuclear fusion stage.? It is noted that ‘thermonuclear weapons typically
have a far higher explosive yield than do fission weapons, in the range of megatons
rather than kilotons.? The use of nuclear weapon of any type results in three kinds
of effects: blast effect, thermal (heat) effect and radioactive effect.!” Finally, besides
the division of nuclear weapons into atomic and thermonuclear, their division into
strategic and tactical nuclear weapons might also be of importance for the topic of
this paper.!> 12

2. BRIEF OVERVIEW OF THE DEVELOPLMENT
OF INTERNATIONAL LAW ON THE ISSUE
OF NUCLEAR WEAPONS

In positive international law, there is no absolute, universal and, until quite
recently, explicit and comprehensive ban on possession, threat and use of nuclear
weapons. Nevertheless, ‘various international legal regimes place heavy restrictions
on use of nuclear weapons;!? with an overall effect that its practical use could be
perfectly legal only in some extreme situations, which could more be regarded as
only theoretical possibilities. However, at the beginning we shall emphasize that

7 N. Raidevi¢, op. cit., p. 114. Certain writers insist on dichotomy of nuclear and thermonuclear
weapons, see for example: S. Avramov, op. cit., 706; M. Kreéa /2019/, Medunarodno javno pravo,
Beograd, p. 778. However, for the purposes of this paper, we have opted for a generic term of
“nuclear weapons’, which would, as we have already seen, encompass both the atomic weapons
and thermonuclear weapons. This approach is also in line with relevant documents of inter-
national law, that also use the term “nuclear weapons” as a chapeu term, without referring to
thermonuclear weapons in that manner. For example: Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear
Weapons, ICJ Legality of the Threat or Use of Nuclear Weapons Advisory Opinion, Treaty on the
Prohibition of Nuclear Weapons, etc.

8  G. Nystuen, S. Casey-Maslen, op. cit., p. 3.

9  G. Nystuen, S. Casey-Maslen, ibid., p. 3.

10  For more on these effects see: N. Raicevi¢, op. cit., pp 114-117.

11 There is no universally adopted definition of neither strategic nor tactical nuclear weapons. In es-
sence, tactical nuclear weapons are intended to be used on the battlefield, against the engaged en-
emy forces and are of a relatively low yield, while other, more powerful nuclear weapons that are
envisioned to be used on a more general, wider (i.e. strategic) scale could be classed as strategic
nuclear weapons. For different approaches in defining strategic and tactical nuclear weapons, see:
D. Sergueyevich Amirov Belova /2021/, Tactical Nuclear Weapons: History, State of Matter, Ar-
maments, and Strategies of the Major Nuclear States, Journal of the Spanish Institute for Strategic
Studies, Ne 17, pp. 550-551. However, some authors are of the opinion that the division of nuclear
weapons on ‘strategic and tactical is a more subtle theoretical attempt by the atomic powers to rec-
oncile the irreconcilable: the atomic weapons and international law’: S. Manojlovi¢, op. cit., p. 365.

12 More on the facts about nuclear weapons that are or could be relevant to the application of inter-
national humanitarian law and, consequently, international criminal law, see: C. J. Moxley Jr., J.
Burroughs, J. Granoff /2011/, Nuclear Weapons and Compliance with International Humanitar-
ian Law and the Nuclear Non-Proliferation Treaty, Fordham International Law Journal, Ne 4, pp.
603-606.

13 G. Nystuen /2014b/: Conclusions on the status of nuclear weapons under international law, in:
Nuclear Weapons Under International Law, Cambridge, p. 486.
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one must always bear in mind that ‘applying the methods of legal thought to the
question of whether possession'* of nuclear weapons is permissible first requires
that purely moral arguments against the possession of the means to do evil must
be put aside’!®

In order to better understand the scope, and especially the limitations of reac-
tion of international criminal law to nuclear weapons, we shall now make a brief
recapitulation of the most important points of development of international law in
general regarding this issue.

The first phase of the Cold War was marked by the acquisition of nuclear
weapons by five states, which were also incidentally five permanent members of
the UN Security Council: US (1945), USSR (1949), UK (1952), France (1960) and
China (1964).1 During this period, first efforts to limit and ultimately prohibit
nuclear weapons were undertaken in international community.!” In 1968 the Trea-
ty on the Non-Proliferation of Nuclear Weapons (Non-Proliferation Treaty) was
signed (came into force in 1970; extended indefinitely in 1995). This treaty ‘has
generally been regarded as a “grand bargain” in which the non-nuclear weapon
states (NNWS) forsake the nuclear option in exchange for a legal obligation on the
part of the nuclear weapon states (NWS) to refrain from transferring the weapons
to any other states, and to disarm and eventually eliminate their arsenals’!8 It rests
on so-called three pillars: non-proliferation, peaceful use of nuclear energy and dis-
armament.!® Non-proliferation treaty does not completely ban the possession and
potential threat or use of nuclear weapons; it rather limits the number of states that
are legally permitted have them in possession?® and calls for their gradual nuclear

14 The quoted author here mentions only the possession of nuclear weapons, but it is indisputable
that the cited sentence equally applies to their use and threat of use.

15 A.D. Rubin /1984/, Nuclear Weapons and International Law, The Fletcher Forum, Ne 1, p. 47. The
same applies to ‘purely political arguments about the desirability of possessing nuclear weapons
to deter their use by others, or to take revenge, or to increase national prestige or influence’ A. D.
Rubin, ibid., pp. 47-48.

16  Z. Novi¢i¢ /2005/, Nuklearno oruzje u medunarodnoj politici, Medunarodni problemi, Ne 4, p. 508.
Nuclear weapons were acquired by the People’s Republic of China, whilst at the time of their acqui-
sition the Republic of China based on Taiwan held Chinese chair in the UN Security Council.

17 For example, the first of the so-called nuclear weapon-free zones was established by treaty in
Antarctica in 1959. Subsequently, some other parts of the world were also declared to be such
zones: Latin America and the Caribbean (1967), South Pacific (1985), Southeast Asia (1995),
Africa (1996), Central Asia (2006). In addition, the Outer space (1967), Sea-bed (1970) and the
Moon (1979) were also declared by respective international treaties to be nuclear weapon-free.
For more about the nuclear weapon-free zones see: N. Rai¢evi¢, op. cit., pp. 148-160; C. Hellest-
veit, D. Mekonnen /2014/: Nuclear weapon-free zones: the political context, in: Nuclear Weapons
Under International Law, Cambridge, pp. 347-373.

18  G. Nystuen, T. Graff Hugo /2014/: The Nuclear Non-Proliferation Treaty, in: Nuclear Weapons
Under International Law, Cambridge, p. 374. In fact, the Non-Proliferation Treaty is a ‘typical
example of international treaty in which parties do not have the same rights and obligations. The
scope of rights and obligations of states depends on the fact whether it possesses nuclear weap-
ons or not’: N. Raicevi¢, op. cit., p. 136.

19  See more on this in: G. Nystuen, T. Graff Hugo, op. cit., pp. 386-392.

20  ‘For the purposes of this Treaty, a nuclear-weapon State is one which has manufactured and ex-
ploded a nuclear weapon or other nuclear explosive device prior to 1 January 1967 (art. 9 (3) of the
Treaty). Therefore, China was the last state to acquire nuclear weapons according to this Treaty.
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disarmament.?! Although the Treaty, and particularly its disarmament clauses have
been subjected to justifiable criticism,?? it is also relatively true that it ‘has played,
and continues to play, a crucial role in limiting nuclear arsenals in the world, and

in limiting the number of states that have access to these weapons’??

One more important aspect in regulation of the issues concerning nuclear
weapons by international law is the issue of nuclear tests. Namely, it has very early
become apparent that ‘in contrast to other weapons whose testing does not infringe
the interests of other states, the testing of nuclear weapons leads to detrimental con-
sequences for neighboring states and international community as a whole’2* Thus
international law has made attempts to limit, and then to completely eradicate the
practice of conducting nuclear tests on universal level.?® In that regard, in 1963 a
Treaty Banning Nuclear Tests in the Atmosphere, in Outer Space and Under Water
was signed in Moscow (came into force the same year). As we can see, this treaty
imposed only partial ban on conducting nuclear tests, which was the reason, in-
ter alia, for opening for signature the Comprehensive Nuclear-Test-Ban Treaty in
1996.26 The provisions of this treaty explicitly ‘prohibit the states from conducting
all nuclear experiments, both in military, and in peaceful purposes.?” Nevertheless,
this treaty has not yet come into force.?®

The end of the Cold War again brought to light the question of legality of nu-
clear weapons. In this sense, of particular importance is the 1996 Advisory Opinion
of the International Court of Justice (ICJ) on the Legality of the Threat or Use of

21  See art. 7 of the Treaty.

22 For example, it has been noted that the Treaty is ‘too lax and does not provide a specific time
frame for nuclear disarmament’: C. Vail /2017/, The Legality of Nuclear Weapons for Use and
Deterrence, Georgetown Journal of International Law, p. 841. Also, it has been pointed out that
‘it has been generally accepted that the regime of non-proliferation of nuclear weapons has be-
come static, which makes it an inadequate answer to contemporary challenges’ R. Jauk /2013/,
Nesirenje nuklearnog oruZja i suvremeno medunarodno pravo, Pravnik, Ne 1, p. 129.

23 G. Nystuen, T. Graff Hugo, op. cit., pp. 392-393. Up to now, all the member states of the UN ex-
cept India, Pakistan, Israel and North Korea (which withdrew from the Treaty in 2003) are states
parties to the Non-Proliferation Treaty. Data provided according to the Office for Disarmament
Affairs Treaties Database website: https://treaties.unoda.org/t/npt/participants, last access 12
August 2025. One can notice that these four states are also states that possess nuclear weapons.

24 N. Raicevig, op. cit., p. 139.

25 Bans on conducting nuclear were also imposed on regional levels, within the frameworks of cer-
tain nuclear-free zones, see supra note 17.

26 For detailed history, overview and effects of the Comprehensive Nuclear-Test-Ban Treaty see:
D. Mackay /2014/: The testing of nuclear weapons under international law, in: Nuclear Weapons
Under International Law, Cambridge, p. 299-305.

27 N. Raicevig, op. cit., p. 142.

28 Up to this date, the Treaty has been ratified by 178 states (source: United Nations Treaty Col-
lection website: https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src:TREATY&mtdsg_nO:XXVI—
4&chapter=26&clang=_en, last access: 3™ August 2025). However, it has not entered into force
even though an overwhelming majority of the states of international community have ratified it
because the special status has been given to forty-four states that possessed a nuclear reactor or a
nuclear research reactor at the time of their participation in negotiations regarding the Treaty -
in order for the Treaty to come into force, all of those forty-four states need to ratify it, which has
yet happened. For more see: D. Mackay, op. cit., pp. 300-301.
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Nuclear Weapons.?® The Court did not deem the use or threat of use of nuclear
weapons as absolutely illegal.?® It has concluded that ‘the threat or use of nuclear
weapons would generally be contrary to the rules of international law applicable
in armed conflict, and in particular the principles and rules of humanitarian law’*!
but also the following: ‘However, in view of the current state of international law,
and of the elements of fact at its disposal, the Court cannot conclude definitively
whether the threat or use of nuclear weapons would be lawful or unlawful in an
extreme circumstances of self-defence, in which the very survival of a State would
be at stake’3? We shall deal with the relevant parts of the Advisory opinion in more
detail in the subsequent parts of this paper, dedicated to the possibility of commit-
ting international crimes by the means of nuclear weapons. In this place, we would
only mention that, since it was issued, the Advisory opinion has been subjected to
criticism from various aspects.®? In general, it could be said that ‘the opinion of the
Court is burdened with indeterminacy and ambivalence which stems from an exag-
gerated formalist approach’3*

Until recently, there has been no international treaty that explicitly prohibited
the use and threat of nuclear weapons. That fact gave nuclear weapons the place
unique among the group of three kinds of weapons labelled as “weapons of mass
destruction’,®® the other two being biological and chemical weapons.*® However, in
2017 a Treaty on the Prohibition of Nuclear Weapons was signed and came into

29  Legality of the Threat or Use of Nuclear Weapons, Advisory Opinion, I.C.]J. Reports 1996, p. 226
(in further text: Legality of Nuclear Weapons). For detailed account on the genesis of the case and
proceedings before the ICJ, see: M. N. Schmitt /1998/, The International Court of Justice and the
Use of Nuclear Weapons, Naval War College Review, Ne 2, pp. 92-97.

30 Nevertheless, some authors point out that the ‘discourse of the Court is such that a clear odium
is observed in connection to the eventual use of these weapons’: S. Gani¢ /2017/, Da li savremeno
medunarodno pravo ima odgovor na izazov zvani nuklearno oruzje?, Pravni Zivot, Ne 12, p. 352.

31  Legality of Nuclear Weapons, dispositif, point E, para. 1.

32 Legality of Nuclear Weapons, dispositif, point E, para. 2.

33  Even the judges themselves were deeply divided on the most important question — whether the
threat or use of nuclear weapons would generally be contrary to the rules of international hu-
manitarian law - the vote was seven-seven, with the president’s “golden vote” finally deciding the
issue: M. J. Matheson /1997/, The Opinions of the International Court of Justice on the Threat or
Use of Nuclear Weapons, The American Journal of International Law, Ne 3, p. 418.

34 M. Kreca, op. cit., p. 780. Some other authors are a considerably harsher, stating that the advisory
opinion ‘was not in accordance with then valid rules of international law’, and that it is an ‘indicator
of court’s policy’: B. Milisavljevi¢ /2024/, Medunarodno humanitarno pravo, Beograd, p. 171.

35 The “weapons of mass destruction”, when used, are unable to be controlled, their effects cannot
be limited, neither spatially nor in time, and their use leads to a mass-destruction of all living
beings and disproportionate destruction in relation to the goal that one aims to achieve: S. Avra-
mov, op. cit., p. 704.

36 International humanitarian law traditionally considers these three groups of weapons to fall
within the scope of weapons of mass destruction: B. Milisavljevi¢, op. cit., p. 165. Both biological
and chemical weapons are explicitly prohibited by (almost universal) multilateral international
treaties — see the Convention on the Prohibition of the Development, Production and Stockpiling
of Bacteriological (Biological) and Toxin Weapons and on their Destruction (signed in 1972; en-
tered into force in 1975) and the Convention on the Prohibition of the Development, Production,
Stockpiling and Use of Chemical Weapons and on their Destruction (signed in 1993; entered into
force in 1997).
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force (2021).%7 The Treaty, inter alia, stipulates a total and comprehensive ban on
‘developing, testing, producing, manufacturing, otherwise acquiring, possessing or
stockpiling nuclear weapons or other nuclear explosive device’®® as well as on ‘using
or threatening to use nuclear weapons or other nuclear explosive devices:* Fur-
thermore, the Treaty provides a comprehensive system for nuclear disarmament of
nuclear-weapon states, should they decide to become parties of it.** In legal theory,
it is emphasized that this treaty “should not be interpretated as the one opposed to
the Non-Proliferation Treaty, nor as an instrument of building of a parallel legal
regime regulating nuclear weapons,*! but as just ‘one more evolutive step towards
the world without nuclear weapons:*? However, it is correctly noted that the main
disadvantage of the Treaty on the Prohibition of Nuclear Weapons is its particular-
ity, given the fact that states that do possess these weapons and are not parties of the
Treaty would still have a possibility to act in accordance with general rules that exist
universally.4?

3. INTERNATIONAL CRIMINAL LAW REACTION
TO NUCLEAR WEAPONS

Regarding the use or threat of nuclear weapons, two levels of international
criminal law reaction are possible.** The first level, which can be labelled as a gener-
al one, deals with the possibility of committing any of the core international crimes
by the means of nuclear weapons. In this sense, the use of nuclear weapons is essen-
tially not different from the use of any other weapon as the means of commission
of concrete international crime. For example, murder as the crime against human-
ity would exist in legally equal terms both in the case when it was committed with
some conventional weapon (e.g. a gun), or when it was committed using a nuclear
weapon.

The second level of international criminal law reaction to nuclear weapons is
concerned with the eventual criminal nature of the use (or eventually threat of use)
of nuclear weapons per se. In other words, it deals with the issue of whether the

37  Until now there are 73 states parties to this treaty, most of them from the regions of Latin Amer-
ica and the Carribean, Africa and Southeast Asia and Pacific. Source: website of United Nations
Office for Disarmament Affairs Treaties Database, https://treaties.unoda.org/t/tpnw/participants,
last access 31 July 2025.

38  Art.1(1) (a).

39 Art. 1(1) (d).

40 See Art. 4 of the Treaty. Moreover, Arsi¢ notes that ‘the Treaty on the Prohibition of Nuclear
Weapons was seen...as a kind of a pressure directed against the states which possess nuclear
weapons to eliminate it’: K. Arsi¢ /2024/, Ugovor o zabrani nuklearnog oruzja - polozaj, primena
i znacaj, Srpska politicka misao, Ne 4, p. 49.

41  N. Stankovi¢ /2021/, Analiza i domasaji Ugovora o zabrani nuklearnog oruzja, Arhiv za pravne i
drustvene nauke, Ne 2, p. 165.

42 N. Stankovi¢, ibid., p. 165.

43 B. Milisavljevi¢, op. cit., p. 173.

44  Until now, no international criminal trial dealt with the issue of use of nuclear weapons in any
way.
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very use of nuclear weapons, regardless of the effects of that use in concreto, could
be regarded as an independent core international crime, namely a war crime. In the
following pages we would address these two levels of (possible) reaction of interna-
tional criminal law to nuclear weapons.

3.1. Nuclear Weapons and the Crime of Aggression

Of all the four core international crimes, the crime of aggression is perhaps the
most controversial and contentious one. Its legal predecessor was the incrimina-
tion of “crimes against peace” contained in the charters of International Military
Tribunal in Nuremberg (IMTN)* and International Military Tribunal for the Far
East (IMTFE, the so-called Tokyo Tribunal).*® The incrimination of crimes against
peace, subsequently affirmed in the so-called Nuremberg principles,*” has since
then largely become part of general international customary law.

However, within the international legal framework of UN, during the second
half of twentieth century there have been numerous attempts to create a new crime
which would cover the matter of individual criminal responsibility for unlawful use
or threat of force in international relations in a more comprehensive way than the
crimes against peace did. This new crime was labelled a “crime of aggression” and
was as such included within the jurisdiction of ICC in the original text of the Rome
Statute in 1998, while its definition and elements, as well as the special jurisdictional
regime, were added to the text in 2010 at the Kampala Conference, with the ICC’s
jurisdiction over the crime of aggression finally being activated in 2018.3

According to art. 8bis (1) of the Rome Statute, the crime of aggression ‘means
the planning, preparation, initiation or execution, by a person in a position effec-
tively to exercise control over or to direct the political or military action of a State,
of an act of aggression which, by its character, gravity and scale, constitutes a mani-
fest violation of the Charter of the United Nations. The following paragraph (2) of
the same article defines the “act of aggression” as ‘the use of armed force by a State
against the sovereignty, territorial integrity or political independence of another
State, or in any other manner inconsistent with the Charter of the United Nations)
and then proceeds with an enumeration of concrete acts of aggression, which are
transplanted into the Rome Statute from the UN General Assembly Resolution 3314
(XXIX) of December 14 1974. The following of those acts are particularly relevant
for the topic of this paper: (a) The invasion or attack by the armed forces of a State
of the territory of another State...; (b) Bombardment by the armed forces of a State
against the territory of another State or the use of any weapons by a State against the
territory of another State; (e) The use of armed forces of one State which are within
the territory of another State with the agreement of the receiving State, in contra-
vention of the conditions provided for in the agreement or any extension of their

45  See art. 6 (2) (a) of the IMTN Charter.

46  See art. 5 (1) (a) of the IMTFE Charter.

47  See Principle VI (1) (a).

48  For a more detailed analysis of the development of the crime of aggression in international crimi-
nal law, see: A. Skundri¢ /2022/, Agresija kao zlo¢in protiv mira, master rad, Beograd, pp. 3-62.
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presence in such territory beyond the termination of the agreement; (f) The action
of a State in allowing its territory, which it has placed at the disposal of another
State, to be used by that other State for perpetrating an act of aggression against a
third State.

It is beyond any doubt that a nuclear-weapon state could commit one of the
aforementioned acts of aggression through the use of nuclear weapons against an
another state.** Namely, the UN Charter generally bans the use and threat of force
in international relations,”® without expressively mentioning any particular weap-
ons by means of which such a use of force materialized.>! However, not every use
of force contrary to the said prohibition would constitute an act of aggression and,
consequently, lead to criminal responsibility for the crime of aggression. In order
for the certain act of aggression to potentially give rise to the crime of aggression,
the act of aggression needs to fulfill the criteria of being, by its character, gravity
and scale, a manifest violation of the Charter of United Nations. When such a use
of nuclear weapons would meet this requirement is not completely clear,>? and must
be determined on a case-to-case basis. It can only be said that, given the extremely
lethal and destructive nature of nuclear weapons, in the case of their use it would
generally be easier to conclude that the required threshold of ‘manifest violation of
the UN Charter’ has been met, than in the cases of commission of an act of aggres-
sion by other means, e.g. conventional weapons.

There are effectively two exceptions from the prohibition of threat or use of force
stipulated by the UN Charter: 1. authorization of use of force by the UN Security Coun-
cil under the Chapter VII of the Charter, 2. self-defense (individual and collective).

If a nuclear-weapon state, which acts in accordance with the resolution of the
UN Security Council by the means of which it was authorized to use armed force,
and, inter alia, its nuclear weapons, against an another state which has made an
infringement of international peace, uses nuclear arsenal at its disposal, its leader-
ship could not be held accountable for the crime of aggression under the norms
of the Rome Statute. This is so because such an act of use of force by that state did
not, under ius ad bellum, constitute an act of aggression. This does not mean that
the leadership of the said state could not be held criminally accountable for other
crimes which might be committed through this particular use of nuclear weapons,
including other core international crimes.

The situation with the right of self-defense of the states is somewhat more
complicated. As it was rightfully pointed out by IC], ‘the submission of the exer-
cise of the right of self-defence to the conditions of necessity and proportionality

49  Moreover, ‘at the present moment, perhaps the most immediate violation of international law
occupying the world’s population when it comes to the use of nuclear weapons is the crime of
aggression’: A. J. Colangelo, P. Hayes, op. cit., p. 224.

50 Seeart. 2 (4) of the Charter.

51 The similar note has been made by the IC], when it stated that the relevant provisions of the
Charter ‘do not refer to specific weapons. They apply to any use of force, regardless of the weap-
ons employed..”: Legality of Nuclear Weapons, para. 39.

52 The ‘manifest violation of the UN Charter’ criterium was perhaps the element of the 2010 adopt-
ed definition of the crime of aggression which was subjected to the most severe doctrinal criti-
cism. For more detail see: A. Skundri¢, op. cit., pp. 70-77.
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is a rule of customary international law’>> Therefore, the use of force by a state in
self-defense would not be considered unlawful as long as it fulfills, inter alia, these
two conditions and could not consequently amount to an act of aggression.>* In
that sense, as far as ius ad bellum is concerned, the use of nuclear weapons in self-
defense would not be unlawful as long as it fulfills all the conditions for a legal
self-defense.> However, a state that resorts to such a use of nuclear weapons in self-
defense must nevertheless use these weapons according to the rules of ius in bello
(international humanitarian law).>® Thus it comes as a surprise the conclusion of
the ICJ in which it stated that

‘it cannot reach a definitive conclusion as to the legality or illegality of the use of nucle-
ar weapons by a State in an extreme circumstance of self-defence, in which its very

survival would be at stake’®”

This paragraph is the part of the 1996 Advisory opinion that has perhaps been
debated the most since it was published.”® This is so because, by its wording, the
Court has created somewhat of a confusion between the ius ad bellum and ius in
bello, which it has differentiated elsewhere quite clearly.>® In this sense, it is stat-
ed that the Court has, ‘by failing to provide an answer about the legality of use of
nuclear weapons in the “extreme circumstances of self-defense, in which the very
survival of a state would be at stake”, in a way, diminished the obligation to respect
IHL in the case of self-defense’®® On the other hand, there are those who think

53 Legality of Nuclear Weapons, para. 41.

54 In this sense, Hayashi underlines that ‘the prospects of jus ad bellum comprehensively outlawing
use of nuclear weapons appear distinctly limited. This limitation emanates from the fact that jus
ad bellum concerns itself with the function of force rather than its form, and that the possibility
of nuclear weapons being used in compliance with necessity and proportionality cannot be ruled
out in all conceivable circumstances.: N. Hayashi /2014a/: Using force by means of nuclear weap-
ons and requirements of necessity and proportionality ad bellum, in: Nuclear Weapons Under
International Law, Cambridge, p. 30.

55 In that sense, the IC] determined that ‘the very nature of all nuclear weapons and the profound
risks associated therewith are further considerations to be borne in mind by States believing they
can exercise a nuclear response in self-defence in accordance with the requirements of propor-
tionality’: Legality of Nuclear Weapons, para. 43.

56  This was also enshrined by the ICJ: “The proportionality principle may thus not in itself exclude
the use of nuclear weapons in self-defence in all circumstances. But at the same time, a use of
force that is proportionate under the law of self-defence, must, in order to be lawful, also meet
the requirements of the law applicable in armed conflict which comprise in particular the princi-
ples and rules of humanitarian law’: Legality of Nuclear Weapons, para. 42.

57  Legality of Nuclear Weapons, para. 97.

58  Moreover, it is recorded that also among the judges of the ICJ ‘the greatest apparent division was
over the core finding that the use of nuclear weapons would be illegal except perhaps in the ex-
tremity of self-defense’: M. Schmitt, op. cit., p. 107. Doctrine also points out that ‘what the Court
meant by the “very survival of a State” is not clear; for example, whether it refers to the political
survival of the government of a state, the survival of the state as an independent entity, or the
physical survival of the population’: M. J. Matheson, op. cit., p. 430.

59  See e.g. Legality of Nuclear Weapons, para. 42.

60 N. Raicevi¢, op. cit., p. 135. The cited author further asks ‘if, by the means of analogy, a state that
does not possess nuclear weapons and whose survival is at stake, could use in self-defense chemi-
cal or biological weapons, or conventional weapons in an illegal manner’: N. Raicevi¢, ibid., p.
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that the interpretation of the paragraph in question, according to which the Court
meant that ‘the rules of international humanitarian law themselves - particularly
the rule of proportionality — allow the weighing of the importance of preserving a
state against the very severe damage, injury and suffering that may result}$! would
‘clearly be more consistent with the logic of the rules of armed conflict and the con-

cept of humanitarian law.¢?

Without further entering what the Court precisely meant when invoking ‘the
extreme circumstances of self-defence, it seems to that correct legal conclusions on
the matter are still straight-forward. Firstly, when it comes to the relationship be-
tween ius ad bellum and ius in bello, ‘in spite of inconsistencies in recent state prac-
tice, there is ample evidence in both treaty law and customary international law for
the existence of the separation principle and its corollary, the equal application of
IHL to all parties to a conflict!®® Secondly, ‘jus ad bellum is not weapon-specific,®*
so, in the realm of this part of international law, the use of any type of weapon might
be lawful if it fulfills the prescribed conditions, e.g. for self-defense. And thirdly, a
‘state’s inherent right to self-defence cannot override IHL rules’®> Therefore, we can
conclude that the use of nuclear weapons by a state in self-defense would not be,
from the point of view of ius ad bellum, unlawful and would not represent an act of
aggression that could lead to the individual criminal responsibility of the leadership
of the said state for the crime of aggression, as long as it fulfills the conditions for
the exercise of the right to self-defense.

135. Some other authors similarly remark that ‘the Court therefore appeared to leave open the
vexing question of whether a state could lawfully justify its use of nuclear weapons — even when
such use violated jus in bello - by reference to “an extreme circumstance of self-defence” ’: J.
Moussa /2014/: Nuclear weapons and the separation of jus ad bellum and jus in bello, in: Nuclear
Weapons Under International Law, Cambridge, p. 59. Also in that sense: ‘Even though the Court
thus declared a non liquet as it refrained from giving a definite answer regarding the question of
legality, the implication of the statement is that use of nuclear weapons contrary to IHL might
still be lawful in extreme circumstances of self-defence’: G Nystuen /2014a/: Threats of use of
nuclear weapons and international humanitarian law’, in: Nuclear Weapons Under International
Law, Cambridge, p. 150.

61 M. J. Matheson, op. cit., p. 430.

62 M. J. Matheson, ibid., p. 430. The quoted author then continues: ‘Specifically, humanitarian law
attempts to limit the infliction of damage and suffering to that which is genuinely required to
accomplish legitimate military objectives. It does not pretend that legitimate self-defense may
not entail very severe and lamentable human suffering. It is in this sense that the Court properly
could not, in the abstract, conclude that the threat or use of nuclear weapons would or would not
be lawful in such an extreme situation M. J. Matheson, ibid., p. 430.

63 J. Moussa, op. cit., p. 77. Namely, it is ‘precisely in an extreme situation of self-defence (or aggres-
sion, for that matter) that the rules of IHL are meant to apply, in order to protect those not taking
part in hostilities and regulate the actual conduct of hostilities: G. Nystuen /2014a/, op. cit., p. 150.

64 N. Hayashi /2014b/: Legality under jus ad bellum of the threat of use of nuclear weapons, in:
Nuclear Weapons Under International Law, Cambridge, p. 58.

65 S. Casey-Maslen /2014a/: The use of nuclear weapons under rules governing the conduct of hos-
tilities, in: Nuclear Weapons Under International Law, Cambridge, p. 94.

66  In that sense, we must deem the conclusion to which some authors arrive, that ‘it does seem clear
that the possession of nuclear weapons and their use in extremis and in strict accordance with the
criteria governing the right to self-defense are not prohibited under international law” (M. Shaw
/2003/, International Law, Cambridge, p. 1067), as somewhat imperfect — such a statement would
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Any use or threat of use of force (including the use of nuclear weapons) in
international relations which cannot be subsumed under the mentioned two excep-
tions provided for by the UN Charter is therefore unlawful under international law
and could amount to an act of aggression, that can in turn amount to a crime of
aggression under the Rome Statute if the act of aggression is by its character, grav-
ity and scale a manifest violation of the UN Charter. Therefore, the use of nuclear
weapons in the so-called humanitarian interventions or similar situations could also
represent an act of aggression and, if the relevant conditions are met, the crime of
aggression.%’

Ending our discussion on the possibility of committing the crime of aggression
by the means of nuclear weapons, we must also point out that our considerations
and conclusions are mostly of purely theoretical nature. Namely, of all the states that
currently own nuclear weapons, only two are the member states of the Rome Statute
(UK and France). However, neither of them has ratified or otherwise accepted the
Kampala amendments regarding the crime of aggression. Moreover, there exists a
specific regime of jurisdiction of the ICC for the crime of aggression, compared
to its general jurisdictional regime which is applicable to other three core interna-
tional crimes. According to it, in order for the ICC to have jurisdiction over the
particular crime of aggression, both the aggressor state and the victim state must be
state-parties to the Rome Statute and must have ratified or otherwise accepted the
Kampala amendments.%® Therefore, it is currently almost impossible for the ICC to
try any individuals for the alleged commission of the crime of aggression, because
virtually none of the states that possess such weapons and could potentially commit

only be true if the cited author has, instead of words ‘international law’, written the words ‘ius ad
bellum’ or a synonymous construction. This is so because such a use of nuclear weapons, which
might as well be completely lawful from the aspect of ius ad bellum, could still be contrary to the
international law from the aspect of ius in bello (international humanitarian law).

67 In this sense, although the cautious attitude of some authors is very likely justified (e.g.,
Stojanovi¢ notes that the requirement of “manifest violation” of the UN Charter ‘leaves room
for those who commit aggression to continue to invoke “humanitarian intervention’, protection
of human rights and similar reasons, thereby making their act a contentious one from the as-
pect of the said requirement and, therefore, beyond its reach’: Z. Stojanovi¢ /2012/, Medunarodno
krivi¢no pravo, Beograd, p. 114), from a strictly legal point of view, it seems that, as far as the so
called ,humanitarian intervention® is concerned, the situation is clear. Namely, the use and threat
of use of force are generally prohibited by the ius cogens norm of international law, contained in
the UN Charter as a universal international treaty. Any exception to such an imperative rule of
international law must also belong to ius cogens and must also be part of treaty law (i.e. written
law, lex scripta), not customary law. This is because it is impossible for an international custom
to emerge contra legem, given the fact that it would require an appropriate state practice, which
would in turn be in violation of the existing written ius cogens, and therefore unlawful (in this
sense, see: M. Kreca, op. cit., p. 199). As there has been no such an amendment of the Charter
to include humanitarian intervention as a third lawful exception from the general prohibition
of use and threat of force, we can conclude that such a right of the states does not exist at all.
In that sense, Skuli¢ correctly concludes that ‘the conception of “humanitarian intervention” by
the means of using an armed force against another state, in its essence represents a type of a
camouflaged aggression’> M. Skuli¢ /2024/: Humanitarna intervencija i odgovornost za zaititu
(R2P koncept) u kontekstu medunarodnog krivi¢nog prava, in: Odnos medunarodnog krivicnog i
nacionalnog krivicnog prava, Vol. 1, Beograd, p. 46.

68  See more in: A. Skundri¢, op. cit., pp. 119-120.
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and act of aggression by using them have ratified or otherwise accepted the Kam-
pala amendments.%% 7°

3.2. Nuclear Weapons and Genocide

Genocide has been famously labelled as “crime of crimes’, or as a most serious,
“capital crime”’! It has been firstly codified in the 1948 Convention on the Preven-
tion and Punishment of the Crime of Genocide, whose ‘most important substantive
provisions have gradually become part of customary international law’’? and were
as such also included in the text of the Rome Statute.”3

Nuclear weapons, when used with intent to destroy, in whole or in part, a cer-
tain national, ethnical, racial or religious group as such, could constitute a crime of

69 However, even here some exceptions are possible. Namely, it is possible that a certain nucle-
ar-weapon state deploys its nuclear weapons on the territory of its ally, which is a non-nuclear
weapon state. If in such a constellation these weapons are used contrary to the UN Charter,
than a leadership of the non-nuclear weapon state which has provided its territory to its ally
to deploy its nuclear weapons, could be held individually criminally responsible by the ICC, in
relation to the act of aggression prescribed by the art. 8bis (2) (f) of the Rome Statute, provided
that the state in question, as well as the victim state, are both the state parties to the Rome Stat-
ute and of the Kampala amendments. Even more complicating situation could arise in the case
of the so-called ‘nuclear sharing’ concept, developed within the framework of NATO. Namely,
‘NATO’s nuclear deterrence relies in part on US nuclear weapons being forward deployed in
Europe and on capabilities and infrastructure provided by allies. In particular, this concerns the
fielding of DCA fleets in the air forces of Belgium, Germany, Italy and the Netherlands that are
able to jointly deliver US nuclear weapons™: A. Mattelaer /2021/: Nuclear Sharing and NATO as a
‘Nuclear Alliance, in: Alliances, Nuclear Weapons and Escalation: Managing Deterrence in the 21st
Century, Acton, pp. 124-125. The nuclear sharing concept presupposes the involvement of non-
nuclear weapon-states in using the nuclear weapons provided by their allies. What makes this
problematic even more legally interesting is that all of the four listed states (Belgium, Germany,
Italy and the Netherlands) are members states of the Rome Statute and have ratified the Kampala
amendments on the crime of aggression. Therefore, in a potential case of the joint-use of these
weapons by the US and one of these states, their leadership could be held criminally accountable
for committing the crime of aggression, if the said use of nuclear weapons would represent an act
of aggression which is in its character, gravity and scale a manifest violation of the UN Charter
and if they were used against the state which is a member of the Rome Statute and has also rati-
fied the Kampala amendments. In any case, any notion of the eventual criminal responsibility of
the US leadership for such an act is excluded, given the fact that the US is not the member state
of the Rome Statute.

70  Theoretically, it is also formally possible for the ICC to exercise jurisdiction for the alleged crime
of aggression committed by the use of nuclear weapons in one more case. Namely, it stems from
art. 15ter of the Rome Statute that when the UN Security Council reports a situation in which it
appears the a crime of aggression has been committed, then the ICC could exercise its jurisdic-
tion for that crime regardless of the question whether the aggressor and the victim state have
ratified the Kampala amendments, or even regardless the fact if they are the member states of
the Rome Statute: A. Skundri¢, op. cit., p. 123. Practically, this is unlikely to happen, given the
fact that most of the nuclear powers are the states that are the permanent members of the UN
Security Council with a power of veto, and that the rest of nuclear-weapon states have strong
relations, even amounting to alliances, with them.

71 M. Skuli¢ /2020/, Medunarodno krivi¢no pravo, Beograd, p. 240.

72 A. Kaseze /2005/, Medunarodno krivicno pravo, Beograd, p. 112.

73  See art. 6 of the Rome Statute.
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genocide. In this regard, they can be used to perpetrate the following acts of com-
mission of the crime:”* (a) killing members of the group, (b) causing serious bodily
or mental harm to members of the group, or (c) deliberately inflicting on the group
conditions of life calculated to bring about its physical destruction in whole or in
part.”> It is noted that ‘depending on the nature, extent and level of geographical
concentration of the relevant group, it is conceivable that an attack using a nuclear
weapon with a sufficiently large footprint of effect may indeed have the capacity to
destroy a substantial part of such a group.’¢

However, not every use of nuclear weapons would as such constitute the crime
of genocide. The key condition is that the acts of commission, e.g. killing, were
committed with the specific intent (dolus specialis), aimed at the destruction of a
certain protected group as such. Namely, ‘it must be demonstrated that use of a nu-
clear weapon sought to target a defined “national, ethnical, racial or religious group,
as such””” In other words, the use of nuclear weapons which has in some imaginary
example inflicted numerous civilian casualties per se is not enough to automatically
conclude that the crime of genocide has been committed - it must be proven that
such use was committed with a mentioned specific intent.”® Where no such intent
could be established, a genocide could not be established neither.”®

3.3. Nuclear Weapons and Crimes Against Humanity

Stacey-Maslen reminds that since 1991, the UN General Assembly has regular-
ly in its relevant resolutions reaffirmed the claim that ‘the use of nuclear ... would be
a crime against humanity’®® However, the cited author then immediately correctly

underlines that ‘as with genocide, however, a given use of a nuclear weapon may

constitute a crime against humanity, but will not necessarily do s0’3!

74  More on possibilities of perpetration of alternatively prescribed acts of commission of the crime
of genocide by the means of nuclear weapons, see in: S. Casey-Maslen /2014b/: Using of nuclear
weapons as genocide, a crime against humanity or a war crime, in: Nuclear Weapons Under Inter-
national Law, Cambridge, pp. 195-201.

75 It has been noted that, pertaining the alternatively prescribed act of commission in the point (c),
the radioactive fallout provoked by a nuclear strike could also be considered as being relevant: S.
Casey-Maslen /2014b/, op. cit., p. 196.

76 ~ W. H. Boothby, W. H. von Heinegg /2022/, Nuclear Weapons Law, Cambridge, p. 172.

77  S. Casey-Maslen /2014b/, op. cit., pp. 197-198.

78  As Schabas correctly points out, ‘what sets genocide apart from crimes against humanity and war
crimes is that the act, whether killing or one of the other four acts defined in Article 6, must be
committed with the specific intent to destroy in whole or in part a national, ethnical, racial or re-
ligious group as such’ W. A. Schabas /2001/, An Introduction to the International Criminal Court,
Cambridge, p. 31.

79  The ICJ has provided us with the similar reasoning: “the Court would point out in that regard
that the prohibition of genocide would be pertinent in this case if the recourse to nuclear weap-
ons did indeed entail the element of intent, towards a group as such...In the view of the Court,
it would only be possible to arrive at such a conclusion after having taken due account of the
circumstances specific to each case”: Legality of Nuclear Weapons, para. 26.

80 S. Casey-Maslen /2014b/, op. cit., p. 202.

81 S. Casey-Maslen /2014b/, ibid., p. 202.



232 CRIMEN (XVI 2/2025 o str. 218-243)

Nuclear weapons could of course be used as a means of committing the crimes
against humanity, of which, naturally, the acts of murder® and extermination®? seem
to be the most relevant ones.3* Nevertheless, in order for such acts to amount to
crimes against humanity, they need to fulfill the so-called contextual elements — they
need to be perpetrated as a part of a ‘widespread or systematic attack directed against
any civilian population®,3¢ and with the knowledge of such attack.8” Doctrine ex-
plains that the function of the construction of ‘widespread and systematic’ conduct
is to ‘descriptively give the contours of a general context, to indicate that the crime
against humanity is a mass crime, to eliminate the isolated, sporadic acts that, how-
ever brutal, are not the result of a policy or plan, and to leave room for an individual
to be responsible even for a single act of violence if it fits in the general context’88

Having the very nature of nuclear weapons in mind, it is beyond any doubt
that their concrete use could satisty the required chapeau elements of the crimes
against humanity. Namely, in its jurisprudence, the ICC has determined that the
term “widespread” supposes the ‘large-scale nature of the attack and large number

of targeted persons;®® while the term “systematic” ‘reflects the organised nature of

the acts of violence and the improbability of their random occurrence’®®

The use of nuclear weapons against population centers could easily fulfill those
requirements and make the person who used them criminally responsible under
the provision of crimes against humanity.”! However, it could also be possible to

82 Art. 7 (1) (a) of the Rome Statute.

83 Art. 7 (1) (b) of the Rome Statute.

84  Moreover, when accompanied with a specific, so-called discriminatory intent, the use of nuclear
weapons in concreto could also amount to a crime against humanity of persecution. Namely,
“persecution” means the ‘intentional and severe deprivation of fundamental rights contrary to
international law by reason of the identity of the group or collectivity’ (art. 7 (2) (g) of the Rome
Statute). According to this formulation, the relevant deprivation of fundamental rights ‘could
refer to, for example, the right to life’ (B. Ristivojevi¢ /2014/, Medunarodna krivi¢na dela — deo 1,
Novi Sad, p. 135), and could, inter alia, be committed through the use of nuclear weapons.

85 It has been further stipulated that “attack directed against any civilian population” means ‘a
course of conduct involving the multiple commission of acts referred to in paragraph 1 against
any civilian population, pursuant to or in furtherance of a State or organizational policy to com-
mit such attack’ (Art. 7 (2) (a) of the Rome Statute).

86 See art. 7 (1) of the Rome Statute.

87  See Elements of Crimes, Article 7 Crimes against humanity, Introduction (2).

88 T Surlan /2011/, Zlo¢in protiv oveénosti u medunarodnom kriviénom pravu, Beograd, p. 266.

89  See: The Prosecutor v. Germain Katanga, ICC-01/04-01/07, Trial Judgment, 7 March 2014, para.
1123; The Prosecutor v. Jean-Perre Bemba Gombo, ICC-01/05-01/08, Trial Judgment, 21 March
2016, para. 163; The Prosecutor v. Bosco Ntaganda, ICC-01/04-02/06, Trial Judgment, 8 July 2019,
para. 691; The Prosecutor v. Dominic Ongwen, ICC-02/04-01/15, Trial Judgment, 4 February
2021, para. 2681; The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud, ICC-
01/12-01/18, Trial Judgment, 26 June 2024, para. 1113.

90 See: Katanga, para. 1123; Ntaganda, Trial ]udgment, para. 692; Ongwen, para. 2682; Al Hassan,
para. 1114.

91 A possible legal problem might arise in the case of just one nuclear strike against, e.g., a major
city. In this case, it would be easy to conclude that an attack has been directed against the civilian
population, that it has been of a large scale and targeted a large number of persons, as well as that
it was organized. However, the Rome Statute itself also stipulates that, the attack directed against
any civilian population, inter alia, means a course of conduct involving the multiple commission
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use nuclear weapons without that use being qualified as a crime against humanity.
A theoretical example is the use of so-called tactical nuclear weapons solely against
enemy forces in an environment where no civilian population is present (e.g. desert
or high seas). A more complicated situation would be the use of nuclear weapons
against a military target, where there are certain civilian casualties, but where these
casualties could be deemed ‘incidental’®? Therefore, whether the use of a nuclear
weapon in concreto represents a crime against humanity or not has to be deter-
mined with due consideration of the relevant circumstances of a particular case.

3.4. Nuclear Weapons and War Crimes

There are two main groups of situations in which the use of nuclear weapons
can amount to the commission of a war crime. The first group of situations are
those in which some forms of war crimes could also be committed by other means,
i.e. other weapons, and not only by nuclear weapons. The second situation, still in
the de lege ferenda phase, is the one in which the use of nuclear weapons per se is a
war crime, regardless of the effects of that use.”®

of acts (italics A. S.) referred to in art. 7 (1) of the Statute. On the other hand, in relation to the
first act in the list of alternatively prescribed acts of commission of the crimes against human-
ity - i.e. murder, which is most likely to be committed by the means of nuclear weapons - the
Elements of Crimes stipulate that it covers situations in which ‘the perpetrator killed one or more
persons (italics A. S.)’ (Element 1 to art. 7 (1) (a)).

According to the ICC’s practice, the requirement that the acts form part of a ‘course of conduct’
indicates that Article 7 is meant to cover a series or overall flow of events, as opposed to a mere
aggregate of random or isolated acts’ (Ongwen, para. 2674; Al Hassan, para. 1105), while ‘the
“multiple commission of acts” sets a quantitative threshold involving a certain number of acts
falling within the course of conduct’ (Ongwen, para. 2674; Al Hassan, para. 1105). Finally, the
ICC admitted that ‘a single incident or operation in which multiple crimes (italics A. S.) are com-
mitted could amount to a crime against humanity provided that the relevant contextual elements
are met’ (The Prosecutor v. Bosco Ntaganda, ICC-01/04-02/06 A A2, Appeal Judgment, 30 March
2021, paras. 381, 431).

Some other authors also similarly point out to this problem, stating that ‘the requirement that an
attack be part of an intentionally repeated pattern of similar crimes may be problematic in the
nuclear context, at least in abstract. A single state actor committing a single nuclear strike cannot
fairly be said to be part of such a pattern’: A. J. Colangelo, P. Hayes, op. cit., p. 230.

92  The civilian population must be the primary target and not the incidental victim of the attack:
Katanga, para. 1104; Bemba, para. 154; Ongwen, para. 2675. However, the presence within the
civilian population of individuals who do not come within the definition of civilians does not
deprive the population of its civilian character: Katanga, para. 1105; Bemba, para. 153; Ongwen,
para. 2675; Al Hassan, para. 1106.

93 It is interesting how both the UK and France (up to now the only member states of the Rome
Statute that possess nuclear weapons), upon their respective ratifications of the Statute, made
statements under which they effectively excluded the application of all the provisions of the Stat-
ute on war crimes (the whole art. 8) on the eventual use of nuclear weapons. In this sense, the
statement of France is particularly interesting: “The provisions of article 8 of the Statute, in par-
ticular paragraph 2(b) thereof, relate solely to conventional weapons and can neither regulate nor
prohibit the possible use of nuclear weapons nor impair the other rules of international law ap-
plicable to other weapons necessary to the exercise by France of its inherent right of self-defence,
unless nuclear weapons or the other weapons referred to herein become subject in the future to
a comprehensive ban and are specified in an annex to the Statute by means of an amendment
adopted in accordance with the provisions of articles 121 and 123, see: W. A. Boothby, W. H.
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In the first case, as we have said, there is no legal difference whether a particu-
lar war crime has been committed by nuclear weapons or some other weapons.**
In that sense, a broad variety of war crimes codified in the Rome Statute, could
be perpetrated through the use of nuclear weapons during an international armed
conflict, and particularly: war crime of willful killing,”> war crime of willfully caus-
ing great suffering,’® war crime of destruction and appropriation of property,”” war
crime of attacking civilians,”® war crime of attacking civilian objects,”® war crime
of attacking personnel or objects involved in a humanitarian assistance or peace-
keeping mission,'% war crime of excessive incidental death, injury, or damage,'°!
war crime of attacking undefended places,'? war crime of killing or wounding
a person hors de combat,!?®> war crime of attacking protected objects'* and war
crime of attacking objects or persons using the distinctive emblems of the Geneva
Conventions.!%

Also, some of the war crimes stipulated by the Rome Statute that could be per-
petrated in an armed conflict of a non-international character, can also be commit-
ted by the means of nuclear weapons, namely: war crime of murder,'% war crime of
attacking civilians,!?” war crime of attacking objects or persons using the distinctive
emblems of the Geneva Conventions,'%® war crime of attacking personnel or ob-

von Heinegg, op. cit., pp. 169-170. Although the legal strength of such statements, which are in
their essence similar to the institute of reservations under international treaty law (‘a reservation
is an unilateral statement of will of a state or international organization that intends to conclude
a treaty regardless of its formal name’: M. Kreca, op. cit., p. 454), is at least questionable (‘no res-
ervations may be made to this Statute) art. 120 of the Rome Statute), it quite plainly once again
demonstrates the resolute stance of nuclear powers to avoid any notion of limitation of, as they
see it, their inherent right to use their own nuclear arsenals.

94 In general, the ICC ‘shall have jurisdiction in respect of war crimes in particular when commit-
ted as part of a plan or policy or as part of a large-scale commission of such crimes’ (art. 8 (1) of
the Rome Statute). This specific limitation of the Court’s jurisdiction ratione materiae shows that
there is an ‘intention that only the most severe cases of war crimes should be adjudicated by the
ICC, i.e. when they stemmed from a broader context created by the existence of a plan or policy,
as well as when they have been committed en masse’> M. Skuli¢ /2020/, op. cit., p. 272. Given the
specific nature of nuclear weapons and the conceivable situations of their use, it is plausible to
say that this condition would regularly be met when a particular war crime has been committed
through their use.

95 Art. 8(2) (a) (i).
96  Art. 8 (2) (a) (iii).
97  Art. 8(2) (a) (iv).

=

98 Art. 8 (2) (b) (i).
99  Art. 8 (2) (b) (ii).
100 Art. 8 (2) (b) (iii).
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102 Art. 8 (2) (b) (v).
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jects involved in a humanitarian assistance or peacekeeping mission,'% war crime
of attacking protected objects!!? and war crime of destroying or seizing the enemy’s
property.!1!

3.4.1. Failure to Criminalize the Use of Nuclear Weapons
as a War Crime per se in the Rome Statute

Now we should focus on the second level of possible reaction of international
criminal law to the problem of use or threat of nuclear weapons - i.e., is the use, and
eventually the threat of their use, a war crime per se? Namely, in international hu-
manitarian law various weapons are explicitly prohibited from being ever used in an
armed conflict. Such is the situation, for example, with biological (bacteriological)
and chemical weapons. We have seen that until the entry into force of the Treaty on
the Prohibition of Nuclear Weapons in 2021 no such prohibition of nuclear weap-
ons existed. However, as we have also seen, this treaty is far from being universal
and therefore its legal effect is limited only to its parties.

Nevertheless, there is a question if, regardless of the issue of their explicit pro-
hibition, the illegality of use and threat of use of nuclear weapons could be deduced
from international customary law, most importantly from the principles of inter-
national humanitarian law. This was the method also applied by the ICJ in its 1996
advisory opinion regarding nuclear weapons.!!? The Court noted that

‘The cardinal principles contained in the texts constituting the fabric of hu-
manitarian law are the following. The first is aimed at the protection of the civilian
population and civilian objects and establishes the distinction between combatants
and non-combatants; States must never make civilians the object of attack and must
consequently never use weapons that are incapable of distinguishing between civil-
ian and military targets. According to the second principle, it is prohibited to cause
unnecessary suffering to combatants: it is accordingly prohibited to use weapons
causing them such harm or uselessly aggravating their suffering. In application of
that second principle, States do not have unlimited freedom of choice of means in
the weapons they use’!!3

The Court further observed that

‘None of the States advocating the legality of the use of nuclear weapons under certain
circumstances, including the “clean” use of smaller, low yield, tactical nuclear weapons,
has indicated what, supposing such limited use were feasible, would be the precise cir-
cumstances justifying such use;!'* nor whether such limited use would not tend to esca-

109 Art. 8 (2) (e) (iii).

110 Art. 8 (2) (e) (iv).

111 Art. 8 (2) (e) (xii).

112 See Legality of Nuclear Weapons, paras. 74-87.

113 Legality of Nuclear Weapons, para. 78.

114 In this sense, Rai¢evi¢ provides a following example in which, according to them, there would be
no violation of the principle of distinction of international humanitarian law: If armed forces use
a low-yield nuclear weapon (under 1 KT), precisely aimed at the important military objective,
in which surroundings there are no civilians nor civilian objects, in such a manner that none of
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late into the all-out use of high yield nuclear weapons. This being so, the Court does not

consider that it has a sufficient basis for a determination on the validity of this view.!!>

However the IC]J has also stated:

‘Nor can the Court make a determination on the validity of the view that the
recourse to nuclear weapons would be illegal in any circumstance owing to their
inherent and total incompatibility with the law applicable in armed conflict... In
view of the unique characteristics of nuclear weapons... the use of such weapons in
fact seems scarcely reconcilable with respect for such requirements. Nevertheless,
the Court considers that it does not have sufficient elements to enable it to conclude

with certainty that the use of nuclear weapons would necessarily be at variance with

the principles and rules of law applicable in armed conflict in any circumstance!16

In the aftermath of the ICJ’s Advisory opinion, the diplomatic negotiations for
the drafting of the text of the statute of the future permanent international criminal
court were conducted. It is noted that the planned provision on the use of prohib-
ited weapons ‘again brought to surface the longstanding dispute as to legality of the
use of nuclear weapons.!!” Moreover, ‘the debate over whether to explicitly classify

the use of nuclear weapons as a war crime proved one of the most contentious is-

sues of the negotiations’!!®

the three effects of that weapon does not inflict any damage to civilians or civilian objects: N.
Raicevi¢, op. cit., p. 128. In that sense, also: ‘As to the principle of distinction, the Court failed to
discuss either the precision of nuclear systems or the target sets against which they can be tar-
geted. Why, for instance, would a strike upon troops and armor in an isolated desert region with
a low-yield air-burst in conditions of no wind not be discriminatory enough?: M. N. Schmitt,
op. cit., p. 108. These authors continue with explaining their stance that nuclear weapons could
neither be with certainty regarded as a kind weapon that causes superfluous injury or unneces-
sary suffering, see: M. N. Schmitt, ibid., p. 108; N. Raicevi¢, op. cit., pp. 128-129. This second
conclusion could only be true in a theoretical situation in which all the soldiers that have been
targeted by such a nuclear wepon are killed instantly - if that would not be the case, the survivors
would certainly be subjected to a harmful effects of radiation, which undoubtly do represent un-
necessary suffering and, in some cases, superflous injuries. In this sense O’Connor stresses that
this temporal aspect of nuclear weapons is also important, stating that ‘It clearly gives the user
of nuclear weapons no military advantage that people exposed to nuclear weapons use develop
cancer or other diseases long at er the attack’: S. O’Connor /2014/: Nuclear weapons and the un-
necessary suffering rule, in: Nuclear Weapons Under International Law, Cambridge, p. 146.

115 Legality of Nuclear Weapons, para. 94.

116 Legality of Nuclear Weapons, para. 95. Raicevi¢ thus concludes that ‘a final answer on the ques-
tion of legality of nuclear weapons cannot be given in abstracto, but that it always has to be done
in concreto: N. Raicevié, op. cit., p. 135. Nevertheless, some authors still argue that Applying the
legal requirements of IHL to the known facts regarding nuclear weapons, including such facts as
stated by various judges of the ICJ, it seems evident that nuclear weapons cannot be used consist-
ently with IHL: C. J. Moxley Jr., J. Burroughs, J. Granoff, op. cit., p. 642. The quoted authors fur-
ther and very comprehensively elaborate their view, see: C. J. Moxley Jr., J. Burroughs, J. Granoff,
ibid., pp. 642-678.

117 A. Zimermann /1998/, The Creation of a Permanent International Criminal Court, Max Plank
Yearbook of United Nations Law, p. 192.

118 A. Golden Bersagel /2014/: Use of nuclear weapons as an international crime and the Rome Stat-
ute of the International Criminal Court, in: Nuclear Weapons Under International Law, Cam-
bridge, p. 221.
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‘A majority, perhaps a substantial majority, regarded nuclear weapons as prohib-
ited under international customary law... but an adamant group, composed mostly
of the Permanent Five members of the Security Council (P5) and NATO members,
believed the contrary’!!® Naturally, ‘the nuclear powers resisted any language that
might impact upon their own prerogatives, such as a reference to weapons that
might in the future be deemed contrary to customary international law’!2? Then
some of the non-nuclear states, revolted by such firm stance of nuclear powers, ‘suc-
ceeded in forcing an ultimatum upon the delegates to the Diplomatic Conference:
if nuclear weapons were omitted from Article 8, so too would any explicit mention
of chemical or biological weapons be omitted’!?! - as Schabas points out, ‘some
of the non-nuclear States in the developing world objected to language that would
explicitly prohibit the ‘poor man’s atomic bomb;, that is, chemical and biological
weapons.'?2 The result was that ‘the status of a relatively uncontroversial provision,
including biological and chemical weapons among the list of weapons whose use is
prohibited, was held hostage to the nuclear weapons debate’.!??

Finally, on the last day of the 1998 Rome conference, a compromise was reached
- neither the nuclear, nor the biological nor chemical weapons were to be explicitly
mentioned in the statute of the future court.!?* In art. 8 (2) (b) (xx) of the Rome
Statute a specific war crime which could be committed only in an armed conflict of
international character,'?> was prescribed as following:

‘Employing weapons, projectiles and material and methods of warfare which
are of a nature to cause superfluous injury or unnecessary suffering or which are in-
herently indiscriminate in violation of the international law of armed conflict, pro-
vided that such weapons, projectiles and material and methods of warfare are the
subject of a comprehensive prohibition and are included in an annex to this Statute,
by an amendment in accordance with the relevant provisions set forth in articles
121 and 123’

The first part of the cited clause of the Rome Statute contains reference to two
very important rules of international humanitarian law, referred to by the ICJ as
‘cardinal principles’ of international humanitarian law:2° 1. principle of distinction
- ‘it is a fundamental rule of THL that parties to a conflict must direct attacks only
against lawful military objectives (whether military personnel or objects of concrete

119 R. S. Clark /2009/, Building on Article 8 (2) (b) (xx) of the Rome Statute of the International
Criminal Court: Weapons and Methods of Warfare, New Criminal Law Review: An International
and Interdisciplinary Journal, Ne 3, p. 368.

120 W. A. Schabas, op. cit., p. 49. A notable exception was India which, although itself a nuclear power,
offered to be a leader of the group of states which were for the expressive mentioning of the nuclear
weapons in the future statute of the court. See more about this in: R. S. Clark, op. cit., p. 371.

121 A. Golden Bersagel, op. cit., p. 225.

122 'W. A. Schabas, op. cit., p. 49.

123 A. Golden Bersagel, op. cit., p. 225.

124 For a detailed account of the negotiations in Rome on the issue of prohibited weapons, see: R. S.
Clark, op. cit., pp. 369-377; A. Golden Bersagel, op. cit., p. 222-226.

125 According to the text of the Rome Statute, no such or similar war crime could be committed in
an armed conflict of non-international character.

126 Legality of Nuclear Weapons, para. 78.
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military value)}!?” 2. the prohibition of causing superfluous injury or unnecessary
suffering - ‘this principle limits equally the suffering or injury caused to combatants
even though they are legitimate targets of attack under IHL.128

These two rules are well entrenched in general customary international hu-
manitarian law.!?’ Nevertheless, the relevant Rome Statute provision limits their
scope by prescribing two further conditions: 1. that the weapons, projectiles and
material and methods of warfare in question ‘are the subject of a comprehensive
prohibition’ and 2. that they are included in the relevant still-to-be adopted annex
to the Rome Statute. Doctrine points out that the Rome Statute, by prescribing these
two conditions, adopted a narrower regime of legal protection than the one stipu-
lated in the relevant provisions of Additional Protocol I to the Geneva conventions
(1977) - namely its art. 35 (2) and art. 51 (4).13°

As Schabas somewhat wittily points out, the ‘casual reader of the Statute
might get the impression that it was drafted in the nineteenth century}!®! with
the result where ‘poisoned arrows and hollowed bullets are forbidden yet nuclear,
biological and chemical weapons, as well as anti-personal mines, are not’!32 Nev-
ertheless, the cited author reminds as that ‘such, however, are the consequences of
diplomatic negotiations, especially in the context of an international system where
a handful of States monopolize the production and control of the most nefarious

weapons. 133

Thus, the Rome Statute was adopted without explicit mention of nuclear weap-
ons. In the decades that followed, there were sporadic efforts to change this.!3* For
example, during the 2010 revision conference in Kampala, famous for adopting the
amendments on the crime of aggression, Mexico proposed that the use of nuclear
weapons should also be added to the text of the Rome Statute as a war crime!'® -

127 S. Casey-Maslen /2014a/, op. cit., p. 95.

128 M. Sassoli /2019/, International Humanitarian law: Rules, Controversies, and Solutions to Prob-
lems Arising in Warfare, Cheltenham, p. 381 (para. 8.389).

129 See in detail: N. Raievi¢, op. cit., pp. 22-29. Particularly, there is a ‘strong case to be made that the
rule of distinction, the most fundamental of all IHL rules, is a peremptory norm of international
law’: S. Casey-Maslen /2014a/, op. cit., p. 95. On the other hand, the literature notes that ‘notwith-
standing the claimed cardinality of the unnecessary suffering rule and its recognition as a norm of
customary international law, its exact content is far from clear: S. O’Connor, op. cit., p. 128.

130 See more in: A. Golden Bersagel, op. cit., p. 226.

131 'W. A. Schabas, op. cit., p. 49.

132 'W. A. Schabas, ibid., p. 49. When speaking of ‘poisoned arrows and hollowed bullets, Schabas
had in mind the art. 8 (2) (b) (xvii to xix) which expressively prohibits such and similar weapons.

133 'W. A. Schabas, ibid., p. 49.

134 There was also severe criticism in the legal theory regarding the solution on prohibited weapons
and methods of warfare that was found in Rome in 1998. For example, Clark believed that ‘the
list of absolutely banned weapons in Article 8(2) that survived the Rome process is too short and
that lengthening the list is in order’: R. S. Clark, op. cit., p. 369. Similarly, some other authors note
that an ‘obvious disadvantage of the Rome Statute is a striking absence of explicit incrimination
of use of chemical, biological and nuclear weapons as a war crime: V. D. Degan, B. Pavisi¢, V.
Besirevi¢ /2011/, Medunarodno i transnacionalno krivicno pravo, Beograd, p. 191.

135 The proposed incrimination, which was to be added to the art. 8 (2) (b) of the Rome Statute as a
separate provision, was formulated in a very simple way - ‘Employing nuclear weapons or threat-
ening to employ nuclear weapons™: A. Golden Bersagel, op. cit., p. 228
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this proposal did not pass.!* In 2017, inter alia, the Rome Statute was amended
to explicitly include the use of biological (bacteriological) weapons as a separate
war crime (which could be committed both in international and non-international
armed conflicts), independent from the provision of art. 8 (2) (b) (xx).137 In this
way, biological weapons have become the only category of weapons of mass de-
struction to be expressis verbis incriminated by the Rome Statute.!3#

In 2021 a Treaty on Prohibition of Nuclear Weapons came into force. Could this
be read as a “comprehensive prohibition” of nuclear weapons, i.e. as one of the two
conditions for deeming the use of nuclear weapons criminal under the art. 8 (2) (b)
(xx) of the Rome Statute? We would argue that it could - the prohibition of nuclear
weapons contained in the Treaty is comprehensive, i.e. it covers all the relevant legal
aspects of nuclear weapons and prohibits all of them. Another question is the one of
the universal acceptance of this Treaty, which, as we have seen, is obviously lacking.

Nevertheless, even if we accept that the Treaty on Prohibition of Nuclear Weap-
ons is a comprehensive prohibition of nuclear weapons, the second requirement for
the application of art. 8 (2) (b) (xx) to nuclear weapons is still missing — the annex
to the Rome Statute that must include the list of weapons to which this provision of
the Rome Statute could apply. Without this annex, the norm contained in art. 8 (2)
(b) (xx) of the Rome Statute is nudum ius and is thus unapplicable.

There is of course the possibility of bypassing the art. 8 (2) (b) (xx) and incrim-
inating the use of nuclear weapons as a separate war crime, in a way that it has been
done with biological weapons. However, it seems that it is very unlikely to happen

136 S. O’Connor, op. cit., p. 135. In the end, the Kampala conference in the field of war crimes only
broadened the list of war crimes which could be committed in a non-international armed con-
flict (art. 8 (2) (e) of the Rome Statute), by including new provisions (xiii-xv), which prohibit the
same weapons as those that have already been prohibited by the original text of the Rome Statute
in relation to an international armed conflict (poison or poisoned weapons; prohibited gases, liq-
uids, materials or devices, prohibited bullets). Until now, these amended were ratified by 49 state-
parties of the Rome Statute. Source: United Nations Treaty Collection website: https://treaties.
un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=XVIII-10-a&chapter=18&clang=_en,
last access: August 3" 2025.

137 See art. 8 (2) (b) (xxvii) and art. 8 (2) (e) (xvi) of the Rome Statute. However, new provisions re-
garding the prohibition of biological weapons have been ratified only by 24 Rome Statute mem-
ber-states. Source: United Nations Treaty Collection website: https://treaties.un.org/Pages/View-
Details.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=XVIII-10-d&chapter=18&clang=_en, last access: August
3 2025.

138 Besides biological weapons, in 2017 new war crimes incriminating the use of ‘weapons the pri-
mary effect of which is to injure by fragments which in the human body escape detection by
X-rays’ (see art. 8 (2) b (xxvii) and art. 8 (2) (e) (xvii) of the Rome Statute), as well as ‘employ-
ing laser weapons specifically designed, as their sole combat function or as one of their com-
bat functions, to cause permanent blindness to unenhanced vision, that is to the naked eye or
to the eye with corrective eyesight devices™ (see art. 8 (2) b (xxviii) and art. 8 (2) (e) (xviii) of
the Rome Statute) were also added to the Rome Statute. However, these amendments were not
ratified by a majority of the states parties to the Rome Statute. In both cases, the number is 22.
Source: United Nations Treaty Collection website: https://treaties.un.org/PAGES/ViewDetails.
aspx?src=TREATY&mtdsg_no=XVIII-10-e&chapter=18&clang=_en, https://treaties.un.org/Pag-
es/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=XVIII-10-f&chapter=18&clang=_en, both lastly
accessed on August 314 2025.
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in the near future. The same could be said about some theoretical proposals for the

creation of a specialized “tribunal(s) for the use of nuclear weapons.”!3

4. CONCLUSION

The analysis conducted in this paper has shown that positive international
criminal law does not deal specifically with the use or threat of nuclear weapons.
In other words, in international criminal law there is no specific crime which con-
sists of the use of this kind of weapons as such. Therefore, in the field of nuclear
weapons, international criminal law limits itself with the possibility of subsuming
their use under the existing international crimes — in these cases the use of nuclear
weapons is not criminal because nuclear weapons were used per se, but because by
the means of nuclear weapons, these crimes (e.g. genocide) were committed.

This is the reality of international criminal law today and it perhaps once again
casts the light on the ultima ratio character of criminal law as a branch of law (in-
ternational or national). Namely, if it is not universally and absolutely accepted in
general international law, and particularly in the rules of international humanitarian
law, that the use of nuclear weapons is unlawful, then no one could expect for inter-
national criminal law to contain the rule of criminalizing such an action.

The overall conclusion is that the criminalization of the use of nuclear weapons
by the norms of international criminal law and effectively putting into practice such
an incrimination is not conceivable in the near, and even in the further future. The
international community would have to undergo radical changes in order for such
a thing to be possible — a result that currently does not seem realistic. Therefore, we
can end this paper by concurring with the following:

‘The question as to the individual criminal liability for the use of nuclear weap-
ons — despite its obvious major political importance — seems to be more of a theoret-
ical nature. If any state were ever to seriously consider using nuclear weapons, such
a step would, under all imaginable scenarios, involve such a military threat in which

possible criminal consequences of any use would be of little if any relevance’!4
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Aleksa Skundric*

NUKLEARNO ORUZJE I
MEDUNARODNO KRIVICNO PRAVO

REZIME

Osnovni cilj ovog rada jese istrazivanje statusa nuklearnog oruzja, odnosno njihove upo-
trebe 1 pretnje njima, prema medunarodnom kriviénom pravu. U tom smislu se autor, na-
kon uvodnih izlaganja o nekim od najrelevantnijih tehnickih pitanja u pogledu nuklearnog
oruzja, kao i kratkog osvrta na opsti stav medunarodnog prava prema njima, fokusira na tzv.
dva nivoa moguce reakcije medunarodnog krivi¢nog prava u odnosu na ovu vrstu oruzja.
Prvi nivo te reakcije, koji se moze nazvati opstim, obuhvata sluc¢ajeve u kojima se nuklearno
oruzje mozZe javiti kao sredstvo izvrSenja medunarodnih krivi¢nih dela u uzem smislu - u
tom pogledu, krivi¢énopravni status nuklearnog oruzja sustinski nije drugaciji od statusa bilo
kog drugog sredstva (npr. konvencionalnog oruzja) koje je podobno da bude sredstvo izvr-
$enja ovih krivi¢nih dela. Sa druge strane, drugi nivo potencijalne reakcije jeste proglasava-
nje upotrebe nuklearnog oruzja za krivi¢no delo per se, nezavisno od konkretnih posledica
te upotrebe. Drugi nivo reakcije medunarodnog krivi¢nog prava na nuklearno oruzje je i
dalje u de lege ferenda domenu. Autor zaklju¢uje da je malo verovatno da se ovo stanje pro-
meni u skorijoj buduénosti, te u tom smislu ukazuje na ultima ratio karakter krivi¢nog prava
- ono je krajnje sredstvo pravne reakcije na odredeno protivpravno ponasanje, a, sa druge
strane, kada je re¢ o nuklearnom oruzju, situacija je takva da ono jo$ uvek nije apsolutno i
univerzalno zabranjeno ¢ak ni od strane nekih drugih, manje represivnih grana prava, a u
prvom redu normama medunarodnog humanitarnog prava, kao mati¢ne oblasti za materiju
zabrane pojedinih (vrsta) oruzja.

Klju¢ne redi: nuklearno oruzje, medunarodno krivi¢no pravo, medunarodno humanitarno
pravo, Medunarodni krivi¢ni sud, ratni zlo¢ini.
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(NE)ADEKVATNA OCENA OLAKSAVAJUCIH
I OTEZAVAJUCIH OKOLNOSTI PRI
ODMERAVAN]JU KAZNE UCINIOCIMA
KRIVICNOG DELA SILOVANJA U PRAKSI VISEG
SUDA U NOVOM SADU

Apstrakt: U ovom radu fokus je na okolnostima koje Visi sud u Novom Sadu ceni kao olak-
$avajuce ili otezavajuce prilikom odmeravanja kazne u¢iniocima krivi¢énog dela silovanja.
Istrazivanje je podstaknuto prevashodno visinom izrecenih zatvorskih kazni koje su u visini
posebnog minimuma ili neznatno iznad posebnog minimuma propisanog za krivi¢no delo
silovanja uprkos tome $to silovanje predstavlja jedan od najtezih oblika seksualnog nasilja.
Stoga je predmet analize sudska praksa Viseg suda u Novom Sadu za krivi¢no delo silovanja
u periodu od 1. januara 2018. do 1. maja 2023. godine. IstraZivanje je imalo za cilj utvrditi
koje okolnosti sud smatra relevantnim i vrednuje kao olaksavajuce ili otezavajuce, te kako
one uti¢u na odluku suda o visini kazne. Osim $to pruza uvid u okolnosti koje sudovi cene
prilikom odmeravanja kazne, ovaj rad daje sliku o odnosu profesionalaca koji vr$e sudijsku
funkciju prema krivi¢cnom delu silovanja odnosno seksualnom nasilju.

Klju¢ne redi: krivi¢no delo silovanja, odmeravanje kazne, olaksavaju¢e okolnosti, oteZavaju-
¢e okolnosti, Visi sud u Novom Sadu.

1. UVOD

Silovanje predstavlja oblik rodno zasnovanog nasilja, jer su Zrtve najcesce Zene,
a ucinioci muskarci. Uprkos uvreZenom misljenju da su ucinioci krivi¢nog dela si-
lovanja Zrtvama nepoznata lica, re¢ je o licima koja su izuzetno bliska zrtvama te
zato, iz perspektive zrtve, silovanje predstavlja podmukli napad.! Ovaj vid seksual-
nog nasilja se neretko i opravdava kao rezultat jake seksualne Zelje koja se ne moze
kontrolisati.? Silovanje ostavlja teske i dugotrajne psiholoske, fizicke i socijalne pos-
ledice po Zrtvu.

*  Advokatica, adv.dragana.pejovic@gmail.com, ORCID https://orcid.org/0009-0000-6783-7540.

1 L. Mladenovi¢ /2020/, Emocije menjaju rad mozga — Feministicki pristup neurobiologiji traume
silovanja, Beograd, p. 34.

2 V. Nikoli¢ Ristanovi¢ /2011/, Rod i nasilje, w: Uvod u rodne teorije, Novi Sad, p. 343; Zenska
soba i UNICEF, Predrasude o rodno uvjetovanom i seksualnom nasilju, www.unicef.org/croatia/
media/6441/file, 20. avgust 2025.
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U kriviécnom zakonodavstvu Republike Srbije kazna za osnovni oblik krivic-
nog dela silovanja je u relativno kratkom periodu dva puta poostravana. Izmenama
Krivi¢nog zakonika® 2009. godine kazna je povec¢ana sa do tada raspona od 2 do
10 godina na raspon od 3 do 12 godina.* Istovremeno, ovim izmenama propisana
je i zabrana ublazavanja kazne za krivi¢no delo silovanja. Kazna za osnovni oblik
krivi¢nog dela silovanja ponovo je poostrena 2016. godine, kada je donja granica
zatvorske kazne povecana sa 3 na 5 godina.>

Uvidom u sudsku praksu Viseg suda u Novom Sadu, ustanovili smo da kada je
krivi¢no delo silovanja izvr§eno prema punoletnom licu, sud u¢iniocima krivicnog
dela silovanja izrice kazne koje se krec¢u u visini posebnog minimuma ili neznatno
iznad posebnog minimuma propisanog za krivi¢no delo silovanja. Ovakva kaznena
politika vremenom ima za posledicu da kazne izre¢ene na granici zakonskog mi-
nimuma postaju prose¢no normalne kazne i time zakonski minimum zapravo vise
nije minimum.” Protivure¢nost koje se ogleda u tome da silovanje predstavlja jedno
od najtezih krivi¢nih dela za koje je propisana kazna zatvora u rasponu od 5 do 12
godina i pri tome ostavlja mnogobrojne posledice po Zrtvu, a da se izre¢ene kazne
kre¢u oko posebnog minimuma, bila je povod da istrazimo koje okolnosti Visi sud
u Novom Sadu uzima za relevantne i ceni kao olaksavajuce i otezavajuce prilikom
odmeravanja kazne uc¢iniocima krivi¢nog dela silovanja. Istrazivanjem je obuhva-
¢ena sudska praksa Videg suda u Novom Sadu za krivi¢no delo silovanja u¢injeno
prema punoletnom licu u periodu od 1. januara 2018. do 1. maja 2023. godine.

Rezultati prethodno sprovedenih istrazivanja u Srbiji i drzavama regiona o re-
levantnim okolnostima koje sud ceni kao olaksavajuce ili otezavajuce prilikom od-
meravanja kazne uciniocima krivicnog dela silovanja su istovetni i pokazuju da se
ceo postupak svodi na prosto nabrajanje olaksavajucih i otezavajucih okolnosti, bez
obrazlozenja kako su navedene okolnosti uticale na odluku suda o visini kazni. Uo-
¢eno je da sudovi, po pravilu, cene okolnosti koje uopste nisu od znacaja za odme-
ravanje kazne za krivi¢no delo silovanja, dok relevantne okolnosti zanemaruju. Isto
tako, utvrdeno je da sudovi mnogo veci znacaj pridaju olak$avaju¢im nego otezava-
ju¢im okolnostima, pri ¢emu se odredene okolnosti neopravdano cene kao olaksa-
vajuce. Sve ovo za krajnji rezultat ima izricanje neodgovarajucih kazni uciniocima
krivi¢nog dela silovanja, ¢ime se dovodi u pitanje ostvarivanje svrhe kaznjavanja.?

3 U daljem tekstu: KZ.

4 Zakon o izmenama i dopunama Krivi¢nog zakonika, ,,Sluzbeni glasnik RS”, br.72/2009.

5  Ove izmene stupile su na snagu 01.06.2017. godine (Zakon o izmenama i dopunama Krivi¢nog
zakonika, ,,Sluzbeni glasnik RS”, br. 94/2016).

6  Izmenama KZ 2019. godine propisana je stroza kazna i za najteZi oblik krivi¢nog dela silovanja
(¢lan 178, stav 4) koji postoji u slu¢aju da je nastupila smrt pasivnog subjekta ili da je delo izvr-
$eno prema detetu. Pre izmena KZ, za najtezi oblik bila je propisana kazna zatvora u trajanju od
najmanje 10 godina dok se nakon izmena KZ uciniocu moze izre¢i kazna zatvora u trajanju od
najmanje 10 godina ili dozivotni zatvor (Zakon o izmenama i dopunama Krivi¢nog zakonika,
»Sluzbeni glasnik RS”, br. 35/2019).

7 D.R. Atanackovi¢ /1975/, Kriterijumi odmeravanja kazne, Beograd, p. 11.

8  N. Memedovi¢ /1988/, Krivicno delo silovanja u Jugoslovenskom pravu, Beograd; Z. Horvatié
11980/, Izbor kazne u jugoslavenskom krivicnom pravu i sudskoj praksi, Zagreb; I. Radaci¢ /2013/,
Seksualno nasilje — Mitovi, stereotipi i pravni sustav, Zagreb; A. Olov¢i¢ et al. /2024/, Diskurzivna
(ne)pravda: Analiza olak$avajucih i otezavajucih okolnosti prilikom donosenja sudskih presuda
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Na pocetku prvog dela rada odredi¢emo silovanje iz perspektive zrtve, jer se
zrtva i razmere posledica koje silovanje ostavlja po zrtvu neretko zanemaruju, a
potom pruziti uvid u to kako je silovanje kao krivi¢no delo regulisano u KZ. U
drugom delu rada paznju ¢emo posvetiti olak$avajuc¢im i otezavaju¢im okolnostima
propisanim u KZ i njihovom znacaju u postupku odmeravanja kazne. U centralnom
delu rada analiziracemo okolnosti koje Visi sud u Novom Sadu uzima za relevantne
i ceni kao olaksavajuce ili otezavajuce prilikom odmeravanja kazne za krivi¢no delo
silovanja. U zaklju¢ku ¢emo sumirati rezultate analize i dati preporuke u cilju una-
predenja identifikacije i ocene relevantnih okolnosti kao olaksavaju¢ih ili otezavaju-
¢ih prilikom odmeravanja kazne ué¢iniocima krivi¢énog dela silovanja.

2. KRIVICNO DELO SILOVANJA U KRIVICNOM
ZAKONODAVSTVU REPUBLIKE SRBIJE

Silovanje je akt agresije i nasilja.’ ,Silovanje je jedno od najtezih iskustava u
Zivotu i Zrtva vi$e nikada nece biti ista osoba jer su njezin integritet, autonomija,
sigurnost, samopostovanje povrijedeni, a ponekad i razoreni”!? Stoga smo saglasni
sa Grozdani¢ i SrSenom, da je pre analize zakonske definicije silovanja znacajno
prethodno odrediti silovanje iz ugla Zrtve. U tom smislu, ovi autori se pozivaju na
Braunmiler koja navodi da je za Zrtvu silovanje ,seksualna provala u tijelo upo-
trebom sile, najezda na privatni, osobni unutrasnji prostor bez suglasja - ukratko,
unutrasnji napad izvr§en na jedan od mnogo nacina i jednim od brojnih puteva -
koji obuhva¢a namjernu povredu emocionalne, tjelesne i intelektualne cjelovitosti
i predstavlja neprijateljski, degradirajuéi, nasilni ¢in koji zasluZzuje ime silovanje”.!!

Krivi¢no delo silovanja u KZ nalazi se u grupi krivi¢nih dela protiv polne slo-
bode. U¢inilac krivi¢nog dela silovanja je onaj ,,ko prinudi drugog na obljubu ili sa
njom izjednacen ¢in upotrebom sile ili pretnjom da ¢e neposredno napasti na zivot
ili telo tog ili njemu bliskog lica®. Propisana je zatvorska kazna u rasponu od 5 do 12
godina (¢lan 178, stav 1 KZ).

Krivi¢no delo silovanja je slozeno krivi¢no delo. Radnja izvrsenja sastoji se iz
dva akta prinude i obljube ili sa obljubom izjednacenog ¢ina. Izmedu ova dva akta
mora postojati uzro¢na veza, tj. prinuda treba da se vrsi u cilju obljube ili sa njom
izjednacenog ¢ina.

Pojam obljube u krivicnom pravu podrazumeva prodiranje muskog polnog
organa u Zenski. Smatra se da je krivicno delo silovanja izvr$eno i kada je doslo

u slucajevima rodno zasnovanog nasilja u Bosni i Hercegovini, u: Diskursi rodne pravde: Anali-
za pravnih okvira i sudske prakse u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i Srbiji, Sarajevo, pp. 89-101;
N. Sehovi¢, N. Rakovi¢ /2024/, Utjecaj oteZavajucih i olak$avajuéih okolnosti kod silovanja kao
teskog oblika rodno zasnovanog nasilja - studije slu¢aja Kantonalnog suda u Bihacu, u: Diskursi
rodne pravde: Analiza pravnih okvira i sudske prakse u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i Srbiji,
Sarajevo, pp. 105-113.

9 V. Nikoli¢ Ristanovi¢, op. cit., p. 342.

10 V. Grozdani¢, Z. Sr$en /2011/, Kaznenopravni odgovor na seksualno nasilje, Rijecki teoloski ¢aso-
pis 19, Ne 2, pp. 318-319.

11 S. Brownmiller /1995/, Protiv nase volje, Zagreb, p. 380.
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do delimi¢nog prodiranja muskog polnog organa u Zenski. Irelevantno je da li je
obljuba u fizioloskom smislu i dovr$ena. Delo je svreno i u sluc¢aju kada nije doslo
do defloracije Zene, jer za postojanje svr§enog dela nije od uticaja u kolikoj meri je
izvr$eno prodiranje muskog polnog organa u Zenski. Medutim, za postojanje oblju-
be nije dovoljan samo dodir polnih organa. Definicija silovanja je polno neutral-
na, jer i ucinilac i pasivni subjekt mogu bili lica Zenskog i muskog pola. Postojanje
braka je irelevantno. Radnja izvrsenja silovanja moze biti i neki drugi sa obljubom
izjednacen ¢in. Pojam ,neki drugi sa obljubom izjednacen ¢in“ moze se tumaciti
restriktivno i ekstenzivno. Restriktivno tumacenje bi podrazumevalo samo prodira-
nje muskog polnog organa u analni ili oralni otvor pasivnog subjekta. Ekstenzivno
tumacenje bi pored penetracije muskim polnim organom u analni ili oralni otvor
pasivnog subjekta obuhvatalo i druge vrste penetracije, pre svega analnu penetraciju
odredenim predmetima (flaSom, pendrekom i sl.) ili delovima tela udinioca (npr.
$akom ili prstima).!? Danas preovladava stav da ,neki drugi sa obljubom izjedna-
¢en ¢in” treba svesti na dve radnje koje su obljubi najsli¢nije, a to su analni i oral-
ni koitus.!® Da bi u konkretnom sluc¢aju postojalo krivi¢no delo silovanja, kao $to
je ve¢ navedeno, neophodno je da je primenjena prinuda. KZ kao oblike prinude
propisuje upotrebu sile ili pretnje da ¢e se neposredno napasti na zivot ili telo pa-
sivnog subjekta ili njemu bliskog lica. Obljuba ili sa njom izjednacen ¢in mora biti
izvr$en upotrebom sile ili kvalifikovane pretnje. Pod kategorijom ,,bliskog lica“ pod-
vode se pre svega lica koja su draga Zrtvi i koja sa zrtvom imaju razvijen poseban
emocionalni odnos zasnovan na srodstvu, bliskom prijateljstvu i sl.!* Krivi¢no delo
silovanja moze biti izvr§eno samo sa umisljajem. Kod u¢inioca mora postojati svest
da se obljuba ili sa obljubom izjednaceni ¢in vrse protiv volje pasivnog subjekta, tj.
ucinilac mora posedovati svest da pasivni subjekt ne pristaje na obljubu, odnosno
ne pristaje na ¢in koji je sa obljubom izjednacen.

KZ propisuje jedan laksi oblik krivicnog dela silovanja koji ¢e postojati ukoliko
je osnovni oblik dela izvr$en pod pretnjom da ¢e se za pasivnog subjekta ili njemu
blisko lice otkriti nesto $to bi $kodilo njegovoj ¢asti ili ugledu ili pretnjom drugim
teskim zlom. Ucinilac ¢e se kazniti zatvorom od 2 do 10 godina (¢lan 178, stav 2
KZ). Laksi oblik se od osnovnog razlikuje samo po obliku prinude koja je primenje-
na da bi se izvrsila obljuba ili sa obljubom izjednacen ¢in.

Tezi oblik krivi¢nog dela silovanja postoji ako je nastupila teska telesna povreda
pasivnog subjekta ili ako je delo izvr§eno od vise lica ili na narocito svirep ili naroci-
to ponizavajuci nacin ili prema maloletniku ili je delo imalo za posledicu trudnocu.
Za tezi oblik krivi¢nog dela silovanja propisana je kazna zatvora od 5 do 15 godina
(¢lan 178, stav 3 KZ).

Najtezi oblik krivicnog dela postoji ukoliko je nastupila smrt pasivnog subjekta
ili je delo izvr$eno prema detetu. U ovom slucaju ucinilac ¢e se kazniti zatvorom
najmanje 10 godina ili doZivotnim zatvorom (¢lan 178, stav 4 KZ).

12 M. Skuli¢ /2019/, Krivi¢na dela protiv polne slobode, Beograd, pp. 289-290.
13 Z. Stojanovi¢, N. Deli¢ /2020/, Krivicno pravo: posebni deo, Beograd, p. 77.
14 M. Skuli¢, op. cit., p. 273.
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Kao $to smo prethodno ve¢ naveli, zabranjeno je ublazavanje kazne za krivi¢no
delo silovanja (¢lan 57, stav 2 KZ), te je kaznjavanje za pokusaj silovanja izjednace-
no za dovrSenim krivi¢nim delom silovanja.

3. POJAM, VRSTE I ZNACAJ OLAKSAVAJUCIH
I OTEZAVAJUCIH OKOLNOSTI PRILIKOM
ODMERAVANJA KAZNE

Sudsko odmeravanje kazne predstavlja konkretizaciju zakonske odredbe o ka-
znjavaju odnosno akt primene prava.!> Odmeravanje kazne omogucava ,da sud
u zakonu za pojedino djelo propisanu kaznu pretvori u zasluzenu”!6 i samim tim

»predstavlja zavr$ni ¢in primene krivi¢nog prava”.l”

Prema op$tim pravilima o odmeravanju kazne, sud ¢e u¢iniocu krivi¢nog dela
odmeriti kaznu u granicama koje su zakonom propisane za to delo, imajuci u vidu
svrhu kaznjavanja i uzimaju¢i u obzir sve okolnosti koje uti¢u da kazna bude manja
ili veca (olaksavajuce i otezavajuce okolnosti) a posebno: stepen krivice, pobude iz
kojih je delo uc¢injeno, jac¢inu ugrozavanja ili povrede zasticenog dobra, okolnosti
pod kojima je delo ucinjeno, raniji zivot u¢inioca, njegove li¢ne prilike, njegovo dr-
zanje posle ucinjenog krivi¢nog dela a narocito njegov odnos prema zrtvi krivicnog
dela, kao i druge okolnosti koje se odnose na li¢nost ucinioca (¢lan 54 KZ).

U skladu sa navedenim, sud uciniocu izri¢e kaznu unutar propisanog raspona
za ucinjeno krivi¢no delo. Tako se zatvorska kazna odmerava izmedu propisanog
posebnog minimuma i posebnog maksimuma za pojedino krivi¢no delo. Svrha ka-
znjavanje ogleda se u: sprecavanju ucinioca da ¢ini krivi¢na dela i uticanju na uci-
nioca da ubuduce ne ¢ini krivi¢na dela (specijalna prevencija), uticanju na druge
da ne ¢ine krivi¢na dela (generalna prevencija), izrazavanju osude za krivi¢no delo,
jacanju morala i u¢vr§¢ivanju obaveze postovanja zakona i ostvarivanju pravednosti
i srazmernosti izmedu ucinjenog dela i tezine krivi¢ne sankcije (¢lan 42 KZ).

Okolnosti koje sud mora ceniti prilikom odmeravanja kazne mogu se podeliti
na objektivne i subjektivne, u zavisnosti da li se odnose na krivi¢no delo ili na uci-
nioca. Objektivne okolnosti su: ja¢ina ugrozavanja ili povrede zasticenog dobra. U
subjektivne okolnosti spadaju: stepen krivice, pobude iz kojih je delo ucinjeno, ra-
niji zivot ucinioca, njegove li¢ne prilike, njegovo drzanje posle uc¢injenog krivi¢cnog
dela a narocito njegov odnos prema zrtvi krivi¢nog dela, kao i druge okolnosti koje
se odnose na li¢nost uc¢inioca. Okolnosti pod kojima je delo uc¢injeno mogu biti
objektivne i subjektivne prirode. Odmeravajuci kaznu sud je obavezan da uzme u
obzir sve napred navedene okolnosti, te u konkretnom slucaju relevantne za krivic-
no delo ili li¢nost uc¢inioca ceni kao olaksavajuce ili otezavajuce. Sudu je ostavljena
mogucnost da ceni i druge okolnosti vezane za li¢nost ucinioca ukoliko smatra da
su u konkretnom slucaju od znacaja za pravilno odmeravanje kazne.

15 7. Horvatié, op. cit., p. 3.
16 Z.Horvatié, ibid., p. 154.
17 1. Vukovi¢ /2024/, Krivi¢no pravo: opsti deo, Beograd, p. 460.
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Kao $to se da zapaziti, zakonodavac navedene okolnosti nije unapred odredio
kao olaksavajuce ili otezavajuce, nego je ostavio sudu da u svakom pojedina¢nom
slucaju ceni da li ¢e odredena okolnost imati olaksavajuci ili otezavajuci karakter.
Tako, u zavisnosti od datog slucaja, jedna ista okolnost moze biti olaksavajuca ili
otezavajuca. Olaksavajudi karakter neke okolnosti ¢e uticati na to da mera kazne
bude bliza donjoj granici propisane kazne za konkretno krivi¢no delo, dok ¢e oteza-
vajudi karakter rezultirati time da mera kazne bude bliza gornjoj granici propisane
kazne za to krivi¢no delo.!8

Imajudi u vidu da je u ovom radu akcenat na oceni olaksavajucih i otezavajucih
okolnosti prilikom odmeravanja kazne za krivi¢no delo silovanja, te da je zakono-
davac na¢inom na koji je propisao olaksavajuce i otezavajuce okolnosti dao sudu
interpretacijsku mo¢ prilikom ocene okolnosti,'® svakoj pojedina¢noj okolnosti po-
sveti¢emo posebnu paznju.

Stepen krivice zavisi od stepenovanja komponenata krivice. Urac¢unljivost, umi-
8ljaj ili nehat, kao i svest o protivpravnosti (stvarna ili moguca) mogu se stepenova-
ti. Nije vazan samo oblik krivice koji zakonodavac ceni prilikom propisivanja kazne,
nego se stepenovanje moze vrsiti u okviru pojedinih oblika krivice. Prilikom ocene
voljnog elementa kod umisljaja od znacaja je to da li je ucinilac pokazao posebnu
upornost i bezobzirnost, dok je kod nehata bitan stepen nepaznje. Kompulzivna sila
i pretnja su takode bitne za stepenovanje krivice. Kada je re¢ o urac¢unljivosti i sve-
sti o protivpravnosti, moguénosti za stepenovanje krivice su mnogo manje.?? Tako
su bitno smanjena uracunljivost i otklonjiva pravna zabluda fakultativni osnovi za
ublazavanje kazne, medutim, ukoliko sud ne primeni blaze kaznjavanje ve¢ se opre-
deli za propisanu kaznu, moze stepen krivice oceniti kao nizi, $to bi bila olaksava-
juca okolnost.?!

Pobude iz kojih je delo ucinjeno odnosno motivi predstavljaju unutra$nje ra-
zloge kojima se ucinilac vodio prilikom izvrsenja krivicnog dela. Pobude mogu biti
pozitivne i delovati kao olaksavajuce okolnosti (ose¢anje odgovornosti, sazaljenje,
itd.) ili negativne, u kom slucaju se cene kao otezavajuce okolnosti (pohlepa, lju-
bomora, mrznja, itd.). Ukoliko se pobuda javlja kao kvalifikatorna okolnost, ona
istovremeno ne moze biti cenjena kao otezavajuca okolnost.

Jacina ugroZavanja ili povrede zasticenog dobra je okolnost za ¢iju pravilnu
ocenu je neophodno utvrditi u kojoj meri je u¢injeno krivi¢no delo ugrozilo ili po-
vredilo zasti¢eno dobro (Zivot, telo, imovinu i dr.). Ovo se postize tako $to se vrsi
procena nacina izvrsenja dela, sredstava za izvr$enje, a poseban znacaj pridaje se
posledici dela. Tezina posledice odreduje tezinu krivicnog dela. Kada je re¢ o poku-
$aju, ukoliko sud ne iskoristi mogu¢nost koju mu daje zakon u pogledu ublazavanja
kazne, pokusaj treba ceniti kao olak$avaju¢u okolnost.??

18  Z. Stojanovi¢ /2024/, Krivicno pravo: opsti deo, Novi Sad, p. 337.
19 A. Olow¢i¢ et al., op. cit., p. 90.

20 Z. Stojanovic, op. cit., pp. 337-338.

21  Z. Stojanovi¢, ibid., p. 338; 7. Horvatié, op. cit., p. 128.

22 Z. Stojanovig, op. cit., p. 339.
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Okolnosti pod kojima je delo u¢injeno mogu biti objektivne ili subjektivne pri-
rode. Okolnosti objektivne prirode su npr. sredstvo, mesto, nacin na koji je delo
izvr$eno. Okolnosti subjektivne prirode se ti¢u ucinioca ili zrtve, interpersonalni
odnosi, psihi¢ka stanja i dr.??

Raniji Zivot ucinioca je okolnost kojom se ceni nacin na koji je vodio Zzivot
ucinilac, njegov odnos prema drustvenim normama, ¢ime sud dobija sliku o li¢nosti
ucinioca. Posebno je znacajno da li je ucinilac pre vrsio krivi¢na dela. Ranija neosu-
divanost se ceni kao olaksavajuca okolnosti.?* Povrat uvek ima karakter otezavajuce
okolnosti.

Li¢ne prilike ucinioca, predstavljaju prilike u kojima uéinilac Zivi i radi.?> U
sudskoj praksi se licne prilike naj¢es¢e cene kao olaksavajuce okolnosti (zdravstve-
no stanje, starosno doba, porodi¢ne prilike - broj ¢lanova porodice, narocito dece,
nezaposlenost, i dr.).

DrZanje ucinioca posle ucinjenog krivicnog dela a narocito njegov odnos pre-
ma Zrtvi krivicnog dela je okolnost koja takode sudu daje uvid u li¢nost ucinioca,
osvetljava odnos ucinioca prema ucinjenom krivicnom delu, drustvu, drustvenim
normama i dru$tvenim vrednostima.?® Postoje dve grupe okolnosti. Jedna grupa
se odnosi na otklanjanje ili ublazavanje posledica prouzrokovanih krivi¢nim delom
(pomoc¢ i izvinjenje Zrtvi, naknada Steta, stvarno kajanje). KZ pridaje poseban zna-
¢aj odnosu ucinioca prema zrtvi krivicnog dela. U drugu grupu spadaju okolnosti
koje se ti¢u drzanja ucinioca kao okrivljenog u toku krivi¢nog postupka (priznanje,
kajanje, poricanje, menjanje iskaza i sl.). Priznanje krivi¢nog dela se pod odredenim
uslovima uzima kao olaksavajuc¢a okolnost. Iskreno kajanje spada u olaksavajuc¢u
okolnost. Poricanje u¢injenog dela samo po sebi ne predstavlja otezavajuca okolnost
jer predstavlja zakonom obuhvaceni korpus prava na odbranu okrivljenog.

Druge okolnosti koje se odnose na licnost ucinioca jesu okolnosti koje nisu
obuhvacdene li¢nim prilikama udinioca (npr. psihofizicke osobine, stepen obrazova-
nja i sli¢no).

Bitno je naglasiti da se okolnost koja predstavlja obelezje krivicnog dela ne
moze se uzeti u obzir i kao otezavajuca, odnosno olaksavajuca okolnost, izuzev ako
prelazi meru koja je potrebna za postojanje krivi¢nog dela ili odredenog oblika kri-
vi¢nog dela ili ako postoje dve ili vise ovakvih okolnosti, a samo jedna je dovoljna za
postojanje tezeg, odnosno lakseg oblika krivi¢nog dela (princip zabrane dvostrukog
vrednovanja).?’

23 I Vukovi¢, op. cit., p. 468.

24  Neosudivanost se ve¢ ustalila kao olak$avajuca okolnost prilikom odmeravanja kazne medutim
interesantna je ocena neosudivanosti u presudi Okruznog suda u Banjoj Luci br. 11 0 K 021607
19 K od 06.11.2019. godine, u kojoj sud u pogledu ocene neosudivanosti kao olaksavajuce okol-
nosti navodi: ,,Ranija nekaZnjivost bi trebalo da se podrazumijeva, jer je normalno da gradani ne
¢ine krivi¢na djela, pa nikoga, pa ni optuZenog ne bi trebalo zbog toga nagradivati” Preuzeto iz
A. Olov¢i¢ et al., op. cit., p. 98.

25  D. Jovadevi¢ /2003/, Znacaj olak$avajucih i otezavajuc¢ih okolnosti pri odmeravanju kazne u kri-
vi¢nom pravu, w: Zbornik radova Pravnog fakulteta u Nisu, Nis, p. 197.

26 D.Jovasevi¢, ibid., p. 198.

27  Clan 54, stav 3 KZ.
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Sve olaksavajuce i otezavajuce okolnosti sagledavaju se u celini i u odnosu na
konkretno krivi¢no delo i konkretnog u¢inioca tog dela.?® Kako olak$avajuce i ote-
zavajuée okolnosti imaju najvedi uticaj na visinu kazne,?® njihov znacaj ogleda se u
tome $to ,,predstavljaju neposredan osnov za odmeravanje kazne”3? Olaksavajuc¢im
i otezavaju¢im okolnostima vrsi se individualizacija kazne §to predstavlja ,kljuc-
ni momenat preko koga ée se ostvariti svrha kaznjavanja“?' Relevantne okolnosti
omogucavaju da se u¢iniocima istog dela izrekne razlic¢ita kazna.? Tako okolnosti
koje su u zavisnosti od konkretnog slu¢aja sud ceni kao olaksavajuce ili otezavajuce

omogucéavaju da kazna bude ne samo zakonita nego i odgovarajuca.>

4. REZULTATI ISTRAZIVANJA SUDSKE PRAKSE
VISEG SUDA U NOVOM SADU

U ovom, glavnom delu radu, analiziracemo sudsku praksu Viseg suda u No-
vom Sadu kako bismo ispitali koje okolnosti sud uzima kao relevantne i ceni kao
olaksavajuce ili otezavajuce prilikom odmeravanja kazne uciniocu krivi¢nog dela
silovanja.

U periodu od 1. januara 2018. do 1. maja 2023. godine pred Vi$im sudom u
Novom Sadu pravosnazno su okoncana dvadeset tri (23) predmeta za krivi¢no delo
silovanja. Kao §to smo ve¢ u uvodu naveli, analizirani su samo spisi predmeta u ko-
jima je o$te¢eno punoletno lice. U navedenom periodu bilo je deset (10) pravosnaz-
no okoncanih predmeta za krivi¢no delo silovanja u kojima je o$te¢eno punoletno
lice. U svih deset (10) predmeta doneta je osudujuca presuda te one ¢ine prigodan
uzorak za nase istrazivanje. U Cetiri (4) predmeta u pitanju je krivicno delo silovanja
(¢lan 178, stav 1 KZ), u jednom (1) predmetu produzeno krivi¢no delo silovanja
(¢lan 178, stav 3 u vezi sa stavom 1 u vezi sa ¢lanom 61, stav 1 KZ), dok je u pet
(5) predmeta re¢ o kriviécnom delu silovanja u pokusaju (¢lan 178, stav 1 u vezi sa
¢lanom 30 KZ). U istrazivanju je kori$¢en metoda analize sadrzaja i komparativni
metoda.

U devet (9) predmeta osteceno lice je Zenskog pola, dok je u jednom (1) pred-
metu o$teceno lice muskog pola. Svi u¢inioci su lica muskog pola. U devet (9) pred-
meta o$teceni/a i ucinilac su se poznavali, a samo u jednom (1) predmetu ucinilac je
oste¢enoj potpuno nepoznato lice. U pet (5) predmeta re¢ je o poznanicima, u jed-
nom (1) predmetu su u pitanju srodnici (tazbinsko srodstvo), u jednom (1) pred-
metu rec je o biv§im intimnim partnerima (okoncana ljubavna veza), u jednom (1)
predmetu re¢ je o aktuelnim intimnim partnerima, dok su u jednom (1) predmetu
ucinilac i o$tecena povremeno imali seksualne odnose.

28 D. Jovasevi¢, op. cit., p. 194.

29 I Vukovi¢, op. cit., p. 464.

30 Z. Stojanovig, op. cit., p. 337.

31 N. Mic¢anovi¢-Paveli¢ /1981/, Olaksavajuce i oteZavajuce okolnosti pri odmjeravanju kazne, dok-
torska disertacija, Beograd, p. 166.

32 D. Jovasevic, op. cit., p. 191.

33 N. Mrvi¢-Petrovi¢ /2007/, Krivicno pravo: opsti i posebni deo, Beograd, p. 148.
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IzreCene kazne za krivicno delo silovanja su u visini posebnog minimuma ili
neznatno iznad posebnog minimuma.>*

U jednom (1) predmetu na ucinioca je primenjen KZ kada je bila propisana
zatvorska kazna u rasponu od 2 do 10 godina i postojala je zakonska moguénost
ublazavanja kazne. U¢iniocu je izrecena zatvorska kazna u trajanju od 3 godine.®

U Cetiri (4) predmeta na ucinioca je primenjen KZ u vreme kada je zatvorska
kazna bila propisana u rasponu od 3 do 12 godina. U dva (2) predmeta uciniocu je
izre¢ena zatvorska kazna u trajanju od 3 godine, u jednom (1) predmetu uciniocu je
izrecena kazna u trajanju od 4 godinei u jednom (1) predmetu sud je u¢iniocu izre-
kao kaznu u trajanju od 1 godine i 2 meseca s obzirom na to da je zauzeo stanoviste
da je ucinilac izvrsio krivicno delo silovanja u pokusaju pri kojem je dobrovoljno
odustao od daljeg preduzimanja.®®

U pet (5) predmeta na ucinioce je primenjen KZ nakon $to je povecan posebni
minimum zatvorske kazne sa 3 na 5 godina. U jednom (1) predmetu izrecena je
zatvorska kazna u trajanju od 5 godina, u tri (3) predmeta izrecena je kazna u tra-
janju od 5 godina i 6 meseci s tim da je u jednom predmetu u pitanju produzeno
krivi¢no delo silovanja, u jednom predmetu se radi o jedinstvenoj kazni (5 godina
za krivi¢no delo silovanja u pokusaju i 2 godine za krivi¢no delo razbojnistvo) dok
je ujednom (1) predmetu uciniocu izrecena zatvorska kazna u trajanju od 6 godina
ali se takode radi o jedinstvenoj kazni (5 godina za krivi¢no delo silovanja, 2 godine
za krivi¢no delo nedozvoljena proizvodnja, drzanje, nosenje i promet oruzja i ek-
splozivnih materija i 1 godina za krivi¢no delo proganjanja).

Sudska praksa nam potvrduje da je silovanje rodno zasnovano nasilje i da zene
po pravilu siluju njima poznati i bliski muskarci. Izre¢ene zatvorske kazne su, kao
§to smo ve¢ naveli, u visini propisanog posebnog minimuma ili malo iznad poseb-
nog minimuma.

U analiziranim presudama kao olak$avajuce okolnosti navode se: neosudiva-
nost (4), teSka imovinska situacija (1), nemanje stalnog zaposlenja i stalnih prihoda
(1), smrt deteta (1), invalidnost (1), roditeljstvo (1), protek vremena od izvrSenja
krivi¢nog dela (1), mladost ucinioca (3), emotivna veza uc¢inioca i ostecene (1), za-
ljubljenost (1), porodi¢ne i li¢ne prilike (1), smanjena urac¢unljivost ali ne do bitnog
stepena (1), priznanje (1) i kajanje za krivi¢no delo koje je izvr§eno uz krivi¢no delo
silovanja (1)%.

U dva (2) predmeta sud nije identifikovao okolnosti koje bi cenio kao olaksavajuce.

34  Apelacioni sud u Novom Sadu je potvrdio sedam (7) presuda, dok je tri (3) preinacio.

35 Apelacioni sud u Novom Sadu preinacio je prvostepenu presudu Viseg suda u Novom Sadu K
63/19 od 06.07.2020. godine i uciniocu krivi¢nog dela silovanja (¢lan 178, stav 1 KZ) izrekao
zatvorsku kaznu ispod posebnog minimuma, u trajanju od 1 godine i 6 meseci (Presuda Apelaci-
onog suda u Novom Sadu Kz1 764/20 od 08.12.2020. godine).

36 U ovom predmetu Apelacioni sud u Novom Sadu preinacio je presudu Viseg suda u Novom
Sadu K 156/17 od 25.10.2019. godine jer je nasao da je bio ostvaren pokusaj silovanja i u¢iniocu
izrekao zatvorsku kaznu u trajanju od 3 godine (Presuda Apelacionog suda u Novom Sadu Kz 1
1226/19 od 13.08.2020. godine).

37 U konkretnom predmetu K 123/20 ucinilac je izrazio kajanje za krivi¢no delo razbojnistva, dok
je poricao izvr$enje krivi¢nog dela silovanja u pokusaju.
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Paznju ¢emo posvetiti okolnostima koje smatramo da je sud pogresno identifi-
kovao kao relevantne, kao i okolnostima koje je sud pravilno uocio kao relevantne
ali pogresno cenio kao olaksavajuce.

U dva (2) predmeta (K 123/20 i K 116/20) sud je prilikom odmeravanja kazne
tesku ekonomsku situaciju ucinioca cenio kao olak$avaju¢u okolnost. S obzirom na
to da krivi¢no delo silovanja pripada grupi dela protiv polne slobode, nejasno je
kako okolnost koja se ogleda u teskoj imovinskoj situaciji u¢inioca odnosno nema-
nja stalnog zaposlenja i stalnih prihoda moze imati bilo kakav uticaj prilikom od-
meravanja kazne, bilo olak$avajudi ili otezavajuci. Teska ekonomska situacija moze
biti olaksavajuca okolnost kada je u pitanju npr. krivicno delo krade ali nikako ne
bi smela da bude cenjena kao olaksavajuca okolnost u slu¢ajevima kada se radi o
krivi¢cnom delu silovanja.

S obzirom na to da u presudi K 123/20 nema obrazlozenja, ne vidimo ni u
kakvoj je vezi smrt deteta ucinioca koja je nastupila pre izvr§enja krivicnog dela
silovanja sa izvr§enjem krivicnog dela silovanja, da bi ta ¢injenica u konkretnom
slu¢aju bila smatrana za relevantnu i cenjena kao olaksavajuca okolnost.

Sud je u predmetu K 63/19 cenio invalidnost ucinioca kao olaksavaju¢u okol-
nost. Invalidnost ne vidimo kao olaksavajucu ili otezavaju¢u okolnost kada je re¢ o
odmeravanju kazne za krivi¢no delo silovanja. U konkretnom slucaju, invalidnost
ucinioca je nastupila nekoliko godina nakon izvrienja krivi¢nog dela silovanja, i to
kao posledica povreda koje je ucinilac zadobio u tuci, $to je pre trebalo da ukaze
sudu na strukturu li¢nosti u¢inioca tj. da je u pitanju osoba sklona nasilju.’8

Roditeljstvo ne smatramo za okolnost koja bi trebala biti cenjena kao olaksava-
juca kada je u pitanju odmeravanje kazne za krivi¢no delo silovanja. Kako navodi
Atanackovi¢, od ¢oveka koji je otac ocekuje se daleko vise da bude uzor moralno
ispravnog ponasanja u oblasti seksualnog zivota nego $to je to slucaj sa onima koji
nisu zasnovali svoje porodice.** U predmetu K 23/2017 u kom je roditeljstvo uéi-
nioca cenjeno kao olaksavajuca okolnost, ucinilac je otac dve punoletne cerke $to u
konkretnom slucaju posebno dovodi u pitanju ocenu roditeljstva kao olaksavajuce
okolnosti.

S obzirom na mnogobrojne i dugotrajne posledice koje silovanje ostavlja po Zr-
tvu, protek vremena od izvrsenja krivicnog dela ne vidimo kao okolnost koju je sud
u predmetu K 63/19 trebalo da ceni kao olaksavajuc¢u prilikom odmeravanja kazne.

Mladost ucinioca je cenjena kao olaksavajuca okolnost u predmetu K 63/19 u
kom je ucinilac imao nepune 23 godine, u predmetu K116/20 ucinilac je imao 27
godina, dok je u predmetu K 88/2018 ucinilac bio star 19 godina (mlade punoletno

38 U pitanju je predmet u kom je Apelacioni sud u Novom Sadu preinacio prvostepenu presudu na
nadin $to je uciniocu izrekao zatvorsku kaznu ispod posebnog minimum (videti fusnotu 35). U
obrazlozenju drugostepene presude navodi se da je okolnosti koje je Visi sud cenio kao olaksava-
juce na strani u¢inioca (neosudivanost, nepune 23 godine Zivota, pogor$ano zdravstveno stanje
nakon izvr$enja krivi¢nog dela odnosno da je do 80% invalid), Apelacioni sud u Novom Sadu
cenio kao ,,naro¢ito olaksavajuce®. Okolnost kao §to je npr. posledica u vidu ustanovljenog prisu-
stva anksiozno-depresivnog sadrzaja kod ostecene, stare tek 18 godina, prvostepeni i drugostepe-
ni sud nisu vrednovali kao oteZavajuc¢u okolnost.

39 D.R. Atanackovi¢, op. cit., p. 107.
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lice®). Smatramo da kada je re¢ o krivicnom delu silovanja, starosna dob od 23 i
27 godina ne predstavlja Zivotnu dob koju bi trebalo ceniti kao olaksavaju¢u okol-
nost. Osoba u ovoj starosnoj dobi poseduje ve¢ dovoljno Zivotnog iskustva da ima
spoznaju o seksualnom nasilju. U tom smislu, u predmetu K 116/20, u¢inilac star 27
godina je, kako se navodi u izreci presude, u jednom momentu uhvatio o$te¢enu za
medunozje, i obratio joj se re¢ima: ,,Hoce$ da te jebem i da nam bude lepo ili samo
meni da bude lepo?“

Misljenja smo da emotivna veza kada je u pitanju krivi¢no delo silovanja ne
sme biti cenjena kao olaksavajuca okolnost kao $to je to sud ucinio u predmetu K
75/2020. Naprotiv, emotivna veza implicira postojanje ljubavi, uvazavanja, povere-
nja, te je sud emotivnu vezu, kada je u pitanju odmeravanje kazne za krivi¢no delo
silovanja, trebalo da ceni kao otezavaju¢u okolnost.

Kao najproblemati¢niji primer vidimo ocenu zaljubljenosti kao olaksavajuce
okolnosti, takode u predmetu K 75/2020. Sud u presudi navodi, da je kao olaksa-
vajucu okolnost cenio ,to da je [ucinilac] bio zaljubljen u nju [o$te¢enu], iako na
jedan posesivan i patoloski na¢in”. Misljenja smo da je u ovom konkretnom slu¢aju
sud pre svega patolosko ponasanje uc¢inioca pogresno okarakterisao kao zaljublje-
nost. Nezavisno od navedenog misljenja, zaljubljenost nikako ne bi smela biti cenje-
na kao olaksavajuca okolnost kada je re¢ o odmeravanju kazne uciniocu krivicnog
dela silovanja. Ocenom zaljubljenosti kao olaksavajuce okolnosti sud je relativizo-
vao silovanje kao oblik najdrasti¢nijeg seksualnog nasilja. Istovremeno, sud je po-
drzao rodni stereotip da je silovanje rezultat jake seksualne Zelje muskaraca koja se
ne moze kontrolisati. Pretrpljeno seksualno zlostavljanje ostavilo je fizicke i ozbiljne
psihicke posledice po o$te¢enu, $to je konstatovano u nalazu i misljenju sudskih
vestaka, te se stice utisak da je ocenom zaljubljenosti kao olaksavajuce okolnosti sud
zapravo pokusao opravdati pocinjeno seksualno nasilje.

Okolnosti koje je Visi sud u Novom Sadu cenio kao otezavajuce su: izrazita
upornost pri izvrSenju dela (1), ranija osudivanost (4), alkoholisanost zrtve (1), za-
interesovanost o$tecenog/e za krivicno gonjenje (2) duboko i traumati¢no proziv-
ljen dogadaj (1), priroda i tezina krivicnog dela (1) i to §to povreduje cast, ugled
i li¢ni integritet, dugotrajne psihicke i emotivne posledice (1) i emotivna veza (1).

U 3 predmeta sud nije nasao da postoje okolnosti koje se bi imale karakter
otezavajucih, iako silovanje predstavlja jedno od najtezih oblika seksualnog nasilja.

Za razliku od olaksavajucih, sud je pravilno cenio sve navedene okolnosti kao
otezavajuce, ali je u mnogim predmetima propustio da identifikuje odreden broj
okolnosti koje bi imale karakter otezavajucih, $to ¢emo blize analizirati.

40 Misljenja smo da je u konkretnom predmetu ova okolnost kao olak$avajuc¢a bila neopravdano
preovladujuca prilikom odmeravanja kazne uciniocu. U¢inilac je oglasen krivim za produZeno
krivi¢no delo silovanja i to teZi oblik krivi¢nog dela (¢lan 178, stav 3 u vezi sa stavom 1 u vezi sa
¢lanom 61, stav 1 KZ) a izreCena mu je zatvorska kazna u trajanju od 5 godina i 6 meseci. Oste-
¢ena u ovom predmetu je zadobila mnogobrojne povrede (tuzilastvo u zalbi navodi da je re¢ o 34
povrede), koje je ucinilac o$te¢enoj osim rukama naneo, plasticnim cevima, veslom i drvenom
letvom, a oStecena se spasila od daljeg zlostavljanja tako $to je iskocila kroz prozor sa prvog spra-
ta kuce.
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Sud je samo u dva predmeta cenio ja¢inu povrede zasti¢enog dobra kao oteza-
vajucu okolnost. U predmetu K 116/20 sud je naveo da je o$te¢ena dogadaj prozi-
vela duboko i traumati¢no, dok je u predmetu K 156/17 sud naveo da krivi¢no delo
silovanja ostavlja dugotrajne i emotivne posledice. Pri tome, jo$ u pet predmeta je
postojao sudsko psihijatrijski nalaz i u jednom predmetu izvestaj specijaliste psihi-
jatrije u kojima su kod ostecene konstatovane psihicke posledice karakteristicne za
osobe koje su bile izloZene zlostavljanju. U jednom (1) predmetu ovaj propust je
izrazito uocljiv.

U predmetu K 138/17 sudski vestak psihijatar je ustanovio da o$tecena pati od
posttraumatskog stresnog poremecaja (ima no¢ne more, ne reaguje na okolinu) te je
po predlogu sudskog vestaka psihijatra u toku postupka imala status posebno oset-
ljivog svedoka. Medutim, sud je napravio ogroman propust kada ovu okolnost nije
uocio kao relevantnu prilikom odmeravanja kazne. Neopravdanim propustanjem da
ceni ja¢inu povrede zasticenog dobra sud je negirao posledice koje silovanje ostavlja
po Zrtvu, a time i u ovom predmetu relativizovao samo krivi¢no delo silovanja.

U nekoliko predmeta, sud je propustio da ceni stepen krivice.

U ve¢ pomenutom predmetu K 138/2017, u¢inilac je kriti¢cnom prilikom dva
puta svojim polnim organom prodro u polni organ ostecene i jednom svojim pol-
nim organom u usta o$te¢ene $to ukazuje da je ucinilac pokazao posebnu upornost
i bezobzirnost prilikom izvr$enja krivi¢cnog dela, medutim sud, u konkretnom pred-
metu, ni ovu okolnost nije uocio i cenio kao otezavajucu.

U predmetu K 75/2020 ucinilac je uz pretnju pistoljem prvo stavio svoj polni
organ u usta o$teenje a zatim je repetirao pistolj, uperio ga u polni organ ostecene i
obratio re¢ima ,kada se puca od trbuha do donjih ekstremiteta nosi se kesa i postaje
invalid, a kada se puca od trbuha na gore tada se ubija“ Zatim je na silu rukama
rastavio noge o$teene i svojim polnim organom prodro u polni organ os$tecene.
Nakon seksualnog zlostavljanja koje je trajalo sat vremena, u¢inilac je zaspao pored
oStecene, a oStecena je popila 3 bromazepama kako bi zaustavila drhtanje tela. Sud
ni u ovom predmetu nije utvrdio postojanje otezavaju¢ih okolnosti u vidu uporno-
sti i brutalnosti, te je uciniocu izrecena zatvorska kazana u trajanju od 5 godina tj.
minimalna kazna za krivi¢no delo silovanja. Nacin izvr$enja dela, posledice u vidu
konstatovanih lakih telesnih povreda i od strane sudskog vestaka psihijatra usta-
novljene psihicke posledice, sve su okolnosti koje su u ovom konkretnom predmetu
imale karakter otezavajucih, ali koje je sud neopravdano propustio da utvrdi i ceni
na odgovarajudi nac¢in.*!

Sud je u propustio da ceni interpersonalne odnose ucinioca i ostecenih u smi-
slu okolnosti pod kojima je delo izvr$eno.

Samo u predmetu K 23/2017 sud je cenio emotivnu vezu kao otezavajucu okol-
nost dok je u ostalim predmetima propustio da ceni medusobni odnos uéinioca i

41  Apelacioni sud u Novom Sadu je preinac¢io prvostepenu presudu Viseg suda u Novom Sadu
K 75/2020 od 07.09.2021. godine i uciniocu izrekao jedinstvenu kaznu u trajanju od 7 godina
(Presuda Apelacionog suda u Novom Sadu Kz1 928/21 od 13.01.2022. godine). U drugostepenoj
presudi se upravo navodi kao otezavaju¢a okolnost to $to je ucinilac pokazao izuzetan stepen
bezobzirnosti prilikom izvrSenja krivi¢nog dela silovanja.
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o$tec¢ene/og, iako se radilo o odnosima koji podrazumevaju poverenje (tazbinsko
srodstvo, emotivni odnos, dugogodisnje prijateljstvo) koje su ucinioci zapravo isko-
ristili za izvr$enje krivi¢nog dela.

U predmetu K 88/2018 i K 23/2017 ostecene su bile Zene sa naru$enim men-
talnim zdravljem koje su imale propisanu redovnu terapiju, $to je u¢iniocima bilo
poznato, medutim ni ovu okolnost sud nije identifikovao kao relevantnu prilikom
odmeravanja kazne.

Ispitivanje olaksavajucih i otezavaju¢ih okolnosti koje Visi sud u Novom Sadu
ceni prilikom odmeravanja kazne uéiniocima krivi¢nog dela silovanja pre svega je
pokazalo da sud ne pridaje narocit znacaj olak$avaju¢im i oteZavaju¢im okolnosti-
ma jer se u presudama navode ,,uobicajene” olaksavajuce i otezavajuce okolnosti,
dok okolnosti karakteristi¢ne za krivi¢no delo silovanja izostaju.*? Takode, izostaje
objasnjenje o tome zasto je sud navedene okolnosti smatrao za relevantne i kako je
sud navedene olaks$avajuce i otezavajuce okolnosti vrednovao prilikom odmerava-
nja kazne. Ovakva praksa suda ukazuje na ¢ist formalizam i rutinerstvo u postupku
odmeravanja kazne a ne na sustinsko vrednovanje znacaja relevantnih okolnosti*3,
na $ta ukazuju i rezultati prethodnih istrazivanja. Kako navodi Horvati¢, ,duznost
suda da obrazlozi svoju odluku o izboru kazne nije samo formalno ispunjavanje
imperativa procesne norme, ve¢ znac¢ajna garancija da je postupao na osnovi zakon-
skih kriterija, a ne proizvoljno.“# Izostanak obrazlozenja o izboru mere kazne u
analiziranim presudama onemogucava da se pronikne u to kako se sud opredelio za
konkretnu meru kazne.

Okolnosti koje sud ceni kao olaksavajuce govori da ,praksa nema izgradene
stavove (kao vrednosni socijalno-eticki sud)“ koje sve okolnosti mogu biti relevan-
tne kao olaksavajuce prilikom odmeravanje kazne uciniocu krivicnog dela silova-
nja.*> Posebno je zabrinjavajuce $to sud pogresnom ocenom odredenih okolnosti
(zaljubljenost, emotivna veza) kao olaksavajucih $iri rodne stereotipe i opravdava
pocinjeno silovanje.

Analiza okolnosti koje je sud propustio da ceni kao otezavajuce pokazuje da sud
ne uspeva da identifikuje znacajan broj relevantnih okolnosti koje bi imale karakter
otezavajucih. Ovo je posebno uocljivo kada su u pitanju ja¢inu ugrozavanja ili pov-
rede zasti¢enog dobra i okolnosti pod kojima je delo u¢injeno koje, kao relevantne
okolnosti, ostaju potpuno nezapazene.

Nacin odmeravanja kazne uciniocima krivicnog dela silovanja u praksi Viseg
suda u Novom Sadu ukazuje da su obicajem stvoreni standardi kaznjava te da se
ustalila ,,tarifa“4® za slucajeve silovanja koja je s obzirom na visinu, u interesu ucini-
laca. Imajuéi u vidu raspon kazne za krivi¢no delo silovanja mozemo uociti da ka-
znena politika koji sprovodi Visi sud u Novom Sada nije u skladu sa kaznenom poli-
tikom zakonodavca kada je u pitanju kaznjavanje ucinilaca krivicnog dela silovanja.

42 N. Memedovi¢, op. cit., p. 285.
43 N. Memedovi¢, ibid., p. 289.
44 7. Horvatié, op. cit., p. 261.

45 N. Memedovi¢, op. cit., p. 285.
46 7. Horvatié, op. cit., p. 146.
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5. ZAKLJUCAK

S obzirom na to da olak$avajuce i otezavajuce okolnosti predstavljaju neposre-
dan osnov za odmeravanje kazne, sudske odluke bi morale da sadrze dobro argu-
mentovana obrazloZenja o relevantnim olaksavaju¢im i otezavaju¢im okolnostima
koje su uticale na odluku suda o kazni u konkretnom predmetu. Suprotno nave-
denom, analiza sudske prakse za krivi¢no delo silovanja Viseg suda u Novom Sadu
pokazala je da se u presudama za krivi¢no delo silovanja olaksavajuce i otezavajuce
okolnosti samo nabrajaju, bez obrazloZenja kako su one uticale na sud prilikom od-
meravanje kazne. Posebno je uocljivo navodenje irelevantnih okolnosti za odme-
ravanje kazne za krivi¢no delo silovanja a koje sud ceni kao olaksavajuce kako bi
se bezrazlozno opravdalo blaze kaznjavanje ucinioca. Istovremeno, sud propusta da
utvrdi okolnosti koje bi imale karakter otezavajucih, $to na kraju rezultira kaznom
koja se krece u visini ili neznatno iznad posebnog minimuma.

Izrec¢ene kazne, koje se kre¢u neznatno iznad posebnog minimum uprkos pro-
pisanoj kazni u rasponu od 5 do 12 godina, jasno pokazuju da izostaje proces indi-
vidualizacije kazne u kom se kazna prilagodava karakteru ucinioca te, samim tim,
ni mera kazna koja se izri¢e u¢iniocima krivi¢nog dela silovanja najc¢e$ce nije odgo-
varajuca. Stoga, nije objektivno ocekivati da ¢e se izreCenim kaznama postic¢i svrha
specijalne i generalne prevencije i delovati na polju prevencije seksualnog nasilja.
Pored navedenog, aktuelna kaznena politika suda relativizuje silovanje kao jedan od
najtezih oblika seksualnog nasilja i negira razorne posledice koje ostavlja po Zrtvu.
U tom smislu, misljenja smo da bi bilo znac¢ajno intenzivirati obuke sudija za rod-
no odgovoran pristup presudivanju u predmetima rodno zasnovanog nasilja. Ne-
zavisno od predloZenog, smatramo da je neophodno da sudovi mnogo vece paznju
posvete odmeravanju kazne kod krivi¢nih dela rodno zasnovanog nasilja, brizljivo
identifikuju relevantne okolnosti koje ¢e imati karakter olaksavajucih ili otezavaju-
¢ih u zavisnosti od konkretnog slucaja jer samo pravilna identifikacija i ocena rele-
vantnih okolnosti moze rezultirati zakonitom i odgovaraju¢om kaznom.
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AGGRAVATING CIRCUMSTANCES WHEN SENTENCING
PERPETRATORS OF THE CRIMINAL OFFENSE OF RAPE
IN THE CASE LAW OF THE HIGH COURT IN NOVI SAD

SUMMARY

In this paper, the author focuses on the circumstances that the High Court in Novi Sad
considers as mitigating or aggravating when sentencing the perpetrators of the crime of
rape. The research was important primarily due to the severity of prison sentences imposed,
which are at the level of the special minimum or slightly above the special minimum
prescribed for the crime of rape, even though rape is one of the most serious forms of sexual
violence. Therefore, the subject matter of analysis is the case law of the High Court in Novi
Sad for the criminal offense of rape in the period from January 1, 2018, until May 1, 2023.
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The aim of the research was to determine which circumstances the court considers relevant
and evaluates as mitigating or aggravating, and how they affect the court’s decision on the
severity of the sentence. In addition to an insight into the circumstances that the courts
value when sentencing, this paper provides the analysis of the attitude of professionals who
perform judicial functions towards the criminal offense of rape, i.e. sexual violence.

Key words: criminal offense of rape, sentencing, mitigating circumstances, aggravating cir-
cumstances, High Court in Novi Sad.
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DOKAZNA RADNJA PRETRESANJE
U ZAKONODAVSTVU I SUDSKOJ
PRAKSI REPUBLIKE SRBIJE

Apstrakt: Autorka se u radu bavi dokaznom radnjom pretresanje. U tom smislu, u radu je
razmatran normativni okvir i pravna priroda pretresanja, kao i izdvojeni primeri iz sudske
prakse. Za regulaciju navedene dokazne radnje veliki znacaj i uticaj imaju i standardi izgra-
deni kroz praksu Evropskog suda za ljudska prava, buduci da se pretresanjem zadire u pravo
na postovanje privatnog i porodi¢nog Zivota zagarantovano ¢lanom 8 Evropske konvencije o
ljudskim pravima. Na kraju, kako se pretresanjem pribavlja procesna grada koja sluzi resa-
vanju causa criminalis, autorka iznosi stav u kojim situacijama se moze re¢i da je pretresanje
(ne)zakonito, odnosno kada ¢e do¢i do izdvajanja dokaza iz spisa predmeta.

Kljucne reci: dokazi; pretresanje; naredba suda; zakonitost; ogranicenje prava.

1. UVOD

Jo$ su rimski pravnici govorili: ,Da mihi factum dabo tibi ius“, aludiraju¢i na
¢injenicu da je primena pravnih normi u potpunosti vezana za postojece ¢injenic-
no stanje. Bitnost ispravno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja prepoznaje i Zakonik o
krivicnom postupku,! te u ¢lanu 1 navodi da isti utvrduje pravila ¢iji je cilj da niko
nevin ne bude osuden, a da se u¢iniocu krivi¢nog dela izrekne krivi¢na sankcija pod
uslovima koje propisuje krivi¢ni zakon, na osnovu zakonito i pravi¢no sprovede-
nog postupka. Upravo zbog drustvene vaznosti utvrdivanja ¢injenica u krivicnom
postupku, koje su osnov za re$avanje causa criminalis, ovaj rad ¢e se baviti pretresa-
njem, jednom od dokaznih radnji predvidenom ZKP.

Naime, od uspesnog sprovodenja postupka dokazivanja zavisi i sam ishod kri-
vi¢nog postupka, kao i ostvarivanje osnovnih ciljeva postavljenih krivi¢nim pravom.

Visi sud u Beogradu, student doktorskih akademskih studija na Pravnom fakultetu Univerziteta
u Beogradu, andjelamitroviccc@gmail.com, ORCID https://orcid.org/0009-0008-2494-7473.

1 Zakonik o krivicnom postupku - ZKP, ,,Sluzbeni glasnik RS“ br. 72/11, 101/11, 121/12, 32/13,
45/13, 55/14, 35/19, 27/21 - odluka US i 62/21 - odluka US.
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Osnovna svrha dokaznog postupka jeste da se omogu¢i sudu da stekne uverenje o
postojanju, odnosno nepostojanju odlu¢nih ¢injenica na osnovu kojih treba da resi
glavni predmet krivi¢nog postupka. Sud odluku o postojanju krivi¢nog dela uc¢inioca
moze doneti samo na osnovu ¢injenica u ¢iju izvesnost je uveren, a takav zaklju¢ak
podrazumeva brizljivu i savesnu ocenu svakog pojedina¢nog dokaza, kao i njihove
medusobne povezanosti (¢l. 419 ZKP). Medutim, imaju¢i u vidu sloZenost drustve-
nih pojava, njihovu medusobnu povezanost i isprepletenost, te ¢injenicu da na drus-
tvena zbivanja utice niz faktora razli¢ite prirode, ni najbolje dokazne metode nekada
kod suda ne mogu stvoriti ¢vrst i nesumnjiv zaklju¢ak o odlu¢nim ¢injenicama. Sa
druge strane, iako istina predstavlja vrednost koja je u krivicnom postupku od velike
vaznosti, njeno dostizanje u krivicnom postupku ne sme biti po svaku cenu, ona je
cilj do kog se moze do¢i samo primenom pravnih sredstava koja su akterima po-
stupka na raspolaganju, uz postovanje svih garantovanih prava subjekta postupka, a
pre svega prava na odbranu okrivljenog.? U tom smislu, dokazna radnja kod koje se
tesko mire navedeni drustveni interesi, te koja zbog toga i zasluzuje da bude predmet
nauc¢ne analize jeste pretresanje. Naime, pretresanje predstavlja dokaznu radnju ko-
jom se u cilju pronalazenja okrivljenog, tragova krivi¢nog dela ili predmeta vaznih
za postupak vréi istrazivanje lica, stvari, kao i otvorenih i zatvorenih prostora. Iako
se radi o dokaznoj radnji koja nesumnjivo ima veliki dokazni znacaj, narocito ako
se u obzir uzme da su predmeti pribavljeni navedenom dokaznom radnjom cesto
krucijalni dokazi kod pojedinih krivi¢nih dela,’ ne moze se osporiti da njen znacaj
proizilazi i iz ¢injenice da se radi o krupnom procesnom izuzetku. Naime, navede-
nom dokaznom radnjom odstupa se od osnovnih prava ¢oveka zagarantovanih kako
medunarodnim aktima, tako i Ustavom Republike Srbije.* Zbog toga, neophodno je
uspostaviti normativni okvir koji ¢e radi zastite navedenih prava precizno da definise
uslove za njeno preduzimanje kao i sam postupak njenog sprovodenja, a sve kako bi
se ogranicenja osnovnih prava ¢oveka svela na neophodno potrebna, a vrata zloupo-
trebama i neosnovanom prekoracenju ovlaséenja u potpunosti zatvorila.

2. PRETRESAN]JE - NORMATIVNI OKVIR

Clan 40 Ustava proklamuje nepovredivost stana na taj nacin $to propisuje da
niko ne moze udi, niti vréiti pretres stana ili drugih prostorija bez odluke suda. U
tom smislu, ustavopisac je jasno stavio do znanja da u pravnom sistemu Republike
Srbije ne postoji nijedan drugi drzavni organ koji o tome moze odlucivati, niti da
takav sistem poznaje ijedan drugi pravni akt koji bi mogao predstavljati osnov za
uskradivanje prava na nepovredivost stana nego naredba suda, a ¢ak i tada, takav
pretres se ima izvrs$iti u skladu sa Ustavom propisanim pravilima. Tako, drzalac sta-
na i drugih prostorija ima pravo da sam ili preko svoga zastupnika i uz jo§ dva pu-
noletna svedoka prisustvuje pretresanju, a ukoliko drzalac stana ili njegov zastupnik

2 M. Skuli¢ /2022/: Kriviéno procesno pravo, 13. izdanje, Beograd, pp. 83-84.

3 Na primer, bez pronalaZenja materijalnih dokaza kao $to su opojna droga, vagica za merenje
ili predmeti za sortiranje opojne droge, moguénost dokazivanja krivi¢nog dela iz ¢lana 246
Krivi¢nog zakonika bi bila u dovedena u pitanje.

4 Ustav Republike Srbije — Ustav, ,,Sluzbeni glasnik RS“ br. 98/06, 115/21 i 16/22.
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nisu prisutni, pretresanje je dopusteno i u prisustvu dva punoletna svedoka (¢l. 40
st. 2 Ustava).

Ipak, Ustav reguliSe i izuzetak od opsteg pravila, odnosno regulise pretresanje
stana bez odluke suda u Ustavom odredenim sluc¢ajevima, a na nacin definisan za-
konom. Najpre, budu¢i da se radi o izuzetku od opsteg pravila, a pogotovo ako se u
obzir uzme da se radi o ljudskom pravu koje se shodno odredbi ¢lana 18 Ustava pri-
menjuje neposredno, te je neustavan bilo kakav oblik konkretizacije ljudskog prava
bez da to Ustav sam dozvoljava, vodi tome da i na¢in primene propisan zakonom ne
sme dirati u sustinu zajemcenog prava.

Dodatno, zakonodavac je prepoznao relevantan stepen drustvene opasnosti u
nezakonitom narus$avanju nepovredivosti stana, te je takvo ponasanje predvideo kao
krivi¢no delo polazeci ne samo od ¢lana 40 Ustava, ve¢ i od kriminalno - politicke
potrebe da se i krivicnim pravom zastiti pravo ¢oveka na nepovredivost stanovanja
(¢l. 139 KZ).> Pored toga, krivi¢nopravna zastita pruzena je i u slu¢aju nezakonitog
pretresanja (¢l. 140 KZ), ali u praksi jo$ uvek nije u potpunosti razjasnjeno koji su to
propusti koji zasluzuju krivicnopravnu reakciju. Sigurno da sitniji propusti koji su
nacinjeni prilikom preduzimanja pretresanja, a koji pre svega ne dovode u pitanje
postojanje osnova za pretresanje, ne moraju da znace da je pretresanje protivprav-
no, ali bi ipak trebalo voditi ra¢una o tome da i u slucaju prekoracenja ovlasé¢enja
postoji protivpravnost.® Takode, pored ustavnopravne i krivi¢nopravne zatite prava
na nepovredivost stana i uopste od nezakonitog pretresanja stana, Republika Srbija
pruzila je i medunarodnopravnu zastitu ratifikacijom Evropske konvencije o ljud-
skim pravima’ koja kao zastitni objekt postavlja pravo ¢oveka na postovanje njego-
vog privatnog i porodi¢nog Zivota, doma i prepiske. Clanom 8 EKLjP predvideno je
da svako ima pravo na pos$tovanje svog privatnog i porodi¢nog zivota, doma i pre-
piske, kao i da se javne vlasti ne¢e mesati u vrSenje ovog prava, osim u slu¢ajevima
predvidenim zakonom i kada je to neophodno radi zastite interesa nacionalne bez-
bednosti, javne bezbednosti ili ekonomske dobrobiti zemlje, radi spre¢avanja nereda
ili kriminala, zastite zdravlja ili morala, ili radi zastite prava i sloboda drugih. Tako,
da bi ogranicenje prava na privatan Zivot bilo dozvoljeno, ono mora biti legitimno,
to jest mora biti izvr§eno u cilju ostvarivanja odredenih interesa u demokratskom
drustvu, kao i zakonito, tj. uslovi i postupak ogranicenja prava moraju biti utemelje-
ni na zakonu, a nuzno je da sva ogranic¢enja budu neophodna, celishodna, razumna

5  Z.Stojanovi¢, N. Deli¢ /2017/: Krivi¢no pravo - posebni deo, Beograd, p. 56.

6  Z. Stojanovi¢ /2021/: Komentar Kriviénog zakonika, Beograd, p. 543.

7 Zakon o ratifikaciji Evropske konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda — EKLjP,
izmenjene u skladu sa Protokolom broj 11, protokola uz konvenciju za zastitu ljudskih prava i
osnovnih sloboda, Protokola broj 4 uz konvenciju za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda
kojim se obezbeduju izvesna prava i slobode koji nisu uklju¢eni u konvenciju i prvi protokol
uz nju, Protokola broj 6 uz konvenciju za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda o ukidanju
smrtne kazne, Protokola broj 7 uz konvenciju za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda, Pro-
tokola broj 12 uz konvenciju za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda i Protokola broj 13 uz
konvenciju za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda o ukidanju smrtne kazne u svim okol-
nostima, ,,Sluzbeni list SCG- Medunarodni ugovori® br. 9/03, 5/05, 7/05 i ,,Sluzbeni glasnik RS -
Medunarodni ugovori“br. 12/10 i 10/15.



Andela Mitrovi¢, Dokazna radnja pretresanje u zakonodavstvu i sudskoj praksi Republike Srbije 263

i proporcionalna.® Pretresanjem, medutim, moze do¢i i do povrede ¢lana 3 EKLjP,
koji propisuje zabranu mucenja, ne¢ove¢nog ili ponizavajuceg postupanja i kaznja-
vanja, a posebno kod pretresanja lica. Tako je Evropski sud za ljudska prava utvrdio
da je skidanje odece podnosiocu predstavke od strane policijskih sluzbenika dok se
nalazio u posebno bespomoc¢noj situaciji predstavljalo tako invazivnu i potencijalno
ponizavaju¢u meru koja nije trebalo da bude primenjena bez ubedljivog razloga,
$to predstavlja neopravdano postupanje takve tezine da se moze okarakterisati kao
»ponizavaju¢e“ u smislu ¢lana 3 Konvencije.” Upravo Evropska konvencija o ljud-
skim pravima, kao i njeno tumacenje kroz praksu Evropskog suda za ljudska prava
postavlja jasne smernice nacionalnim zakonodavstvima na polju regulacije pravnih
pitanja, a na osnovu kojih nacionalna zakonodavstva obogacuju svoj pravni sistem.

Dakle, medunarodnopravna zastita nepovredivosti stana odnosno zastita od
nezakonitog pretresa, ovo pravo §titi na dva nacina: kroz povredu prava na privat-
nost koja moze biti ogranicena u korist javnog interesa (i to samo ukoliko su takva
ogranicenja legitimna, neophodna, celishodna i razumna), ali i kroz povredu prava
na pravi¢no sudenje i zabrane mucenja, ne¢ovecnog ili ponizavajuceg postupanja i
kaznjavanja.

Samo pretresanje se moze preduzeti jos u predistraznom postupku, za ¢ije spro-
vodenje je inace nadlezan javni tuzilac, ali u kojoj fazi postupka znacajnu ulogu ima
i policija. Kako je policija ovla$¢ena da preduzima niz radnji u cilju pronalazenja
ucinioca krivi¢nog dela, tragova i predmeta koji mogu posluziti kao dokaz, pretre-
sanje pre svega treba razlikovati od pregleda, operativne radnje koja je po svojoj
sadrzini veoma sli¢na pretresanju. Nacelna sadrzinska razlika izmedu pregleda i
pretresa ogleda se u tome $to je pregled prvenstveno vizuelan i daleko manje deta-
ljan nego pretresanje, on za razliku od pretresanja ne podrazumeva fizicki kontakt
izmedu objekta koji se pregleda i sluzbenog lica koje vrsi pretres, odnosno sluzbena
lica nemaju pravo da predmete koje pregledaju sami pomeraju, otvaraju ve¢ ih samo
vizuelno mogu posmatrati.!? U tom smislu, moglo bi se zakljuliti da upravo u prak-
si pregled cesto prethodi pretresanju. Tako, policiji u okviru obavljanja operativne
kriminalisticke aktivnosti i ovla§¢enja nije potrebna naredba za pretresanje putnic-
kog vozila, s obzirom da je propisano da policija moze da izvrs$i potreban pregled
prevoznih sredstava, putnika i prtljaga, $to svakako podrazumeva i ovlas¢enje da se
izvrsi privremeno oduzimanje predmeta.!!

Zakonito pretresanje podrazumeva da su prilikom pretresa kumulativno is-
punjeni materijalni i formalni uslov. Ispunjenost materijalnog uslova ogleda se u
postojanju uverenja nadleznog organa o verovatno¢i da ¢e se pretresanjem naci
okrivljeni, tragovi ili predmeti vazni za krivi¢ni postupak. Verovatnoca predstav-
lja pravni standard koji bi trebalo da se uskladuje sa okolnostima svakog konkret-

8 M. Zarkovi¢, T. Kesi¢ /2009/: Postupak pretresanja stana, drugih prostorija i lica — Osvrt na po-
jedina normativna re$enja, Pravni Zivot, casopis za pravnu teoriju i praksu, Ne 10, p. 529.

9 Wieser v. Austria, ECtHR, Appl. no. 2293/03, 22 February 2007.

10 M. Skuli¢ /2011/: Komentar Zakonika o krivicnom postupku, Beograd, p. 711-712.

11 Apelacioni sud u Novom Sadu, Odgovori na sporna pravna pitanja nizestepenih sudova usvojeni
na sednicama od 29.10. i 30.10.2014. godine, Paragraf lex.
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nog slucaja usled ¢ega je pravna teorija iznela njegova razli¢ita tumacenja. Prema
prvom, verovatno¢a moze predstavljati stepen uverenosti o postojanju cinjeni-
ca koji je ja¢i od osnovane sumnje, a slabiji od izvesnosti,!?> dok prema drugom
verovatnoc¢a predstavlja odredeni stepen uverenja u kojem osnovi koji govore u
prilog ostvarivanja ciljeva pretresanja pretezu nad onima koji to dovode u pita-
nje.!* Prema treéem, verovatnoc¢a podrazumeva odredenu sumnju na odgovara-
ju¢em hipotetickom nivou, koja oznacava postojanje izvesne mogucénosti da ¢e se
ostvariti ciljevi pretresanja.!* Ipak, moglo bi se do¢i i do zaklju¢ka da verovatnoca
podrazumeva postojanje stepena uverenosti koji je ve¢i od onoga koji se zahte-
va kod osnova sumnje, ali je ipak slabiji od stepena uverenosti koji postoji kod
osnovane sumnje, potrebne za odredivanje pritvora. Naime, analiziraju¢i odredbe
ZKP moze se uociti da zakonodavac po pravilu prilikom propisivanja uslova za
odredivanje procenih mera i radnji decidno odreduje potreban stepen sumnje,
te se ne bi moglo tvrditi da je zakonodavac pojam verovatnoce izjednacio sa poj-
mom osnova, odnosno osnovane sumnje. Naime, da je zakonodavac to Zeleo uci-
niti, uradio bi to izri¢ito, na taj nacin $to bi kao materijalni uslov za odredivanje
pretresanja propisao postojanje osnova, odnosno osnovane sumnje da ¢e se pre-
tresom naci okrivljeni, tragovi ili predmeti vazni za krivi¢ni postupak. Sa druge
strane, odredivanjem pritvora dolazi do ogranicenja prava na slobodu, koje je uz
pravo na zivot jedno od najznacajnih li¢nih prava, dok se pretresanjem zadire u
pravo na privatnost, koje u poredenju sa pravom na slobodu, a uzimajuci u obzir
njegovu prirodu i znacaj, ne zahteva isti stepen zastite, pa bi se uslovi za odrediva-
nje pretresa morali ceniti blaze.

Pretres lica i uredaja za automatsku obradu podataka ili opreme na kojoj se
¢uvaju ili mogu cuvati elektronski zapisi po prirodi stvari moguc¢ je samo u cilju
pronalazenja tragova ili predmeta vaznih za krivi¢ni postupak. Sa druge strane,
kada se vrsi pretres advokatske kancelarije Zakon o advokaturi!® propisuje da se
pretres moze odnositi samo za ta¢no odredene spise, predmete ili dokumenta. Ratio
legis ovakvog ogranicenja temelji se na potrebi zastite advokatske tajne, odnosno
teZnjom za sprecavanjem eventualnih zloupotreba do kojih bi potencijalno moglo
dodi arbitrarnim procenjivanjem potrebe za takvim pretresanjem.!® U suprotnom,
usled izostanka zastite profesionalne tajne, te potencijale mogu¢nosti krivi¢nog pro-
gona stranaka i samo pravo na odbranu bi bilo dovedeno u pitanje, a odnos okriv-
ljenog i branioca, koji se pre svega zasniva na poverenju, bi bio ozbiljno narusen.
Upravo zbog toga, kao dodatnu garanciju Zakon o advokaturi propisuje da se spisi,
predmeti ili dokumenta koji nisu bili predmet pretresanja, kao i saznanja do kojih
se dode prilikom pretresa advokatske kancelarije ne mogu koristiti radi vodenja po-
stupka protiv stranaka advokata iz te advokatske kancelarije.

12 M. Gruba¢, T. Vasiljevi¢ /2011/: Komentar Zakonika o krivicnom postupku, Beograd, p. 191.

13 G. P 1li¢, M. Maji¢, S. Beljanski, A. Tre$njev /2022/: Komentar Zakonika o krivicnom postupku,
Beograd, p. 495.

14 M. Skuli¢ /2011/, op. cit., p. 342.

15  Zakon o advokaturi — ZA, ,,Sluzbeni glasnik RS“br. 31/11 i 24/12 - odluka US.

16 M. Skuli¢ /2013/: Krivi¢no procesno pravo, Beograd, p. 262.
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Ispunjenost formalnog uslova ogleda se u postojanju obrazlozene odluke suda
koja se donosi u formi naredbe na obrazlozeni zahtev javnog tuzioca, a ¢ija ispunje-
nost, za razliku od materijalnog uslova, u zakonom predvidenim situacijama moze
izostati. Zakonodavac tako ne odreduje rok u kojem je sud duzan da odlu¢i o pred-
logu javnog tuzioca, a kako se radi o dokaznoj radnji koja zahteva hitno postupanje,
maksimalan rok za odlucivanje bi trebalo izricito propisati u cilju spre¢avanja neo-
snovanog odlaganja sprovodenja navedene dokazne radnje. Sa druge strane, samo
vazenje naredbe vremenski je ograni¢eno na taj nacin $to je propisano da protekom
roka od 8 dana, odnosno roka odredenog naredbom, koji moze biti i kraci, naredba
prestaje da vazi, a lice koje vr$i pretres je mora vratiti u sud. Ratio legis ovog za-
konskog resenja se temelji na strazbur$kom standardu koji propisuje da se prilikom
ocene srazmernosti pretresanja uzima u obzir i brzina kojom je preduzeto pretresa-
nje, kao i ¢injenice da su domaci sudovi donosili nove naredbe o pretresanju istog
predmeta, uprkos tome $to je ve¢ postojala naredba na osnovu koje pretresanje nije
preduzeto.!” Sadrzina naredbe je takode odredena zakonom, a takvo zakonsko rese-
nje se moze oceniti kao adekvatno, imajuci u vidu da se na taj nacin postavljaju ja-
sne granice organima koji sprovode pretres, a $to je i u direktnoj vezi sa postojanjem
mogucnosti zloupotrebe ovlas¢enja organa postupka. Medutim, u slucaju da je u
izreci naredbe postojala oc¢igledna tehnicka greska, koja se odnosi na mesto sprovo-
denja dokazne radnje pretresanje stana i drugih prostorija okrivljenog, ona ne utice
na njenu pravilnost i zakonitost, odnosno na zakonitost izvedenih dokaza.!® Ali, u
slucaju da je u pogledu oznacenog predmeta pretresanja u naredbi suda prekorace-
na granica datih ovla$¢enja, na taj nacin $to se naredba za pretres odnosila na stan i
prostorije okrivljenog koji se nalaze u selu J. grad C., a da je utvrdeno da je pretresa-
nje stana, odnosno prizemne kude izvréeno u selu Z. grad C., takav zapisnik o pre-
tresanju stana i drugih prostorija predstavlja nezakonit dokaz u krivicnom postup-
ku, te su posredno nezakoniti i drugi odatle proizasli dokazi.!® Medutim, Evropski
sud za ljudska prava? je podsetio da ¢lan 6 EKLJP garantuje pravo na pravi¢no
sudenje, ali ne uspostavlja nikakva pravila o dopustenosti dokaza bududi da je re¢ o
materiji koju primarno ureduje nacionalno pravo. Problem pravi¢nosti ne iskrsava
nuzno kada pribavljeni dokaz nije potkrepljen drugim dokazima, pod uslovom da
je re¢ o veoma jakom dokazu koji ne pobuduje sumnju. Prilikom utvrdivanja da li
je postupak kao celina bio pravican, znacaj javnog interesa u istrazi i potreba za ka-
znjavanjem ucinioca konkretnog krivi¢nog dela mogu biti uzeti u obzir i odmereni
u odnosu na pojedinacni interes pojedinca da dokazi protiv njega budu zakonito
prikupljeni (ESLJP, Prade protiv Nemacke, 7215/10, 3. mart 2016).%!

17 G.P.1li¢ et al., op. cit., p. 503.

18 Presuda Vrhovnog kasacionog suda, Kzz br. 632/2022, 12. 07. 2022. godine, Paragraf lex.

19 Regenje Viseg suda u Cacku, KZ br. 1/2021, 15. 01. 2021. godine, Paragraf lex.

20  Ustavni sud u novijoj praksi zauzima sli¢no stanoviste, a osnov za to je naden upravo u stavu
Evropskog suda za ljudska prava da nezakonitost pojedinog dokaza ne dovodi automatski do
nepravi¢nog postupka, ve¢ se to ocenjuje u svetlu slede¢ih kriterijuma: prava odbrane u odnosu
na nezakoniti dokaz, okolnosti pod kojima je dokaz pribavljen, kao i i to da li se osudujuca
presuda zasniva isklju¢ivo na nezakonitom dokazu (US, Uz-9926/16, 20. jun 2019), navdeno pre-
ma G. P. Ili¢ et al., op. cit., p. 156.

21  G.PIlic et al, op. cit., p. 347.
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3. PRETRESANJE NA OSNOVU NAREDBE
- PRETPOSTAVKE I POSTUPAK PRETRESANJA

Pre svega, vazno je istac¢i da ukoliko nisu ispunjene pretpostavke za zakonito
pretresanje, ni sam postupak pretresanja ne moze biti zakonit.?? Pravila postupka
pretresanja mogu se podeliti na opsta, koja vaze za sve vrste pretresa, i posebna,
koja su prilagodena samom objektu pretresanja. Tako, prema opstim pravilima pre-
tres se odvija u dve faze. Prva faza se sastoji od prethodnih radnji koje se svode na
upoznavanje lica kod koga se ili na kome se vrsi pretres sa predmetom pretresanja
i davanje odredenih pouka, dok se druga faza odnosi na sam pretres, to jest mate-
rijalno istrazivanje nad licima, stvarima i prostorima. Ono §to je zajednic¢ko svim
vrstama pretresa jeste da je pre nego $to se sa pretresom uopste i zapo¢ne potrebno
predati naredbu licu koje se pretresa odnosno licu ¢ije se stvari ili prostorije pretre-
saju. Kada se lice kod koga se ili na kome se vrsi pretres upozna sa razlozima pretre-
sa i predmetom pretresanja sluzbeno lice ¢e ga pozvati da dobrovoljno preda lice ili
predmete koji se traze. Osnovni cilj navedene odredbe jeste da se izbegne pretres u
situacijama kada nije potreban, to jest kada su lica spremna da dobrovoljno predaju
predmete ili lica koja se od njih traze, odnosno izjave da se oni kod njih ne nalaze.
Na taj nacdin se postize i ekonomic¢nost i efikasnost pretresanja. Sa druge strane,
ni saradnja lica kod kojih se vrsi pretres nije uvek znak da ga je nepotrebno vrsiti,
imaju¢i u vidu da se predajom odredenih lica ili predmeta mozda Zele sakriti druga
lica, odnosno predmeti koje treba oduzeti. Obavezu predaje predmeta, medutim,
nemaju lica koja su te duznosti oslobodena, i to okrivljeni i lica koja su isklju¢ena
od duznosti svedocenja zbog obaveze ¢uvanja profesionalne tajne ili tajnog podat-
ka, osim ako sud ne odlu¢i drugacije na predlog okrivljenog ili njegovog branioca.
Sluzbeno lice je duzno da lica kod kojih se odnosno na kojim se vrsi pretres pouci
o pravu da uzmu advokata, odnosno branioca koji moze, ali ne mora da prisustvuje
pretresanju. Zakonodavac tako pravi jasnu razliku izmedu moguénosti angazovanja
advokata i branioca, imaju¢i u vidu da se pretres ne mora vrsiti samo kod okrivlje-
nog, ve¢ i kod drugih lica. Tako, ako je pretres stana i drugih prostorija izvr$en bez
date pouke drzaocu stana o pravu na branioca, ucinjena je bitna povreda odredaba
krivicnog postupka, zbog koje sacinjeni zapisnik i potvrda o privremeno oduzetim
predmetima ne mogu da se koriste kao dokazi u krivi¢cnom postupku.?* U sluca-
ju postojanja zahteva da pretresu prisustvuje branilac, odnosno advokat, pocetak
pretresa se moze odloziti do njegovog dolaska, odnosno najkasnije tri sata. U tom
slu¢aju namece se pitanje da li bi navedeni rok trebalo fleksibilnije tumaciti u si-
tuacijama kada je izvesno da ¢e rok biti prekoracen, a da ¢e se prisustvo branioca
obezbediti, a to iz razloga $to prisustvo branioca, kao stru¢nog lica, znaci i ve¢u
sigurnost da ¢e radnja biti sprovedena na zakonit na¢in. Cini se da navedeni rok
zakonodavac nije odredio kao imperativan, te da organ postupka moze u sluc¢aju da
prekoracenje roka nije uc¢injeno u cilju odugovlacenja postupka i zloupotrebe nave-
denog prava pocetak pretresa odloziti.

22 Resenje Apelacionog suda u Kragujevcu, Kz2 br. 771/2021, 20. 12. 2021. godine, Paragraf lex.
23 Presuda Vrhovnog kasacionog suda, Kzz br. 1155/2021, 02. 11. 2021. godine, Paragraf lex.
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Medutim, ovlas¢ena sluzbena lica mogu izvrsiti pretresanje stana mimo opstih
pravila o sprovodenju pretresa, ako se pretpostavlja odredena vrsta nasilja i otpora,
ako se uniStavaju tragovi krivi¢nog dela, ili je drzalac stana nedostupan, pa se do-
kazi prikupljeni u ovakvom slucaju, koji je propisan kao izuzetan, ne mogu smatrati
nezakonitim.?* Tako je u praksi zauzet stav da su ispunjeni uslovi da se pretres obavi
bez prethodne predaje naredbe i bez prethodne pouke o pravu na branioca, uz na-
silno otvaranje ulaznih vrata i vezivanje osumnjicenog u slu¢aju kada je, po oceni
sluzbenih lica policije prilikom pretresanja stana i drugih prostorija osumnji¢enog,
mogla biti ugrozena njihova bezbednost, jer se radi o licu koje je vise puta osudiva-
no za teska krivi¢na dela (razbojnistvo, ubistvo i ubistvo u pokusaju).?> Medutim,
opravdanost pretresanja mimo uobicajene procedure u slu¢aju nedostupnosti dr-
Zaoca stana i drugih prostorija je krajnje upitna, bududi da se na taj nacin otvaraju
vrata raznim zloupotrebama, kao $to je pre svega mogucénost namernog vrsenja pre-
tresa u vreme kada se zna da drzalac nece biti kod kuce ili u zemlji.

Da bi pretresanje bilo zakonito neophodno je da su prilikom pretresanja bila
prisutna i dva punoletna svedoka. Tako, u slu¢aju da je od strane policijskog sluzbe-
nika izvren pretres stana, sacinjen zapisnik o pretresanju stana i drugih prostorija u
kome je navedeno da je pretresanju prisustvovao samo jedan svedok, a ne dva, ¢ini
takav dokaz nezakonitim, te se na njemu ne moze zasnivati sudska odluka.2® Ali, sa
druge strane, nece postojati bitna povreda odredaba krivicnog postupka u situaciji
kada je prilikom pretresanja stana bio prisutan samo jedan punoletni gradanin kao
svedok, ukoliko okrivljeni ne spori da su oduzeti predmeti njegovi i zapisnik o pre-
tresanju je potpisao bez primedbi, ako bi s obzirom na druge dokaze ocigledno i bez
navedenog zapisnika bila bi donesena ista presuda.?’” Razlog obaveznog prisustva
svedoka je potreba da se obezbedi svojevrsna kontrola pretresa od strane javnosti,
te da se na taj nacin stvori odredeni pritisak na organe koji sprovode pretres u cilju
smanjenja propusta koji mogu nastati prilikom pretresa. Sud se o njihovom zapaza-
nju upoznaje pre svega kroz primedbe koje se unose u zapisnik o pretresanju, kao i
kroz eventualno svedocenje svedoka pretresa pred sudom, kada sud oceni da je to
potrebno. Mogu¢nost pozivanja lica koja su prisustvovala pretresu radi svedocenja
u toku postupka, namece i pitanje da li lica koja su oslobodena ili isklju¢ena od
duznosti svedocenja uopste mogu biti svedoci pretresa. Kako u tom slucaju ta lica
uopste ne bi mogla da svedoce ili bi svedocenje mogla uskratiti, kao svedoke pretre-
sa ne bi trebalo odredivati lica koja su iskljucena, odnosno oslobodena te duznosti,
iako za to ne postoji izri¢ita zakonska zabrana. Sa druge strane, treba voditi ra¢una i
o ¢injenici da nekada obezbedenje drugih svedoka nece biti moguce, te da odlaganje
pretresa na ustrb efikasnog i pravovremenog postupanja iz navedenog razloga ne
bi bilo opravdano. Pored toga, ako se u obzir uzme ¢injenica da od pretresa pa do
ispitivanja svedoka nekad prode i vi$e godina, usled ¢ega svedoci cesto nisu u mo-
gucnosti da se sete pojedinac¢nih detalja koji su od znacaja za utvrdivanje zakonito-

24  Presuda Vrhovnog kasacionog suda, Kzz br. 191/2016, 09. 03. 2016. godine, Paragraf lex.

25 Presuda Apelacionog suda u Kragujevcu, Kz1 br. 348/2022, 18. 07. 2022. godine, Paragraf lex.
26  Resenje Viseg suda u Cacku, K2 br. 251/2017, 28. 11. 2017. godine, Paragraf lex.

27  Presuda Apelacionog suda u Kragujevcu, Kz1 br. 405/2021, 13. 07. 2021. godine, Paragraf lex.
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sti pretresanja, njihovo ispitivanje je neophodno sprovesti $to je pre moguce. Vazno
je istaci i da ne postoji duznost svedocenja pretresanju, te da svako lice moze odbiti
da bude svedok pretresa. Pre pocetka pretresanja, svedoci ¢e svakako biti upozoreni
da prate tok pretresanja, a organ postupka e ih upoznati sa moguénoscu stavljanja
prigovora na zapisnik o pretresanju. Medutim, opravdano se namece pitanje u kojoj
meri ¢e prisustvo svedoka zaista doprineti zakonitom sprovodenju pretresa, buduci
da svedoci po pravili nisu zainteresovani da prate tok pretresa, ali imajuci u vidu i
¢injenicu da od sposobnosti opazanja i znanja svedoka, kao i vremenskih i prostor-
nih prilika pod kojima se vrsi pretres, zavisi da li ¢e uopste i biti u mogucnosti da
uoce eventualne nepravilnosti. Na kraju, ¢injenica da su prilikom pretresa naprav-
ljene fotografije i sa¢injeni snimci ne moze da konvalidira ovu dokaznu radnju, jer
je pretres stana izvrSen bez prisustva dva svedoka, a pri tome nisu bili ispunjeni ni
zakonski uslovi za pretresanje bez naredbe.?8

Kada je u pitanju sam postupak pretresanja, predvideno je da se pretres mora
sprovoditi obazrivo, uz po$tovanje dostojanstva licnosti i prava na intimnost, bez
nepotrebnog remecenja ku¢nog reda. Navedeni postulati mogu se prepoznati u nizu
zakonskih odredbi kojima je regulisan postupak pretresanja, kao $to je obaveza da
se pretres vr$i danju, u periodu od 6 do 22 ¢asa. Razlog zbog kojeg pretres nije do-
zvoljen nocu je jer on samo po sebi predstavlja odredeni pritisak, kako na lice kod
koga se vrsi pretres i njegove ukucane, tako i na druga lica, pre svega komsije, a na
koji nacin se ljudi izlazu nepotrebnom stresu. Takode, mogu¢nost nastanka raznih
vrsta zloupotreba je ve¢a no¢u nego danju, kao $to je primer sa podmetanjem doka-
za nocu zbog slabe osvetljenosti.?? Izuzetno, dozvoljen je pretres i nocu, ukoliko je
pretresanje zapoceto danju, a nije zavrseno, ukoliko je to bilo odredeno naredbom
suda, kao i u slu¢aju postojanja razloga za pretresanje bez naredbe suda (¢l. 157 st.
1i¢l 158 st. 1 ZKP). Medutim, ¢injenica da je pretresanje stana i drugih prostori-
ja bez posebnog obrazloZenja izvrSeno u toku no¢i, uz saglasnost okrivljenog kao
drzaoca i u odsustvu njegovih primedbi, ne ¢ini pribavljene dokaze apsolutno ne-
zakonitim, ve¢ ima znacaj relativno bitne povrede odredaba krivi¢nog postupka.>

Na kraju, vazno je napomenuti da ¢e se prilikom pretresa privremeno oduzeti
predmeti i isprave koje su predmet pretresa, ali i one koji nisu, ukoliko ukazuju na
postojanje drugog krivi¢nog dela koje se goni po sluzbenoj duznosti. U tom slucaju
organ postupka ¢e odmah sastaviti potvrdu o oduzimanju, a ukoliko javni tuZilac
nije preduzeo pretresanje, organ koji vr$io pretres ¢e o tome odmah obavestiti jav-
nog tuzioca. Sa druge strane, ukoliko javni tuzilac nade da nema osnova za pokre-
tanje krivicnog postupka ili prestanu razlozi za privremeno oduzimanje predmeta,
a ne postoje razlozi za njihovo trajno oduzimanje predmeti ¢e biti vraceni licu od
kojeg su oduzeti. O svakom pretresanju sastavlja se zapisnik u koji se unose podaci
o organu koji vr$i pretres, o vremenu i mestu vr$enja pretresa, o licima i svojstvu u
kojem su lica prisustvovala pretresanju. Takode, neophodno je navesti i opisati sve
predmete i isprave koje su oduzete i mesto gde su nadene, a u slucaju da se pretres

28 Resenje Apelacionog suda u Beogradu, Kz1 br. 310/2018, 05. 04. 2018. godine, Paragraf lex.
29 M. Skuli¢ /2011/, op. cit., p. 347.
30 Presuda Vrhovnog kasacionog suda, Kzz br. 1393/2021, 20. 01. 2022. godine, Paragraf lex.
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vr$i noc¢u, neophodno je navesti razloge zbog kojih je to ucinjeno. Tonsko i opti¢-
ko snimanje, odnosno fotografisanje pronadenih predmeta u postupku pretresanja
stana i drugih prostorija okrivljenog obavezno je samo kada pretresu ne prisustvu-
ju svedoci ili predstavnici nadlezne advokatske komore.>! Medutim, potrebno je
razmotriti obavezu stalnog snimanja pretresa, imajuci u vidu da opticko i tonsko
snimanje ne zahteva veca ulaganja i trosenje resursa, a znacajno doprinosi smanje-
nju propusta i nezakonitog postupanja, kao i lak§em utvrdivanju ¢injeni¢nog stanja
neophodnog za ocenu zakonitosti samog pretresanja i dokaza pribavljenih na taj
nacin. Na kraju, zapisnik potpisuju sva prisutna lica, koja mogu uneti svoje zamerke
i primedbe, a ukoliko odredeno lice odbije da potpise zapisnik, neophodno je na-
vesti razloge zbog kojih je to u¢injeno. O predmetima oduzetim prilikom pretresa
sastavlja se potvrda, koja se predaje licu od koga su predmeti oduzeti, a u koju se
unose podaci o oduzetom predmetu i njegovim karakteristikama.

Posebna pravila pretresanja predvidena su u slucaju da se vri pretres stana i
drugih prostorija. Medutim, sam pojam stana i drugih prostorija nije odreden za-
konom, zbog ¢ega se potreba tumacenja navedenih pojmova moze javiti u praksi.
Tako, policijskim sluzbenicima nije bilo priznato ovlad¢enje da izvrse pretres pri-
klju¢nog vozila — kamp prikolice u funkciji objekta za stanovanje koja nije ospo-
sobljena da sluzi kao prevozno sredstvo, jer nije postojala naredba suda za pretres
prostorija okrivljenog, kao ni uslovi za pretres bez naredbe suda.?? Sa druge strane,
kako se ¢lanom 40 Ustava jemci pravo na nepovredivost stana, ZKP pruza posebne
garancije za pretresanje stana i drugih prostorija, te objekte koji nisu stan ili dru-
ge prostorije, odnosno koji ne predstavljaju nikakav gradevinski pojam, kao $to su
dvorista, stogovi sena na livadi, slozena drva u §umi, predmeti na putu, spoljni delo-
vi pojedinih objekata kao $to su oluci, saksije cveca i drugo, izjednacava i podvrgava
rezimu uvidaja.>* Medutim, pojam privatnosti se u strazburskoj praksi $iroko tuma-
¢i, $to ima uticaja i na znacenje koje se pridaje pojmu doma, te se u skladu s tim pod
domom podrazumeva zemlji$te u svojini lica koje na njemu Zivi u karavanu priko-
lici (ESLjP, Buckley protiv Ujedinjenog Kraljevstva, 20348/92, 29. septembar 1996),
kao i sama karavan prikolica (ESLjP, Beard protiv Ujedinjenog Kraljevstva, 24882/94,
18. januar 2001), dok dvoriste kuce i hladnja¢a mogu biti smatrane delom doma,
pod uslovom da podrucje nije bilo otvoreno za javnost i da je kori§¢eno samo u
profesionalne svrhe ili odvojeno od ostatka kuce, pa u odsustvu prethodnog odo-
brenja sudije ili kasnijeg delotvornog sudskog preispitivanja ove radnje dokazivanja,
mes$anje u pravo na postovanje doma nije bilo ,,u skladu sa zakonom® i predstavljalo
je povredu ¢lana 8. EKLJP (ESLjP, Bostan protiv Moldavije, 52507/09, 8. decembar
2020).>* Sa druge strane, ako se naredba suda o pretresanju stana odnosi na stan
koji predstavlja zasebnu celinu i ¢iji je korisnik okrivljeni, onda se pretres po istoj
naredbi ne moze zakonito sprovesti na stanu roditelja okrivljenog lica.?®

31 Ibidem.

32 Presuda Vrhovnog kasacionog suda, Kzz br. 480/22, 18. 05. 2022. godine, Paragraf lex.
33  Presuda Vrhovnog Kasacionog suda, Kzz br. 59/2021, 27. 01. 2021. godine, Paragraf lex.
34  G.PIlic et al, op. cit., p. 494.

35 Presuda Vrhovnog kasacionog suda, Kzz br. 870/2021, 03. 11. 2021. godine, Paragraf lex.
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Pretresanje stana i drugih prostorija razlikuje se i po tome §to postoji moguc-
nost da pretresu prisustvuje drzalac stana ili drugih prostorija, odnosno neko od
punoletnih ¢lanova njegovog domacinstva ili neko drugo lice, a $to je po pravilu lice
koje se zatekne na mestu na kojem se vrsi pretres. Prisustvo navedenih lica pred-
stavlja dodatnu garanciju da ¢e organi koji vr$e pretres postupati u skladu sa za-
konom, obazrivo i vode¢i ra¢una da prava pretresanih lica ne ogranicavaju u vecoj
meri nego $to je potrebno. Sa druge strane, prilikom pretresa prostorija, namestaja
ili drugih stvari koje su zakljucane organ postupka moze od drzaoca zatraziti da ih
on dobrovoljno otvori, te ukoliko on to odbije ili ako nije prisutan ili to odbije lice
koje je prisutno, predmeti mogu biti otvoreni upotrebom sile i to obazrivo uz izbe-
gavanje nepotrebnih ostecenja.

Pored toga, posebna pravila vaze i za pretres vojnih objekata, prostorija drzav-
nih organa, preduzeca ili drugih pravnih lica, kao i pretres advokatske kancelarije ili
stana u kome zivi advokat. U tom slucaju organ koji vrsi pretres duzan je da pozove
rukovodioca organa ili lice koje on odredi, ili odgovorno lice, odnosno u slucaju
pretresa advokatske kancelarije advokata koga odredi predsednik nadlezne advokat-
ske komore, u kom slucaju je takode moguce pretres odloziti najvise za tri sata, a
nakon ¢ega ¢e organ postupka i bez njihovog prisustva zapoceti pretres. Specifi¢nost
pretresanja advokatske kancelarije proizilazi iz rizika da ¢e se pretresom otkriti po-
daci o strankama advokata, zbog cega sud kada se pretresanje preduzima u krivic-
nom postupku protiv advokata mora da razmotri njegov poseban polozaj kao pru-
Zaoca pravne pomoci i da uzme u obzir ¢injenicu da se na taj nacin intervenise, ne
samo u osnovna prava okrivljenog advokata, nego i u interes javnosti (¢l. 35 ZA).3

Posebna pravila pretresanja lica proizilaze iz potrebe zastite ljudskog dostojan-
stva, te je prilikom pretresa lica neophodno da lice koje vrsi pretres i lice koje se
pretresa budu istog pola. Upravo je Evropski sud za ljudska prava u presudi Va-
lasinas protiv Litvanije’” zauzeo stav da obavezivanje podnosioca predstavke da se
prilikom pretresa skine go, u prisustvu Zene, predstavlja akt kojim se vreda njegovo
ljudsko dostojanstvo, a koje postupanje se mozZe smatrati ponizavaju¢im, ¢ime je
doglo do krsenja ¢lana 3 EKLjP. Sa druge strane, Zakon o policiji*® predvida da pre-
gled lica mora vriiti lice istog pola, osim ako je neophodan hitan pregled lica radi
oduzimanja oruzja ili predmeta podobnih za napad ili samopovredivanje. Ovakvo
odstupanje se moze oceniti opravdanim, pre svega iz bezbednosnih razloga, imajuci
u vidu da su $tetne posledice pregledanja izvrSenog od strane lica razli¢itog pola
manje od onih koje bi nastupile u slu¢aju da lice koje se pregleda upotrebi oruzje ili
druge predmete kojima se Zivot i zdravlje ¢oveka mogu narusiti.

Na kraju, moze se re¢i da posebna pravila pretresanja uredaja za automatsku
obradu podataka i opremu na kojoj se ¢uvaju ili se mogu cuvati elektronski zapi-
si proizilaze upravo iz njihove sloZene prirode, zbog ¢ega zakonodavac predvida i
mogucnost da se pretres obavi uz pomo¢ strucnih lica. Drzalac predmeta ili dru-
go prisutno lice duzno je da omogudi pristup navedenim uredajima, te da pruzi
sva potrebna obavestenja za njihovu upotrebu u cilju lakseg sprovodenja pretre-

36 M. Pisari¢ /2020/: Pretresanje advokatske kancelarije u Nemackoj, Crimen, Ne 2, p. 168.
37  ValaSinas v. Lithuania, ECtHR, Appl. no. 44558/98, 24 July 2001.
38  Zakon o policiji - ZP, ,,Sluzbeni glasnik RS“ br. 6/16, 24/18 1 87/18.
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sa. Medutim, navedenu obavezu nema okrivljeni, kao ni lica koja su isklju¢ena ili
oslobodenja od duznosti svedocenja ili koja bi na taj nacin sebe ili sebi blisko lice
izlozila teskoj sramoti, znatnoj materijalnoj $teti ili krivicnom gonjenju. Pored toga,
zakonodavac ne dozvoljava pretres ovih uredaja bez naredbe suda, a ratio ovakvog
zakonskog re$enja nije u potpunosti jasan. Naime, ukoliko je pretresanjem potrebno
pribaviti odredenu fotografiju koja postoji u elektronskom obliku, njeno pribavlja-
nje moguce je samo na osnovu naredbe suda, jer se nalazi na uredaju za automatsku
obradu podataka, dok, sa druge strane, u sluc¢aju da ona postoji u fizickom obliku,
pribavljanje je u skladu sa zakonom moguce i bez naredbe suda. Razlog ovome bi
mogao biti to $to pretres ovih uredaja predstavlja vece zadiranje u privatnost poje-
dinca, imajudi u vidu da se na tim uredajima ¢uvaju podaci raznovrsnog karaktera
koji mogu biti veoma intimne prirode, kao $to su privatne fotografije ili video zapi-
si, poslovni podaci i sl. Zbog toga je neophodno naredbom odrediti koji podaci su
predmet pretresa u cilju sprecavanja nepotrebnog zadiranja u privatnu sferu grada-
na. Sa druge strane, nesporno je da se mobilni telefoni mogu smatrati uredajima za
automatsku obradu podataka, imaju¢i u vidu opremljenost mobilnih telefona, mo-
gucnosti pristupa internetu i razmene mejlova i drugih elektronskih podataka, a pri
¢emu se elektronski zapisi mogu ¢uvati u razli¢itim fajlovima u samom telefonu, pa
se po predlogu javnog tuzioca moze narediti njihovo pretresanje, ali se istovremeno,
ukoliko se sprovodi istraga, moze se odrediti i njegovo vestacenje.** Samo utvrdiva-
nje memorijskog sadrzaja mobilnog telefona i SIM kartice u pogledu registrovanih
poziva, SMS poruka, fotografija i video snimaka moze se izvrsiti samo na osnovu
naredbe suda.?® Medutim, dokazi izvedeni uvidom u izvestaj policijskih sluzbenika
i fotografiju poruke koja je o$tecenom poslata putem mobilnog telefona su zakoniti
¢ime je pravilno izvr$en uvid u sadrzaj isprave, nezavisno od uslova za dokazivanje
pretresanjem uredaja za automatsku obradu podataka.*! Do takvog zaklju¢ka dosao
je 1 Vrhovni kasacioni sud, koji je naveo da fotografije SMS poruka koje su ovla-
$¢enim policijskim sluzbenicima poslate od strane o$te¢enog i svedoka spadaju u
dokaze pribavljene na zakonit nacin, bez pretresanja mobilnog telefona okrivljenog
kao uredaja za automatsku obradu podataka.*? Pored toga pretresanje sa pregledom
rac¢unara izvrSeno je na zakonit nacin nezavisno od momenta oduzimanja predme-
ta, po naredbi suda i uz pomo¢ stru¢nog lica, a o sprovodenju predmetne dokazne
radnje sud ne mora da obavesti okrivljenog i njegovog branioca.** Na kraju, zako-
nodavac ne predvida rok vazenja naredbe u slucaju pretresanja uredaja, a kako je
odredba ¢lana 155 stav 3 ZKP opsteg karaktera, to se ona odnosi i na pretresanje
uredaja za automatsku obradu podataka i opreme, pa ukoliko pretresanje ne otpoc-
ne u roku od osam dana, mora se pribaviti nova naredba.**

39  Vrhovni kasacioni sud, Odgovori na sporna pravna pitanja niZestepenih sudova dati na sednici
odrzanoj 04. 04. 2014. godine i u presudi Apelacionog suda u Kragujevcu, Kz1 br. 710/2019, 15.
10. 2019. godine, Paragraf lex.

40  Presuda Apelacionog suda u Kragujevcu, Kz1 br. 723/22, 08. 12. 2022. godine, Paragraf lex.

41  Presuda Vrhovnog kasacionog suda, Kzz br. 1178/2021, 04. 11. 2021. godine, Paragraf lex.

42 Presuda Vrhovnog kasacionog suda, Kzz br. 1108/2019(2), 31. 10. 2019. godine, Paragraf lex.

43  Presuda Vrhovnog kasacionog suda, Kzz br. 1102/2021, 10. 11. 2021. godine i presuda Vrhovnog
kasacionog suda, Kzz Ok br. 8/2021, 07. 04. 2021. godine, Paragraf lex.

44  Vrhovni kasacioni sud, Odgovori na sporna pravna pitanja nizestepenih sudova dati na sednici
odrzanoj 27. 10. 2014. godine, Paragraf lex.
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4. PRETRESAN]JE BEZ NAREDBE

Ovlas¢ena sluzbena lica policije i javni tuzilac mogu i bez naredbe suda vrsiti
pretres lica, odnosno stana i drugih prostorija u zakonom predvidenim situacijama.
Iako se ovakvo re$enje na prvi pogled moze ¢initi spornim, a narocito ako se u obzir
uzme da je upravnom organu, to jest sluzbenim licima policije dato ovlas¢enje da
odlucuju o sprovodenju navedene dokazne radnje kojom se zadire u prava gradana,
njegova opravdanost proizilazi upravo iz potrebe pravovremenog i efikasnog postu-
panja u cilju suzbijanja kriminaliteta. Medutim, ne moZze se zanemariti ni ¢injenica
da je uslove za pretres bez naredbe suda neophodno striktno tumaciti kako bi se
izbegle zloupotrebe koje mogu nastati kao posledica nepostojanja precizno postav-
ljenih granica za vrienje pretresa.

Tako, ZKP propisuje uslove pod kojima ovlag¢ena sluzbena lica mogu vrsiti
pretres stana i drugih prostorija, odnosno lica bez naredbe suda. Kada je u pitanju
pretresanje stana i drugih prostorija moze se uociti da izmedu osnova za pretre-
sanje bez naredbe suda predvidenih ZKP i Ustavom ne postoje znacajnije razlike,
osim §to ZKP pored osnova koje poznaje Ustav propisuje i mogucénost pretresa bez
naredbe suda u slucaju postojanja saglasnosti drzaoca stana ili prostorije koja se
pretresa. Iako se takav razlog ne moze direktno povezati ni sa jednim od razloga
propisanih Ustavom, ne mozZe se reci ni da je on protivan Ustavu. Naime, ovaj ra-
zlog zasnovan je pre svega na volji drzaoca stana i drugih prostorija, a gradani uvek
imaju pravo da odlucuju koja lica Zele, odnosno ne Zele da pustaju u svoj stan, od-
nosno druge prostorije.*> Do istog zaklju¢ka mozemo do¢i i tumacenjem odredbe
iz ¢lana 40 Ustava koja navodi da niko ne moze bez pismene odluke suda u¢i u tudi
stan ili druge prostorije protiv volje njihovog drzaoca, niti u njima vrsiti pretres.
Dakle, predmetna odredba odnosi se samo na slucajeve ulaska u prostorije protiv
volje njihovog drzaoca, pa se kori$¢enjem argumentum a contrario tumacenja moze
i treba stati na stanoviste da se ove garancije ne primenjuju ukoliko je takav ulazak
u skladu sa voljom drzaoca prostorija ili stana. U tom smislu, sasvim je opravdano
da drzalac stana ili druge prostorije odlu¢i o tome da li ¢e sluzbena lice pustiti da
vr$e pretres njegovih prostorija, ali za dono$enje takve odluke je ipak neophodno da
drzalac ima jasnu sliku u pogledu razloga ulaska, a pristanak treba da bude stvaran
i slobodno dat. Ukoliko bi drzalac bio u zabludi u pogledu razloga ulaska, pretre-
sanje ne bi moglo da bude zakonito, a dokazi nastali kao posledica takvog pretresa
bi morali biti izdvojeni iz spisa, nezavisno od toga da li je do stvaranja pogresne
predstave doslo usled radnji sluzbenih lica. Tako, u sluc¢aju da je ovlas¢eno sluzbeno
lice izvrsilo pretres stana bez naredbe suda, u prisustvu svedoka i uz saglasnost dr-
Zaoca stana, koji je, iako poucen o pravu da istakne primedbe, potvrdu i zapisnik o
pretresu i oduzetim predmetima potpisao bez primedbi, predstavlja zakonit dokaz
uprkos navoda branioca da okrivljeni nije bio upozoren da se radi o meri koja se
ne moze preduzeti protiv njegove volje, a §to predstavlja prethodni uslov za pretre-
sanje bez naredbe, te da je okrivljeni dao samo precutni pristanak koji se sastojao
u neprotivljenju pretresu stana.*® Medutim, zapisnik o pretresanju stana i drugih

45 M. Skuli¢ /2011/, op. cit., pp. 358-359.
46  Presuda Vrhovnog kasacionog suda, Kzz br. 504/2016, 02. 06. 2016. godine, Paragraf lex.
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prostorija obavljenim bez naredbe suda zakonit je dokaz iako u njemu nije naveden
razlog pretresanja bez naredbe i bez konstatacije da je sa pretresom saglasan drzalac
stana, jer je u sluzbenoj belesci navedeno zbog ¢ega je na ovaj nacin izvrsen pretres
i da je sa pretresom saglasan drzalac stana, §to je konstatovano i u potvrdi o ulaze-
nju u stan i druge prostorije i potvrdi o privremeno oduzetim predmetima, koje su
potpisali ovlaséeno sluzbeno lice i drzalac stana.*’

Sa druge strane, treba naglasiti da se svojstvo vlasnika stana ne poistovecuje
sa svojstvom drzaoca stana, tako da saglasnost vlasnika stana da se bez prisustva
svedoka obavi pretres stana nije dovoljna da bi ova dokazna radnja bila zakonita,
osim ako je vlasnik ujedno i drzalac stana.*® U novijoj sudskoj praksi pojavilo se i
shvatanje da je pretresanje stana bez naredbe moguce i kada je saglasnost za pretre-
sanje dala vlasnica stana, koja je okrivljenom izdala stan i koja ima klju¢ od stana.*
Medutim, ovakvo shvatanje se ne bi moglo smatrati opravdanim imajuéi u vidu da
davanje saglasnosti ne predstavlja svojinskopravno raspolaganje, ve¢ upravljanje
svojim li¢énim pravima i to pre svega pravom na privatnost i na nepovredivost pro-
stora u kome se Zivi, a o ¢emu odluku moze doneti samo lice u ¢ija se li¢na prava i
zadire, §to je upravo drzalac stana ili druge prostorije.

Kada se radi o mogu¢nosti ulaska u stan ili druge prostorije u slu¢aju poziva
u pomo¢, ona je utemeljena na konceptu pozitivne obaveze drzave da stvori uslove
za efektivno vrsenje zajamcenih ljudskih prava, a pre svega prava na Zivot, zabranu
mucenja i pravo na postovanje li¢nog i porodi¢nog Zivota.”®

Do pretresa bez naredbe moze do¢i i radi izvr§enja odluke suda o pritvaranju
ili dovodenju okrivljenog. Tako, zakonodavac pretres dozvoljava samo radi dovode-
nja okrivljenog po naredbi suda, a ne i naredbi javnog tuzioca ili drugih lica koja
se mogu dovoditi u krivicnom postupku. Pored toga, moguce je vrsiti pretres bez
naredbe i radi neposrednog hapsenja ucinioca krivi¢nog dela, te je tako zapisnik o
pretresanju stana zakonit dokaz u situaciji kada je policija usla u stan bez naredbe i
obavila pretres na osnovu saznanja da se u stanu nalazi grupa lica koja neovlag¢eno
trguje opojnim drogama, $to je rezultiralo i neposrednim hapsenjem ucinilaca kri-
vi¢nog dela.!

Pretres bez naredbe suda dozvoljen je i kada postoji ozbiljna i neposredna opa-
snost za zivot ljudi ili imovinu, a ocena postojanja navedenih kvaliteta predstavlja
fakticko pitanje. Svakako, neposrednost bi podrazumevala da opasnost ve¢ postoji
ili da neposredno postoji, dok ozbiljnost ukazuje da se osnovano moze ocekivati da
ljudi ili imovina budu povredeni.>? Tako, u situaciji kada je pri ulasku u vecernjim
¢asovima u prazan stan, koji su klju¢em otvorila i obezbedila upravo ovlas¢ena sluz-
bena lica policije, i to njih od 5 do 7, a u prisustvu okrivljenih lica koja su ve¢ bila
lisena slobode i vezana lisicama ne postoji ozbiljna i neposredna opasnost za Zivot

47  Presuda Apelacionog suda u Kragujevcu, KZ1 br. 488/2022, 03. 10. 2022. godine, Paragraf lex.
48  Resenje Apelacionog suda u Kragujevcu, Kz2 br. 664/2018, 29. 10. 2017. godine, Paragraf lex.

49  Presuda Vrhovnog kasacionog suda, Kzz br. 120/22 od 03. 03. 2022. godine, Propisi net.

50 G.P 1 et al, op. cit., p. 514.

51 Presuda Apelacionog suda u Kragujevcu, Kz1 br. 1392/2016(2), 12. 12. 2016. godine, Paragraf lex.
52 G.P 1i¢etal, op. cit, p. 514.
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ljudi ili imovine koju bi trebalo otkloniti, koja bi u konkretnom slucaju bila osnov za
pretresanje stana bez naredbe suda, pa su dokazi pribavljeni na taj na¢in nezakoniti
i na njima se ne moze zasnivati odluka suda.>?

Na kraju, vazno je napomenuti da po ulasku u stan ili druge prostorije do pre-
tresa uop$te ne mora ni do¢i, u kom slucaju je neophodno da ovlas¢eno sluzbeno
lice odmah izda potvrdu o razlozima ulaska, u koju se unose i primedbe drzaoca ili
prisutnog lica. U slu¢aju da do pretresa dode, sastavice se zapisnik u kome se navo-
de razlozi za pretres bez naredbe i svedoka.

Sa druge strane, pretres lica bez naredbe mogu vrsiti sluzbena lica policije samo
kada su kumulativno ispunjena dva uslova, i to kada je pretres izvr§en prilikom lige-
nja slobode ili izvrSenja naredbe o dovodenju, uz ispunjenost jednog od dva alterna-
tivo postavljena uslova: ukoliko postoji sumnja da to lice poseduje oruzje ili orude
za napad ili da ¢e se predmeti koji treba da budu oduzeti u postupku odbaciti, sa-
kriti ili unistiti. Za pretresanje lica bez naredbe nije potrebno da je dovodenje odre-
dio javni tuzilac, kao ni da se radi o dovodenju okrivljenog, to jest pretres lica bez
naredbe suda moguc je i u slu¢aju dovodenja vestaka, stru¢nog savetnika i svedoka
na osnovu naredbe suda ili javnog tuzioca. Sam stepen sumnje kod alternativno
postavljenih uslova zakonodavac medutim ne propisuje, ve¢ odredivanje njegovog
sadrzaja prepusta sudskoj praksi. Tako, u praksi postoji stav da ovlas¢ena sluzbe-
na lica policije mogu obaviti pretresanje lica bez naredbe suda za pretresanje i bez
prisustva svedoka, ako pored ostalog postoji osnovana sumnja da ¢e lice odbaciti,
sakriti ili unistiti predmete koje treba od njega oduzeti kao dokaz u krivic(nom po-
stupku, shodno ¢emu su ovlaséena sluzbena lica pravilno postupila kada su na ovaj
nacin pristupila pretresanju lica lifenog slobode za koje je postojala sumnja da kod
sebe poseduje opojnu drogu koju bi mogao unistiti kao predmet koji treba oduzeti
kao dokaz u krivi¢cnom postupku.>*

Kako je do zadiranja i ogranicenja prava gradana u slucaju pretresanja bez
naredbe doslo na osnovu odluke javnog tuzioca ili sluzbenika policije, neophod-
no je da zakonitost takvog postupanja bude cenjena od strane suda. Zbog toga
je ustanovljena duznost javnog tuzioca i sluzbenika policije da odmah podnesu
izvestaj sudiji za prethodni postupak. Propust ovlag¢enih sluzbenih lica da odmah
podnesu izvestaj sudiji za prethodni postupak koji bi cenio da li su bili ispunje-
ni uslovi za takvo pretresanje ne ¢ini preduzetu dokaznu radnju nezakonitom.*
Medutim, ni ¢injenica da izvestaj o pretresanju lica bez naredbe suda nije podnet
sudiji za prethodni postupak ne ¢ini sprovedenu dokaznu radnju nezakonitom.>®
Svakako, sudija za prethodni postupak predstavlja neku vrstu nadzornog organa
koji je duzan da utvrdi da li je bilo zakonskog osnova za pretres, te da ukoliko
utvrdi da se radi o nezakonitom pretresanju, dokaze pribavljene pretresom izuz-
me iz spisa predmeta.

53  ReSenje Videg suda u Beogradu, K br. 235/18, 14.02.2019. godine.

54 Presuda Apelacionog suda u Kragujevcu, Kz1 br. 1246/2017, 14. 12. 2017. godine, Paragraf lex.
55  Ibidem.

56 Redenje Videg suda u Beogradu, Kz2 br. 497/2019, 30. 05. 2019. godine, Paragraf lex.
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5. POSLEDICE NEZAKONITOG PRETRESANJA

ZKP propisuje opstu zabranu zasnivanja sudskih odluka na dokazima koji su,
neposredno ili posredno, sami po sebi ili prema nacinu pribavljanja u suprotno-
sti sa Ustavom, ovim zakonikom, drugim zakonom ili opsteprihvac¢enim pravilima
medunarodnog prava i potvrdenim medunarodnim ugovorima, osim u postupku
koji se vodi zbog pribavljanja takvih dokaza (¢l. 16 st. 1 ZKP). Upravo zbog toga
neophodno je da organi koji vr§e pretres vode racuna o ispunjenosti svih zakon-
skih pretpostavki, kao i da pretres vrse u skladu sa pravilima kriminalisticke taktike,
tehnike i metodike. U suprotnom, dokazi proizasli iz nezakonitog pretresa ne samo
da se ne bi mogli koristiti u krivicnom postupku, ve¢ bi i njihovo izdvajanje iz spisa
predmeta bilo neophodno. U tom slucaju bi se moglo postaviti i pitanje moguéno-
sti donosenja zakonite odluke i to iz razloga §to bi ispravno i potpuno utvrdivanje
¢injeni¢nog stanja bilo onemoguceno ili znatno otezano, a §to predstavlja jedan od
zalbenih osnova predvidenih ZKP.

Zanimljivo pravno pitanje, s tim u vezi, iznedrila je sudska praksa u slucaju
pretresanja privrednog drustva ,Jovanjica d.o.0.“ kada je dana 18.11.2019. godine
po oceni Viseg suda u Beogradu doslo do povrede odredbe ¢l. 156 st. 1 ZKP, imajuci
u vidu da naredba na osnovu koje je tog dana izvr$eno pretresanje nije u smislu ¢l
156 st. 1 ZKP predata odgovornom licu, niti osumnji¢enom, a koji nije, kao ni nje-
govi branioci, obavesten da ¢e se tog dana obaviti pretresanje, pri ¢emu u samom
zapisniku o pretresanju stana i drugih prostorija nije navedeno da postoje zakonom
predvideni razlozi da se pretresanje obavi bez prisustva lica, zbog ¢ega su svi dokazi
proizasli iz navedenog pretresa izdvojeni iz spisa predmeta.”” Medutim, navedeno
reSenje Viseg suda u Beogradu, ukinuto je reSenjem Apelacionog suda u Beogradu
u kojem je navedeno da prvostepeni sud nije u potpunosti utvrdio ¢injeni¢no sta-
nje, bududi da je propustio da ispita policijske sluzbenike koji su izvrsili pretresanje
objekta privrednog drustva ,,Jovanjica d.o.0. a na koji nacin bi sve nejasnoce i ne-
preciznosti u vezi sa pretresanjem tih prostorija mogle biti razjasnjene, u vidu ne-
popunjavanja delova zapisnika i u vidu obavestavanja odgovornog lica, okrivljenog i
njegovog branioca, stupanje u kontakt sa ostalim odgovornim licima iz privrednog
drustva, kao i koje su radnje u vezi sa tim u konkretnom slucaju preduzete.>® Ova-
kvi navodi Apelacionog suda se medutim ne bi mogli smatrati opravdanim. Naime,
sluzbena lica policije koja su vrsila pretres mogu biti pozvana radi ispitivanja u toku
glavnog pretresa, ali u pogledu ¢injenica koje se ti¢u nacina na koji je vrsen pretres,
dali je bilo odredenih nelogi¢nosti ili nepravilnosti prilikom samog pretresa. Medu-
tim, iskazima navedenih svedoka se ne moze dopunjavati sadrzina samog zapisnika,
to jest na osnovu njihovih iskaza se ne bi moglo utvrdivati da je u konkretnom
sluc¢aju naredba bila predata odgovornom licu i osumnjicenom, te da su eventualno
postojali neki od zakonskih razloga za pretresanje mimo redovne zakonske proce-
dure i bez prisustva svedoka, ukoliko takve informacije nisu sadrzane u samom za-

57 Redenje ViSeg suda u Beogradu, Posebno odeljenje za oragnizovani kriminal, K- Pol br. 38/20,
22.11. 2022. godine.
58 Redenje Apelacionog suda u Beograd, Posebno odeljenje, Kz2 — Pol 24/23, 24. 02. 2023. godine.
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pisniku o pretresu. Usvajanjem suprotnog tumacenja u potpunosti bi se obesmislila
obaveza sastavljanja zapisnika prilikom pretresa. Drugim re¢ima, ukoliko takav za-
pisnik podleze naknadnoj izmeni i to izmeni na osnovu iskaza organa postupka ¢iji
je radni zadatak upravo gonjenje i otkrivanje krivi¢nih dela, onda on ne bi mogao
imati znacaj procesne grade budu¢i da mu se na taj nac¢in oduzima njegova glav-
na karakteristika, vremenska povezanost izvora informacija sa ¢injenicama koje on
obezbeduje.

Pojasnjenja radi, veoma je bitno utvrditi ta¢no vreme kada je pretres vrien, koje
su radnje izvrSene pre samog pretresa, ko je bio prisutan prilikom pretresa, na koji
nacin je sam pretres vrSen i $ta je pretresom pronadeno, te da li su postojale odre-
dene primedbe na izvrSeni pretres, jer od tih ¢injenica upravo zavisi i zakonitost
pretresa, a o kojima se sud informi$e prvenstveno na osnovu podataka unetih u
zapisnik. U tom smislu, ¢injenice koje se odnose na njegovo sprovodenje moraju
biti vremenski i proceduralno skamenjene, odnosno ne smeju postojati naknadne
izmene sadrzine zapisnika u pogledu ¢injenica koje su odlu¢ne za ocenu zakoni-
tosti pretresa, one se ne mogu naknadno dodavati ili uklanjati ukoliko bi to bilo
suprotno sadrzini samog zapisnika. Dakle, na glavnom pretresu sacinjeni zapisnik
o pretresanju, sa svim primedbama na njega, ¢ini¢e dokaz zapecac¢en u odredenom
procesnom momentu i samo ¢e se kao takav mo¢i koristiti.

Relevantnost procesnog momenta prepoznao je i zakonodavac, te upravo zato i
predvida sastavljanje zapisnika o pretresu, kao vid uspostavljanja procesne protekci-
je od promenljivih faktora koja svedoc¢enja nose. U tom smislu, davanje kredibiliteta
izmenama i dopunama njegove sadrzine putem svedocenja lica koja su pretres vrsila
bi u potpunosti obesmislilo samu obavezu i postupak sastavljanja zapisnika, a sve
prethodno navedeno bi bilo nedvosmisleno uradeno na $tetu prava na odbranu i
procesnih garancija okrivljenog. Navedeno tumacenje bi, takode, budu¢i da sudovi
u praksi pre poklanjaju veru iskazu datom od strane ovlagéenih sluzbenih lica, nego
iskazu okrivljenog, dovelo u situaciju da su organi postupka ovlas¢eni da na svaki
ukaz na nezakonitost od strane odbrane naknadno izvrse ,ispravku® daju¢i iskaz
koji je direktno suprotan zapisniku, ali sa dokaznom snagom koju okrivljeni tesko
da moze da ospori. Zbog svega navedenog, ovakvo pravno tumacenje je neprihvat-
ljivo, ne dovodi do zakonite konkluzije, a povrh svega je i direktnoj suprotnosti sa
odredbom iz ¢lana 16 ZKP.

6. ZAKLJUCAK

Zakonitost pretresanja jeste jedna od osnovnih pretpostavki da se ostvari cilj
krivicnog postupka, te da se utvrdi ¢injeni¢no stanje koje ¢e biti osnov za donose-
nje odluke kojom se reSava predmet krivicnog postupka. Konkretno, sam postupak
pretresanja je zbog svojih procesnih karakteristika, to jest zadiranja u ljudska pra-
va prilikom njegovog sprovodenja u velikoj meri formalizovan i povreda njegove
forme sa sobom nosi nesagledive $tetne posledice po materijalnu dokaznu gradu u
krivicnom postupku. S tim u vezi, takav trajni gubitak procesne grade koji uti¢e na
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sadrzinu sudske odluke moze praviti $tetu svim sferama jednog drustva. Zbog toga,
intencija kako zakonodavca, tako i organa izvrsne i sudske vlasti bi trebalo da bude
uperena na smanjivanje rizika od sprovodenja nezakonitog pretresanja, te posledic-
no i sprecavanja situacija izdvajanja materijalnih dokaza pribavljenih nezakonitim
pretresom.

Upravo zbog toga je najbitniju korekciju potrebno izvrsiti na polju krimina-
listicke operative i obucenosti sluzbenika koji predmetne radnje preduzimaju. U
tom smislu, a pogotovo imajuci u vidu da u postupku pretresanja bez naredbe
suda upravni organ sam odlucuje o zakonitosti radnje koju treba da preduzme,
pa ¢ak i o njenoj ustavnosti (uz naravno, naknadnu kontrolu suda), od izuzetne
je vaznosti da lice koje takvu odluku donosi raspolaze barem sli¢cnom stru¢nosé¢u
kojom raspolaze i sudija, jer bi kolizija u njihovom shvatanju instituta pretresanja
mogla dovesti do nezakonitosti pretresa i bespovratnog gubitka krucijalnih doka-
za za dalje utvrdivanje istine. Takode, potrebno bi bilo uvesti i odredene kadrov-
ske posledice po status policijskih sluzbenika koji su vrsili pretrese, za koje je ka-
snije utvrdeno da su bili nezakoniti. Tako, zakonodavnim re$enjima i unutragnjim
ustrojstvom MUP bi bilo potrebno napraviti podsticaj da se ne sprovode pretresi
kojima se kr$e ustavne i zakonske garancije i to najpre kroz zabrane napredovanja,
slanje policijskih sluzbenika na dodatne obuke i sli¢no, a u izuzetnim okolnostima
i njihovim kaznjavanjem.

Na kraju, moze se re¢i da je postojee normativno stanje i viSe nego zadovo-
ljavajuce, ali su odredene zakonske izmene uvek moguce. U tom smislu, moglo bi
se razmotriti uvodenje obaveznog snimanja pretresa u cilju ostvarivanja neposred-
nog uvida u nacin sprovodenja navedene dokazne radnje i ocene njene ustavnosti
i zakonitosti, kao i odredivanje roka u kojem je sudija duzan da odlu¢i o predlogu
javnog tuzioca za izdavanje naredbe o pretresanju.

LITERATURA

Gruba¢ Momcilo, Vasiljevi¢ Tihomir /2011/: Komentar Zakonika o krivicnom postupku, Beo-
grad: Pravni fakultet Univerziteta Union u Beogradu i Sluzbeni glasnik.

Ili¢ Goran P.,, Maji¢ Miodrag, Beljanski Slobodan, Tre$njev Aleksandar /2022/: Komentar
Zakonika o krivicnom postupku, Beograd: Sluzbeni glasnik.

Pisari¢ Milana /2020/: Pretresanje advokatske kancelarije u Nemackoj, Crimen, Ne 2, 165-180.
Stojanovi¢ Zoran /2021/: Komentar Krivicnog zakonika, Beograd: Sluzbeni glasnik.

Stojanovi¢ Zoran, Deli¢ Nata$a /2017/: Kriviéno pravo - posebni deo, Beograd: Univerzitet u
Beogradu - Pravni fakultet.

Skuli¢ Milan /2011/: Komentar Zakonika o krivicnom postupku, Beograd: Sluzbeni glasnik.

Skuli¢ Milan /2013/: Kriviéno procesno pravo, Beograd: Univerzitet u Beogradu — Pravni fakultet.

Skuli¢ Milan /2022/: Krivi¢no procesno pravo, Beograd: Univerzitet u Beogradu — Pravni fa-
kultet.

Zarkovi¢ Milan, Kesi¢ Tanja /2009/: Postupak pretresanja stana, drugih prostorija i lica - Osvrt
na pojedina normativna re$enja, Pravni Zivot, Casopis za pravnu teoriju i praksu, Ne 10.



278 CRIMEN (XVI 2/2025 e str. 279-288)

Andela Mitrovié*

SEARCH AS AN EVIDENTIARY ACTION
IN THE LAW AND CASE LAW
OF THE REPUBLIC OF SERBIA

SUMMARY

The paper examines the evidentiary action of search, focusing on its normative framework
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IZ ISTORLJE KRIVICNIH NAUKA

III

Muoro pehu cy ciayuajeBu, roe ce nujaHauka bybomopa jassea y opy-
20M jeOHOM 0ONUKY KOJU je, MCTHUHA, II0 CBOM IIOPEKJIy M IO CBOJO) IPAaBoj
IPHUPOIU CACBHM CPOIAH Ca OHHM PAHUJUM, AJIA Ce O EbUX PAa3JINKyje
y HAUYMHY, KaKo ce cama OoJsiect maHHdecrtyje. I 6am Tora pamu je Taj
00JIMK THMjaHavKe JbyOOMOpe 3a CYACKY U CYJACKO-MEIUIIMHCKY IPAKCY O/1
BPJIO BEJIMKE BAMKHOCTH.

Kao mrro cmo Bumesnu, mujamauvka jbybomopa paHujux obOJIMKA ue,
MaxoM, y KOpakK ca HeIIOCPeIHUM JIeJCTBOM aJIKOXO0JIa, W jaBJba Ce KOJ
XPOHUYHUX MUjaHAlla caMo y IHjaHavYKoM 3aHocy. Hamporus: nmujanauka
JpyOOMOpa OBe BpCTe HUje Be3aHa caMo 3a OHe MOMEHTe, KaJl je IHjaHall
OUjaH WA HAINT, W He I'y0H ce YIIOpemo ca OejCTBOM AJKOXO0JIa, HEero
mpatu OoJIeCHMKA W Y OHAj CTamujyM, Kan ce Beh Tommxo pacrpesuwu, ma
HU pe3ujyaJiHe II0jaBe Tora JejcTBa He IoKasyje. M3 oHOr aJkoxXoJIHOT
3aHOca IIpeHecy My ce oOMaHe W Y CBECHO CTambe H-eroBe IyIle; 3aBJia-
Iajy moMme, M Tako ce (PUKCHpAajy, Ja MX ce II0cje HU MHjaH HU TPe3aH
He Mmoske ompocrutu. OHe ra, Jakje, CTAJHO IpaTe U KaJ ce ,,0CBeCTH ,
¥ 0alll Ta CTAJHOCT EbMXO0BA je OHA IIPTa y HU3y OPYTUX II0jaBa, KOJOM ce
Taj 00JIMK IHjaHAYKe JbyOOMOpe 3HATHO PA3JIMKYje O OHMX, KOje CMO IO
cajia IpoydaBajIyd U Kao IIPOoJIa3He MO3HAaJIH.

JoIr KapakTepucTudHM)a pasianka uaMmel)y oBe BpcTe mujaHauke Jby-
OoMoOpe M OHMX PAHHUJUX MUCTHUYE Ce y TOMe, IIITO 8ap/vliée udeje, KojuMa ce
JbyOOMOpaH mHjaHall] IPBOOMTHO IT0Ye0 00MAarmbUBaTH, He 0CTajy ycaMJbe-
He ¥ Ha OHO) MepH, KaKO Cy OHEe M3 Koje JIayKHe IIpeCcTaBe WJIN IIOrpellHe
penanyje TPEHYTHO IIOHHKJE, HEro ce IIHpe, W TpaHajy, Te HajIocie ca
HeKOM KOHCEeKBEHUUjoM Joul U OP2AHCKO Y jeOHy uenuny eesyjy. U3 ma-
JINX ¥ HEe3HATHHX OCHOBA; M3 KOje CACBMM OOMYHE M HEOCHOBAaHE CaMo00-
MaHe, M3a3BaHe BapJ/bHUBUM IIpeJcTaBaMa U JIAMKHUM ONAKAmbUMAa WU
HeIOCPeqHNM, IIOTPEIIHIM pejaliijaMa 3a BpeMe caMor' IIHjaHAYKOor 3a-
HOCAa, HCIIpeie TaKkaB OOJIECHUK KacHMje, Kal ce Beh pacTpesHu u ,,0CBeC-
TH", YNTAB CILJIET JOCJIEOHO Be3aHHX CaMOOOMAaHA y TOM HMCTOM IIPaBILY;
M3BeJe UNTAB CHUCTEM Bap/bUBUX HIEJH MCTE BPCTE, M Pa3pamy UX TAKO,
Ja IPUBMAHO MOI'Y MMATH CBOT'Aa OHpaBIama. Te BapJ/buBe HIeje HUCY
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BHUIIlE CAMO HM3pa3 TPEHYTHOT, MHUjaHAYKAM 3aHOCOM MoMyheHOr cxBa-
Tama JIAKHUX WM HeJaCHUX yTHCAKA M MOMEHTAHUX OIleHA HhUXOBUX,
Hero peayJraT IIPpaBor, MAUPHOT, JOHEKJe 6aIl u cpeheHor pasMuIbama
U JOysKer Pe30HOBarba 00JIECHHKOBOT, 4 TOra — Kao IIITO 3HAMO — KOJ OHHX
paHUjUX BpcTa MujaHadKe Jbyoomope Huje omito. Tamo je camoobmana 60-
JIECHHKOBA OCTajajia Ba3Ja Ha OHOj MCTO] MepH, KAKO je 0OMAaX C II0YeT-
ka (y caMOM HACTYILy aJIKOXOJIHOT' 3aHO0Ca) TPEHYTHO 3aCHOBAHA, a OBe
ce 0abom padrwom Oywe 60JieCHUK08e PA3BUNIA U YCABPULULG. Y OHUM
obsuImMa mujaHadyke JbyOoMope ocTajy, JakJe, MujaHdeBe caMmooOMaHe,
MAaxoM, CIauuoHapHe, a 'y OBOM Cy, Ha IIPOTUB, hpo2pedujermme.

OBa mocsienma mojasa je Beh cama 110 cedbu pasyMJ/bUBA — HAPOUUTO Y
jemmom mpasity. IlpupoamHo je u objarmuBo, Ja he 1 XpoHUYAH IIOTATOD,
IOK je Tpe3aH U IIpHU cBecTu (IIprceOamH), jeqHy MIMCA0 — Ma OHA Omja u
TamTa ooOMaHa — 00Jbe M CBeCTpaHuje MIPOHMNY, Ia U CaBpIIeHNje pa3pa-
IUTH, HEr0 Y OHOM CTAkby, KaJ MY jeé CBECT OTPOBHUM JI€JCTBOM AJIKOXO0JIA
cacBuM mopeMehena miau Texk moMyheHa — caMo aKo My M3 TOra crama y
ceect mipehe, Te muMe u oBiama. Hapounro he To 6utm moryhwo y onum
ciay4yajeBUMa, TJe WHTeJeKTyaJHa CTpaHa II0TATOpOBE IPUPOIE OCTaHEe
HeJOIUPHYTAa, Kao IIITO ce TO II0 TJeKaga Jgenrapa. Taxkas 00JIeCHUK, 0CJIO-
OoheH HeIloCpeaHOT IejCTBA aJIK0X0JIa, a V BJIACTH CBOJHUX MHTEJIEKTYaJI-
HUX cHara, mohu he aauemy cymiby c8ecHo U 00C1e0HO 0asbe paspahuea-
mu, IIa je HajIocje U J0 Kpaja M3BEeCTH.

IIpema ToMe cy u TI0jeqUHU JEJIOBU WM MOMEHTH TOT O00JIMKA nHja-
HauJKe JbyboMope JocTa KAPAKTEPUCTUYIHY ¥ Y MHOTOME Ce PAa3JIHKY]y Of,
CJIIMYHUX JIeJI0OBA M MOMEHATA OHUX pPaHujux o0juka Te Oosiectu. Tako je
II0 TOME CACBHM O0jalllEbHBO, 3AIlITO H. IIp. MHjaHYE€BA CYMEbA Y BEPHOCT
EroBe JKeHe KOJ OBe BpCTe IMUjaHavKe JbyOOMOpe HUje OHAKO MCTO Ma-
TJIOBUTA, HejacHa, HeomgpelheHa, HeoTecaHa | ,rpyba“, kao 1rro To Gelre y
OHHMM JIPYTHUM OOJIMIIMMA, HEro y OBHM IIpHJINKamMa mobuja ompeheHuje u
CTBApHUJje OCHOBe, a QPUHU)Y, U Pas3JIoKHU]y oopany. Takas OosecHUK He
Hacphe Ha xeHy u He Oenu je H. IIp. Ja ce OHA ,C IIEJIMM CBETOM Byde“,
Ia ra, ,CBAKM 4ac ¢ APYTMM Bapa“ MTH. — KAo IITO CMO TO PaHHje BHUIE-
JIU: — HEr0 My Ce 3aCHOBAaHA CyMiba y EbeHy BEPHOCT OMAaxX YIIyTH HU3BeC-
HuUM, mocta ogpelernm mmpasiiem, u ako je Taj mpasail morpemas. OHa ce
CKOHIIEHTPHIIIEe MaXOM HAajeIHy WUJIM BUIIE M3BECHUX, MO3HATUX 0c00a, a
axo He Oarrn To, OHO 0ap HA HEKH TauyHo oapeljeHM Kpyr HHUXOB. ¥ TOMe
IpaBIly OOJIECHUE WMOe CBe Jajbe W Aajbe, a IIPU CBAKOM KOpPaKy OcTaje
cebu Bepau u gocaenmas. Vs Tux obOMaHa He [1a ce M3BECTH, jep je, ,,TBPIO
yBepeH", 1a ,,3Ha IITa pamm .

Ilo cBoj mpuanIM McTOTa je MOpeKJIa M KCTe IIPUPOJe UM OHA II0jaBa,
Ia je 00MYHO JbyOOMOpaH IIHjaHall OBE BPCTE Y UCNOJbABAMY C80je CMPAC-
mu MH020 06a3pUBUJU, HETO IITO Cy JbyOOMOPHH MHHJAHIIN OHHUX APYTHUX
BpCTA — HAPOYUTO y HOYETKY cBoje Oosiectr. Taro H. mp. oH Hehe ,,cBOjy
HEBEpPHY KeHy" OHAKO CYpOBO M jaBHO IIpes IeJIMM CBETOM HallaJgaTH —
Kao IIITO TO OOMYHO YMHE IOTATOPH, 00y3eTH MHUjaHaAYKOM JbyOOMOpPOM OHE
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Ipyre BpCTe — HEero he ce mmak ,pasymuHo” caBiahusaru. Cysbmjahe u
mpurajuBahe cBOjy cTpacTt HeKO M3BECHO BpeMe, ajii He y HaMepH, Ja
je Tako cacBUM caBJjiaza, Hero ga Mehjyrum moOpo pasmuciu m mpecynw,
Kakxo he ,Ileqy cTBap INTO JIAKIIE OOKA3aTH , M Ha YHCTO HM3BecTH. Tpa-
rahe um ucnuruahe y Tome mpasBIly CBe JIOTJIe, JOK He ycIie, 1a 3a CBOJY
CyMEbY HpriOepe TOJIMKO J0KAa3a, KOJMKO MYy Ce VUMHH Ja je IIOTPeOHO.
Tex ounma he Te mokase M3HeTH M HA CBOj HAYMH YIOTPEOUTH.

Ila u mpu cabupammy JOKA3HOT MaTepHjaia IPOTUB HEeBepHE KeHe U
BeHNX Jby— OAa3HHMKA II0Ka3yje JbyOOMOpaH IHjaHall Y 0BO) BPCTH Jby0O-
MOpe BHIIle CBeCHe camMopajibe, pa3dbopa u mociemquHoctu. He 3aycrasiba
ce TeK IIOBPIIHO M CYMAapHO caMO HA OHUM IIPUJIMKAMA U II0jaBaMma, Koje
Cy Ce TPEHYTHO CTEKJIe W jaue HCTAKJIEe, Ja OHY CyMIby Y EbeMY H3a30BY
— Kao IIITO CMO TO BHUJEJH KOJ IHWjaHavKe JbyOOMOpe OHe Jpyre BpCTe —
HETO OpUNCIOUB0 MPAXCU, UJL MAXOM U HAJIA3U C8E 8UlLLe U 8UULE HOBUX
MOMEHama, Koju ea y moj cymrou ymaphyjy, u kojuma he xacHuje Kao Jo-
Kas3uMa CBOJy OHNTY:kOy moTkpemnuTu. Hberosu 3akspydiiu y ToMe IIPaBILY
HHUCYy TeK caMO TpPeHyTHe KOMOWHAIlMje ¥ JIaKO Be3aHe peJalidje, Hero
0aIr mpoM3BOIM AYsKET U AyOJber IIocMaTpakha; CBECTPAHOT, KOMILIMKOBA-
HOT' pa3MUIIJbakba, a 10 TIIeKa a W TAKO OIITPOYMHOT Pe30HOBAha, J1a U
npyruma Mmory umiioHoBatu. CBakKy 1mojaBy W CBakKy IPHJINKY, Koja Ou Ma
M3 Jajieka mMajia KakBe Beae ¢ ocobama U IIpeIMeTHMAa EberoBe JbyooMo-
pe, IoaBpraBa OH OPMIKJ/BMBOM IIPOyUYaBamky M CTPoroj kpuruim. Taxo he
H. TIp. ¥ HAaJOOWYHU)e MUCMO CBOje JKeHe MU Jpyre Koje CyMEbUBe ocode
WCIIUTUBATHU JI0 HAJCUTHUJUX I10)€IMHOCTH: HEYMOPHO IPOyYABATH U Fbe-
rOB OOJIMK ¥ E-erOBY CAAPIKHHY — CBe J0TJIe, IOK Hajmocsie (Y OHOM IIpedy-
behemy) u omer Ha wemy He Halje HerrTo, 1ITo he My CyMEby IIOTBPIHTH,
a IOITHUje W Kao JoKa3 mocay:kuTth. [1o rmexama je y Tome Tako CTpIIeJbUB
M KOHCEKBEHTAH, [Ia I'a MecellmMa JeIHO IHUTale HHTepecyje; Ia mece-
IIMMa 3a JeIHWM TparoM Hje, JOK ce HajIocjie He yBepH, Ja je JOHCTa
y Tome ycmeo. Mima ciydajeBa, Kag My HHM TO HHje J0CTa, Ja CAMO Tpar
IIpaTH, HEro joIl M caM HAa CBOj HAYMH IIOKYIIaBa, KAKo OM HOBE JOKA3e
BeIITaYKH m3a3Bao — mogMmehyhwm sykaso saMke oHmMa, Ha Koje CyMmiba,
He O JIM ce y IbUX YXBATHJIM. Y TO] HAMEPHU IpPAaBU H. IIP. HA IIOCTEJHH,
HaA BpaTUMa, HA MPO30puMa, Ha I1aTocy U T. 1. HApOuuTe 3HAKe, 10 KOjU-
Ma OM KacHMje MOrao II03HATH, je JIM My sKeHa ,IpuMaja KakBe mocere”;
IIITa Ce CBe 3a BpeMe ELeroBOr OJICYCTBA KOJI EberoBe Kyhe 30MBAJIO U T. II.
[[ITa Buime: caM HaAMEpHO M IIOAMYKJIO CTBAPA CBOJO) SKE€HU M CBOJUM CY-
IapHUIKMAa 3rojie 1 IIPUJINKEe 34 CACTaHKe M JOroBOpe, He OM JIM UX TUM
HAYMHOM IIITO JIAKIIIe UCKYIITa0 1 Y HeBEePCTBY YXBATHO. — A Kako je 00m4-
HO TakaB 0oslecHUK Beh m oHakKo ToM CyMEbOM TOJTMKO 00y3eT, Ja CBe Te
IOJAaTKe W CBe Te IIOKYyIllaje, Ma KAKO OHM HCIAJIM, WMIIAK HA CBO) HAYMH
TYyMadYH: TO je OHJa CACBUM IIPHUPOLHO, Aa he pesysaraTH H-eroBor MCTpa-
SKMBAE-A MAXOM HCIACTH IMO3UTHUBHO — T. . 1A he 00JeCHUK y CBAKO) TAKO]
mpuaniy Hahy 3a cebe gocTa M JOBOJBHO MIOY3OaHA JOKAa3Ha MaTepujaa,
KakKo OM HeBEpHY “KeHy U IbeHa JbyOaBHHKA MOIr'ao Ha OATOBOP Y3€TH.
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Autit He camo cadaurbocm, Heeo U uesia NPOULIoci GpavdHora KUBOTA
(v BAaHOPAYHOT CAMKMBILEELA) CJIYKH JbyOOMOPHOM IIMjaHILYy OB€ BPCTE
Kao M3BOP, M3 Kojera he IIpIcTu [IoKa3e 3a OITYKOy IPOTUB CBOje JKeHe U
EBeHNX caydecHHKa y OpaxosomMmcTBy. C Tora je y mujaHavko] JbyOOMOPH Te
BpCTe cacBUM OOMYHA I10jaBa, Ja ce OosiecHWK Bpaha yak u Ha 1ojequHe
MOMEHTe M3 [ajbe IIPOILIOCTHA CBOra KHMBOTA; A WX y TOME IIPABILY
HUCIUTYje; Ja O IbMMa HA TO) OCHOBH PA3MUIILJba, U A UX Y TOME CMHUC-
ay mporeryje. Iloarpesajyhu m mperpecajyhu taxo mojeguue morahjaje
U3 paHUJUX BpeeHa CBOT OpavyHOr KMBOTA JbyOOMOpAH ITHjaHAIl Te BPCTe
miena ux caga Beh ,apyrum oumma® (Jep je monm yTuIilajeM OHE CYMIbe),
a TO je OIeT Y3pOK, 3a IINTo yBek Halje moBoma, xaxo he m HajoOMUHmIju
ImoJaTaKk TYMayUTH OHAKO, J1a OJIT0OBOpA JaHAIIELEM EHer0BOM JIYIITEBHOM
cramy. Tako H. mp. YecTo HCIHNTYje JAaTyM, Kal My je Koje meTe poljeHo,
Ima mo TUM JAaTyMHUMa cpadyHaBa, KaJ Ta je sKeHa MorJia 3adeTu. AKo
My ce TH padyHM TAYHO — HA JaH — He IoayJaapajy ca HEeKUM HerOBHUM
pauyHmMa M3 OpavHOT KUBOTA, OHJIA je TO IIOTIIYH JOKa3, Ja MYy je sKeHa
TO mere BaHOpauHo 3auena.! W cax my ce Tex, ,,orBapajy oun”; u cam My
TeK M0CTaje CBe JacHO: — 3alllTO ce H. IIp. IIPU Poljerby Tora Jierera Jiekap
OHAKO HEOOWYHO ITOHAIA0; 3aIllTo ce 0abuIla OHAKO ,,30yEHeHO W UY.IHO
¢ IIOPOOMJHEOM IOINAIITaBajia’; 3a IITO je Oall To JeTe IJIABO, a CBA MY
Ipyra gera IjpHOMAambacTa WM cMeha; 3a IITOo ce TO JieTe O Ehera yBeK
CKJIaE-aJI0 U TYh1JI0; 3a 1IITO Cy ¥ cama Jela IpemMa mbeMy JIpyKuuja ouiia
u T. 1. lllta Bumre, cax ce Tek ,,qo6po ceha®, kaxo ce u cama xeHa 0 CBeMY
TOMa ,,HEeXOTHIIe W CJIYyYajHO H3Jajia, WM KaKo MY je CyHapHHK CBe TO y
moJty, mpusHao“. — Hajmocme mMa m Takux ciydajeBa, rie JbyOoOMOpaH
CYIIPYI' T€ BPCTE 3aMJIA3U JOII yV PAHM]y IPOIIJIOCT CBOje sKeHe, U U3 Ebe
1pIre cBoj gokasum marepujas. Ceha ce H. mp. mojeIMHHUX MOMEHATa M3
IEHOT JIeBOBalha U AlllMKOBAaH-a € JAPYyrUMa; IIperpeca II0jeqUHOCTH U3
BpeMeHa, KaJ je OmMja 3a mera HCIIPOINeHA; IMOABPraBa CTPOYKH)0] KPHU-
THII CBe IOKMBJbAje EMXOBE IIPBe HOhM... W T. [O.: ma MX cajga — IIOf
YTUIIAJeM OKHBEJIe CYMEbe — TyMadyd TaKo, Ja My TH IIOJAIlX CIIy:Ke Kao
JIOKa3 3a OpavyHy HEWCIPABHOCT EHErOBE JKeHe.

Pasyme ce, na je u to cehare sbybomopHo2 RUjaHUA Me 8pcme 8DPJl0
yecmo 8apJblieo u Henoyzoaro. Vlim cy camm momary yoOpaskeHH W He-
WCTUHUTH, UJIA UM je TyMaderhe IIOIPEeIlHO, — 4 TO jé CACBUM IIPHUPOJIHO.
Baspa yBex Ha ymy mmaru, ma je Takas 00JIECHHK Ba3na IIOL yTHIIAjEeM
CBOJMIX BapJ/bHUBUX MAEja, IIa A Cy U EberoBa OIaMKarba M3 MPOIJIOCTA U
HEroBa TyMauyeHa THX OIakaEa TOT MCTOr IIOpeKJIia, MK 6ap TeCHO Be-
3aHa 3a BUX. 3aTO TAKH OOJIECHHUIM YECTO — M HEXOTUIle M HECBECHO —
y TOME CMHCJIy HCIIpenajy, M3MHUI/ba]y W JIay, I 0ap cBoje cehambe

1 Jlemr mpumep Te BpcTe HaBogu Kpemneswu. Jeman GoJIeCHUK — MHAYE TIOTATOP — HUje
XT€o Ja MpU3HA CBOje JeTe Kao OpayHo — caMo 3a TO, IITO je OH y OHOM BPEMEHY,
KaJ ce OHO MOIJIO 3a4eTH, OMO0 HEKOJIMKO JaHa Ha IyTy. ¥ EbeTOBOM OCYCTBY CyCes
je IberoBOj SKEeHHU IIOMAarao, KaJ MM ce KpaBa TeJmjia TO — U aKO TO, II0 EberOBOM
MUILJbEeEY, HUKAKo Huje 6mio morpeduo. Kraepelin; 7. Aufl.; cTp. 131.
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IpeMa TOMe IIpaBIly KOPUIY]y, VAelllaBajy U HOTepy]y — JaKje yIIpaBo y
CBOJMM WJIy3HWjaMa U hooamke u3 npoutnocmu gansugpuryjy. — Ilo rme-
KaJa — ¥ aKo 0alll BpJIo PeTKO — JelllaBajy ce CJIydajeBH, Ja Takas 0oJiec-
HUK moOmja m xanyumHanuje (sensuum fallacia ebriosa) — kao mro cmo
WX BHUIEJU KO OHE Jpyre BpCTe IMHjaHadKe Jbyoomope. OOuue cy xamy-
LUHAILMje opraHa 3a MHpHCcarbe (Hoca), jep je TO YyJI0O M OHAKO TeIlEhe
BE3aHO 34 CeKCyaJIaH SKHBOT.

Hu y dawem moky 6osiecm He Mema CBOj] KapakTep W YeCTO CBPIIA-
Ba CJIHMYHUM KaTtacTpodaMma, Kao M OHe paHHje BPCTe IIMjaHadke Jby0o-
Mope (HacubeM, caMOyOMjCTBOM, YOMCTBOM jKeHe, Melle, a IO IIeKal U
cymapuuka u T. a.). [lITa Buile: u y HApOYUTHUM CTPYYHUM 3aBOAUMA,
re ce oJp:KkaBa MOTIyHA allCTUHEHIIU)a OJ aJIK0X0Jia, He IoKasyje Oarr
3HaraH ycmex. Ha mporus: mma ciyuajeBa, Ioe ce Ko TAaKUX OOJIeCHHKA
JOII TmMe, IITO UX OoX Kyhe m mopommile 0OBOJMMO M y CTPYYaH 3aBOJI
CMECTHMO, IIOJeIHHHU II0jaBH 00JIECTH — HAPOYMTO 34 IPBO Bpeme 00JI-
HHUYKOT JIeuerha — JOII II0javajy W caM Taj KOPAaK CBOje IIOPOMHUILE HJIK
CBOJHX TIpHjaTes/ba TyMaue TAaKW OOJIECHHUIIA HA CBOj] HAYHUH: T. j. Kao
3ro[IHO CMUIIJbEHY U BEIITO U3BeIeHy MaxXWHAIIU)y CBOje HeBepHe KeHe
U I-eHHuX ,apujaresba”. tbuxosuMm yTuiajeM m 3ay3uMameM IIOILIO je
0] 3a PYKOM, IIa, KPpyHHIIE ,,CBOje Ipexe M CBoja Hemesa“, Te ma ra joIll
u 3a aypa mporiacu. ,,CTpoasim cy ra 3gpaBa — YMTABA Y JIYSHUILY —
camMo 3a To, Jla ra ¢ IIyTa YKJIOHE, KAKO UM EbUXOBUM 3a0pameHuM U
rpemrHuM ogHocuMa He O0m cmerao. Hucy mum onm Tora mpesanm, ga ra
3JIOUMHAYKHY $KMBA caxpaHe, kang Beh mumcy moram ycmeru, ga ra Ha apy-
TM HAYUH yIIpomacre®.

Takom cxBaTarby cUTyallmje OAroBapa O HPUJINKE W Opycarve 00-
JIECHUKO0B0 NpemMa Uesi0j OKOJUHU, G HAPOUUIMO NPEMQ HCeHU U HeHUM
Lnpujamemuma’. Hbere mmocere boecHrk MaxoM u He npuma. ,,He he fga je
BHUOM", jep je TBPIO YBEPeH, 1A OHA K EbeMy I0JIa3h CaMO Y HaMepH, KaKo
0u ra IIITO JIAKIIIE YIpomacTua. AKo je 0alll ¥ HpuMHU, Ia3H Jo] Ha CBAKK
MUT ¥ Ha cBaky peu. HapouuTo je He mymrra u3 oumnjy, Kaj ce oHa oopaha
Jiekapy uiau OosrHrdapy. AKo ce joir ycyau, ga ce ¢ EbUM Oarir ,JorranTa-
Ba“ u ,moryuhasa“, seh my je ,jacuo”, ma je To HeKM HOB CIIOpa3yM; HEKa
HOBA 3aBepa IIPOTHUB era. Hboj je, HapaBHO, ¢ TUM JbyIUMa HAjJIAKIIIE...
Kaz je Beh u omaxko ,,0aimiaa oopas mog Hore“. C Tora u 13 OOJIHUIIE KHBO
paau, Kako a U By U IheHe JbybasHuke oxkpusu. [lumre H. mp. mucma, y
KOJUMAa HA JIyravyko W *KMBUM 00jaMa M3— HOCH ,,CBA EbHX0BA HEBAJHAJICTBA
¥ Hemena“, a HAPOUMTO OBO IIocienibe. Ilo roexama omryskyje m BJIacTm,
KAaKO C EbeTOBOM HEBEPHOM KE€HOM U E-eHHM IIPOTEKTOpHMA 3ajeIHUYKU
paze, ma ra 6aIn cacBUM ymporacre — mogMehyhu uM Kao MOTHUB HUJIA OII€T
HeKe yoOpaskeHe JbyOaBHE OfHOCe,? UM KOPHUCTOJbYOJbe Apyre Koje BpeTe
— H. IIP. BEJIUKO MUTO, U3TJIeJ HA BUCOKY MPOTEKIIN)Y U CJaJHy Kapujepy
u 1. 1. OBy mociemmy MHCAo MCOpema U paspamy II0 IaeKaga Tako, Ia

2 Tlpumep y: Krafft - Ebing, Gerichtliche Psychopatologie; II. Anig.1900.Seite: 188.
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Beh mpehe y meky BpcTy merasiomanwuje (,Benandama“). YobOpasu ce, ma
HeroBa JKeHa ,,CBOJUM JIAKUM JKUBOTOM 3aCJIYKyje BPJIO BEJIUKe CyMe HO-
Balla, IIa Ja IhMMa Ha CBe CTpaHe 0alla m MHUTH; Ja Cy JOj JbyOasHHUIH
HajBehu J/byqu y MecTy WX HAJ3HATHHJU IPBAIlK Y OpsKaBe, KOJU 1Ma]y
CBYy BJIACT y pyKaMa; Ja je JI0BOJbHA caMo jeHa ped O]l lheHe CTpame, Ia
he cBe BJIacTH 110 B-EHO] BOJBY YMHHUTH U T. . — Yy KPATKO: Ja MY je sKeHa
cBeMohHa.

Tako wau cIUIHO cmare 6071ecCHUK080 OCTaje MAX0M CMAUUOHAPHO,
U PeTKH Cy CJIy4YajeBH, Ja Cce Yy TOKY roJmHa MaJio Ha 0osbe okpene. Ilo
rIeKaga, UCTUHA, U3TJIea, Ja ce JbyOOMOpaH MUjaHall y 3aBOIY HEIITO
MIOIIPABHO, WJIK J1a je 0alll ¥ cacBUM K cebu [I0Iao, aJid ce y THM cJIyJaje-
BHMAa MOKe JIECHTH, JIa Ce THUYe BPJIO IpelpeaeHa O0JIeCHUKA, KOJU ce
HaMepHO IIpeTBapa u cBOJy Oosect cuiiom kpuje. Jlucumymumpa — camo 11a
ra IIOPOIMIIA MJIW BJIACT M3 OOJIHUIIE IIyCTH, KAKO OM MOrao cJI00OIHIIje
CBOJy CTBap 3acTylaTh. AKo ce 6alr 1o0poM OOJIHMUYKOM HEIrOM M CTPOTOM
AIICTUHEHIIN]OM JIOHEKJIe U yCIIe, HOB IIOBPAT y CTapy CTPACT MOYKE U OIIeT
M3a3BaTU CBe OHe II0jaBe, Koje Cy U paHuje qoMmuHupase. Ila u y cayuajy
Ia He Oyme moBpara, OOJbHTAK je, v TJIaBHOME, camo pesiatuBaH. O0mYHO
ce ycIle camo TOJIMKO, J1a ce DOJIECHUK HEKAKO C TUM CTaeM CTBAapH ,, TeK
moMHupH": yIIpaBo Ja ce Halje jelaH 3roJgaH HAYMWH, Ha KOju o0e cTpaHe
IpHCTAJy, Ja 3ajeJHUYKH KHBe. AJIM HU Y TOM CJIy4a)y He HAIIyIITa TaKu
00JIECHHUE CBOJy HPBOOMTHY MICA0 O HEBEPH CBOje KeHe, Hero je caMmo CH-
JIOM cy30m1ja —MCTO OHAaKO, Kao IITO ce TO JIelllaBa U Y APYTUM O0JIUITIMA
KBepyJIaHIIH]e.

Kapaxrepuctuumo je 3a 0By BpcTy mujaHauyKe JbyOOMOpe HajIIocse
JOIII M TO, ULINO Ce OHA He jas ba CAMO KOO HAJjMmedcux oO0auUKa XpoHuY-
HO2 QJIKOXOJIU3MG — Kao OHe paHuje — Hero M KOoJ JIAKIIUX W II0YeTHUX
Bpcra Te Oosectu. C Tora cy HekHm (HApOUYUTO (PPAHILYCKH) IICUXUJATPU
MUIIJbEE-A, 1a OHA YIPaBO IIOPEKJIOM CBOJMM H HHUje Ol AJIKOXOJIM3MAa,
HETO0 JIa ce jJaBJba CaMO KOJ OHHMX 0c00a, Koje Cy U MHade HAKJIOEeHe K0)oj
JIpyroj BpcTH ayiieBHe mopemehenoctr. AsTKoxomM3am j1aje THM BpcTaMa
camo creruduuay 00jy — TUMe, IIITO N3a3WBa BapJ/bUBE MUCIU Y O0JIUKY
nujaHavke JbyooMope.

Ha 1o ce moske momuriybatu Beh u ¢ Tora, IIITO ce Ta BpCTa IIHjaHAYKE
JbybOMOpe He jaBJba TOTOBO MCKJBYYHMBO KOJ MYyIIKapara — Kao OHe npBe
— Hero 4ecTo 0alr 1 KOJI KeHCKHEhba — HAPOUYUTO Y KJIUMAKTePU)yMy, T. J.

y o0y, KaJ BpeMelllHe jKeHe I'ybe CBOje MEeCeUYHO IIpambe.

IV.

IIpema oBoMme, IITTO CMO 10 caja Ca3HAJIM, MOTJIO OM Ce IIPETIIOCTABH-
TH, Ja CIIOPOBe, KOJU Ce OJTHOCe HAa MUjaHauYKy JbyOOMOpPY W EbeHe IT0CJIe-
IHile, HUje TEIIKO HU CYACKH HU CyACKO-MEIUIIMHCKN UCIIUTATHA U PEIlu-
tu. Kao mro cMo Bumenn, nujaHavka jbyboMopa y OIIIINTe, a 0alll B CBAKK
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HBeH O0JIMK Ioce0mIle, MMajy TOJIMKO JaCHHX 00eseskja M TaKO KapakKTe-
PUCTUYHUX 3HAKOBA, Ja OM ce 110 EbMMAa MOIJIO OAPEIUTH, TUYe JIU Ce Yy
M3BECHUM IIPUJIMKAaMa JOUCTa Oalll mrjaHadke JbyooMope — JaKJe Jby0o-
MOpe Ha OCHOBY aJIKOXOJIHOT' JYIIEBHOT PACTPOJCTBA — HJIH je Y IIUTAY
JpybOMOpa 3IpaBor, AYIIeBHO MHTAKTHOT YoBeKa. To pasnukosarse je y
CYACKHM CJIy4ajeBHMa BeoMa BasKHO — IIITA BHUIIIE IPECYIHO — Jep ol Eera
3aBUCH OATOBOP HA IHUTAIbe, Y KOJUKO je YUUHUIAY MAKE02 KPUBULHOR
desia 3a Heaa 002080paH YIIPABO: Y KOJIUKO j€ YpauyHJbUB.

Ha xasocr y cymcko) mpakcu HHUCY YBEK CBU TH 3HAIA TAKO HA OKY-
Iy, Ja UX MOKEMO YIOTPeOMTH, HUTH Cy CBe IIPUJINKE TAKO jacHe, Ja MX
je JacHO pas3a3HaTH M Pas3/IMKOBATH, Te MO0 HBHUMa U coop pemrmtu. Ha
IPOTHUB. — MMa CJIydajeBa, I'Ie ce JaBJbajy y Tako HepasroBEeTHHM OOJIH-
IIMAa W TAKO 3aMpPIIEeHNM KOMILIMKAIIHjaMa, Ja UX je BPJIO TEeIIKO IIPO-
LEHNTH U 110 BbuMAa 10 uncTuHe ¥ ompehenmx sakipyuaxa mohum. C Tora
Cy CIIOPOBH T€ BPCTE BPJIO YECTO HAJTEKH IIPEeIMeTH CyACKOr uciehema, a
HAPOUHUTO CyICKO-MEOUIIMHCKOr BeIlITAYeha. ¥ TAKNM IPUIMKaMa Ipelle
IO TOeKAana M CAMH JIEKapH, a JOII BHIIE IIPABHUIIN, X IPeBuIe 00JIECHO
cTarbe CIIOpHe ocobe, — a IIorpellke Te BpCcTe MOI'y OMTH BeoMa 3aMalllHe,
ma Oamr u cymbouocHe. I'me ce Ha OoJieCHHIIMMA Te BPCTE 3a BpeMeHa He
KOHCTaTyje IIpaBa IPUpPOSA EbMXOBE 00JIECTH, A ce IIpeMa Eb0] M3Bedy U
moTpebHe Mepe — T. J. Ja ce Take ocobe M3aBOje M3 EbHMXO0BE IIOPOOUIIE U
OHUX IIPUJINKA, y KOjJUMa UM je 0oJIecT 3adesia — Ty MOsKe JTONH| 10 030MJb-
HUX MOCJIEONIIA, Ia 0amr u 10 npase kKaracrpode. C Tora 6m Basbaso, ma
U NPABHUUL U JIeKAPU NPUCMYNA]Y ucielervy u npouert maKux cyocKux
cnoposa ¢ najeehom nasxcroom, obaspusowhy u 036umHOWAY.

Tewrohe, Ha Koje IPU UCIIUTUBAKY U PEIIaBakby TAKUX CYICKHUX CIIO-
pOBa HAMJIA3UMO, MOTY OMTH Pa3HOT IIOpeKJIa U pasHe mmpupose. [Ipe cse-
ra He CMe HUKAJa HU HUCJIEJHUK HU CYICKO-MEIUITMHCKU BeIlTak ¢ yMa
cMerarH, Ja JbyOoMopa MOKe MMATH CBOI CTBAPHOI OCHOBA — JAKJIe U
CBOT' IIOTIIYHOT OIIPpaBIarha — Oalll M y OHHUM CJIydyajeBUMa, Iie ,,HUKO He
3Ha 3a 'keHy phase peunu pehwu;” rme je ,cBMMA OKOJIHOCTAMA IPUBUIHO
yTBphjeHo, ma je ,IOIITerhe E-eHO BAaH CBaKe CyMibe,” Ia Cy HaKJje CBe
OIITY:k0€e M CBU JIOKA3HW JbyOOMOPHOT My:Ka TeK caMoO (PUKIIM)je E>erOBOT
6ostecHor moara. ,Hwuje cBe 3aTo 1rro cuja,” a 6ain y crropoBuMa OBe Bp-
CTe TIO3UTHBAH JIOKA3 O IIOTIIYHO] MCIPABHOCTH JKEHHUHO] y OpaKy mMaxom
je Tako Teskak, Ia ce PeTKO Kaj Moske M mobasuTh. I'mexama cy sxeHe y
IIPUKPHUBALY CBOra rpexa TAaKO BeIlTe, a 3rOJHUM H3rOBOpHMA W TyMa-
JemMMa TAaKo 0orare, ma mpeq ,IeJIMM CBETOM  CTOje Kao ,y30pH Opaume
BEPHOCTH,” M aAKO TO HHUCY, U Ja MX IPOBHIM CAMO OHAj, KOra Ce TO THYe.
To cy, ncTrHa, BpJIo peTKH ciydajeBu (Jep 00MYHO , My CBe HaJKaCHH]e
casua“), aJim ce WIAK U C HUMA Mopa pauyHatu. Hapouwmro ce HaA TO
Mopa MOMUIILJBATH 0alll y OHUM Imopoauiiama, riae Beh cama crpacr myska
IIHjaHIla U3a3WBa KeHy Ha Take Kopake, W Iie cy Beh Tora pamu u came
MIPUJINKE 34 M3/aJCTBO TAKO 3TOJHE.
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Anm um y oHMM clIydyajeBHMa, y KOjUMa je 00KA3 0 OpauHoj eepHoc-
MU U UCNPABHOCMU OCYMIUUEHE MHceHe TAKO YTBpheH, J1a je BaH CBake
CyMIbe, a JbyboMopa HMIIaK 3a TO IIOCTOjH, He Mopa TO OuTH Jbybomopa I1a-
TOJIOIIIKE HJIN OOJIeCHE IIPHpPOojIe, Hero ce Moke THIIATH ocode, Koja je, uc-
THHA, MHUjaHUIA, AU je UIaK 3a TO JYIIeBHO CACBUM HOpPMAaJIHA, Te Ce C
TOTa 0 EbeHO] YPAuyHJPUBOCTH 34 KPUBUYHA JleJia, YYNELEeHA Y TPe3BEHOM
cTamby, CACBHUM JIpyKue cyau. Basba yBek HA yMy UMaTH, Ja 1 00MYaH, ay-
IIIEBHO 3/IpaB ¥ MHTAKTAH YOBEK MOKe CACBUM He— OCHOBAHO U 0e3 MKaK-
Ba CTBapHA IIOBOJA y IIOJIHY BEPHOCT CBOje KeHe IIOCyME>aTH, Ia 300r
Te CyMibe W By W Jpyre ocobe ysHemupuBatu u Hamamgatu. lllta Burre,
Moske ce pehm, ma Ti ciyuajeBu HuCy Oalll HU CAacBUM PETKH, M OHA He-
mauka gedunuimja: ,Die Eifersucht ist eine Leidenschaft, die mit Eifer
sucht, was Leiden schafft.“ (Jbybomopa je crpacr, Koja CTPACHO TPaKH
IIITO HEBOJbY TPajy) MMa JOHEKJIe JOUCTA CBOTA OIPAaB/Iatha.

C npyre crpaHe jaBiba ce IIpH HcJiel)erby ¥ IIPOIEHU CYIACKUX CIIO-
poBa Te BpCTe BeJMKa TeIlKoha W y ToMme, IITO ce HU Y OHUM CJIyYajeBU-
Ma, y KOjuMa ce 00JeKTHBHO IOKAKE, [Ia Je JMYHCe8 bedd CYMHbaA Yy NOJIHY
8EPHOCM. MHCEHUHY CAC8UM OCHOBAHA, HE MOYKE C TIO3UTHUBHOIINY TBPIUTH,
Ia JbyOoMopa HUje HUIIaK IIaToJIolIKke (0oJIecHe) IIPHUpPOoae U Y TeHeTHUIKO)
Be3U ca BapJbUBHUM HjlejaMa MOTATOPOBUM, HErO Jia je CACBUM OOMYHEe BP-
cTe JyIIeBHO MHTAKTHOT YOBEKA, 114 J1a je Ba/ba Yy KPUBUYHUM CIIOPOBHMA
IpyroMm Mmepom meputh. To ce He cMe YMHUTH HAPOYUTO C TOTra, IIITO — Kao
mrro ¢cMo Beh panwmje HaroBecTn M — MMAa IO TJIEKA A M TAKUX MyIIKapa-
1a (HApouWTO M3 HILKHMX CTaje:xka 1 Mehy mujaHimMma), KOju romguHaMa
3HAJy J1a UX jKeHa ¢ IpyruMa Bapa, IIa Cy WIIaK IIpeMa TOMe OJIHOCY cac-
BUM PaBHOJYIIIHH, ¥ TEK OHJA IOCTAHY JbYOOMOPHHU KaJl ce KO/l IbUX jaBe
KapaKTepUCTUYHE ITOC/IeUIle AJTKOX0JIU3Ma ¥ IyITeBHO] cdepu (ca xamy-
HUHAIFjaMa, caMooOMaHaMa, BaAp/bUBUM HejaMa B IPYTUM 3HAIMMA), C
KOJHMAa YIIpaBO JbyOOMOpa M CTOJH Y Be3d. Y TAKUM IIPHINKaMa BapJbU-
Be mieje IoTaTopa He IIpecTajy OMTHU OHO IITO y CTBApH jecy — OojiecHa
ImojaBa MOyIlle — M aKO Ce y CTBAapu omHoce Ha yrBphenwm darar. Bamr Te
BapJbHBe HJEje U jecy Y3POK CBHMAa eMaHallmjaMa JbyOooMope M EbHMXOBHM
mocaenuiiaMa, a He cam dgakt HeBepcra. C Tora he ce mpen cymom Taxo
Y IIPOIIEHUTH.

Benura termkoha mpu mcnehemy m olleHM TakUX CIIOpOBA jaBJha Cce
U y TOMe, IIITO je IOKAa3aHo, Ja Jby0aB JIOHCTa ,HeMa OuHjy", W Ja II0JIHAa
cTrpact He 3Ha 3a HukKakBe mehe. C Tora ce Oamr y moJHEM OgHOCHMA
JelraBajy HajuyaHUJU I0JaBU — CTBAPH, KOje Cy HHAaUe HeBepoBaTHE U all-
cypaue. Ilpema Tome Hu cyMiba JbyOOMOpHA Myska HA TaKe HEJ03BOJbeHE
OIHOCE CBOje KeHe, KaKBH ce O0OMYHO He OM MOIJIM HH IIPETIIOCTABJbATH
— H. Ip. OpaxoJIOMCTBO C POI)eHUM OIIeM IJI CHHOM, Ca CBEKPOM IJIH [IeBe-
poMm, IoJIHA JbyOaB cTape skeHe ca MiiammheM; Miae sKeHe ca CTaplieM;
JIelle sKeHe ¢ Haka3oM; OoJiecHe W HAKa3He KeHe U T. J. — He MOpa YBeK
OouTu pUKIHja EeroBOr 0OJIECHOT MO3ra, HEro Moske OMTH Oalll cTBapHAa
nctuaa. Cyncka Memuiinea Oorarta je MprMepHrMa Te BPCTe, U JIEKAPH CY
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CBUKJIU, Ja Take II0jaBe y MOJIHOM SKHBOTY YOBEKa He padyHajy oaMax y
IIaTOJIOIIKE, aKO 3a TO HeMaj)y W APYTUX MOy3JaHUX 3HAKOBA JIYIIEBHOT
pacrpojcrBa. C Tora HM y OBaKBUM IIpUJIMKAMa camMa Ta OKOJIHOCT, IIITO
je Jby0aBHA Be3a cacBUM HEIIPHUPOIHA, He OM HaM HH M3 JaJieKa JaBaJia
Impasa, JIa caMo Ha 0C— HOBY THX IT0JaTaka 0JMaX IIOMUII/BAMO HAa I1aTo-
JIOLIKY ITHjaHa4YKy JbyOOMOpY.

Hajmoce Basba m To cIioMeHyTH, Ja y CIIOPOBHMMA T€ BPCTE U IIPAB-
HUKY U JIEKapy BeJIMKe TeIlKohe 3ama)y U UcKasu JoybomopHoe NUjaHla
0 NPUSHAY CaMe HCeHe UL HeHUX CayuecHuka y epexy. decto cy TH uc-
Kas3u 0 HAJMAmbUX JeTa/ba TAKO MAapJbUBO M3paljeHM um TaKo CMHUIIIBEHO
cpehenn, ma je BpJIO TEIIKO IIPECYOUTH, Y KOJHMKO Cy JOMCTA Ha HCTUHU
OCHOBAHM, a Y KOJIUKO cy (pHUKIHja OoJIeCHe IyIie II0TaTOPOBe.

Aun 1 mopeJ CBUX THUX TEIIKOha UNAK uMa nyma u Ha4uHa, 0a ce y
HeKuM Chopo8UMa MakKe épcme HocTa OP30 W JIAKO Johe 10 TaYHOr pe-
IIIeE-a 0BOT WJIM OHOT IThTama. HapouwuTo ce Tome MOkeMO HagaTH, aKo ce
CyMIbHBaA 0c00a ITOIBPTHE MOy KEM, CTPYYHOM JIEKAPCKOM IIOCMATPAIby Y
HAPOYUTOM 3aBOAy. ¥ TOM ciIydajy oJiakinahe Ham pellerbe CIOPHOT ITH-
Tama W yCIIeCH caMora Jiederma 0J1 aJIK0X0au3Ma. KBo HEeKOJIMKO caydaje-
Ba, KaJ pelllerhe IINTamka 0 IIAaTOJIONIKO] IIPHUPOAY JHEYOOMOope KO IIMjaHa-
IIa He 3agaje O0am Besmmkux Temkoha. Beh je noysdan snak, 0a ce muue
8aw nujanauke Joybomope — U TO MUjaHAYKEe JbyOOMOpe IIPBe BPCTe — aKo
NjaHal yYMHA KPUBUYHO J[€JI0 y CTAEy AJIKOXOJIHOT pa3ipaskerha, a
I10JT HEIIOCPETHUM YTHUIIAJeM CBOJUX XaJIYIIMHATOPHUX U UJIYy30PHUX OIla-
sKarha UM CBOJUX BApPJPUBUX IIpeJiCTaBa WJIM Hieja. ¥ ToM ciaydajy he me-
roBo cehame OMTH HejaCHO ¥ HEIOTIIYHO, 4 MCKA3W EHerOBH O I10)eIMHUM
OlMasKambuMa W EUXOBUM II0JeJUHOCTUMA IIPU ITOHOBJHEHUM HCIIUTHMA
HecaryiacHu u nporuBypednu. Maxom he BpJsio maso 6utu y ssumMa cTBap-
HUX T0J[aTaKa, a MHOTO TPyOUX caMooOMaHa U amncypIHuX TBphema.

Kao jak moxas, ma ce y CyME-MBHUM CJIydajeBHMAa THYE OAIIl IIATOJIOII-
Ke, IMjaHAUYKe JbyOoMope a He OOMYHEe, MCTHYE Ceé M TA OKOJIHOCT, IITO
ce JbyOOMOpAH IIMjaHAIl IIPBE BPCTE YEeCTO Kopuaupa: T. ]. CBoje 3abJyme
JOHEKJIe IIPU3Haje U IbUX PALU ce ,Kaje”, YnM ce U3 Eh-era U3ryou IejCTBO
AKYTHOT TPOBAKbA AJIKOXOJIOM — A 1 OIeT y EbHX IIaJHe, YNM ce IIOHOBA
omuwuje. McTo je Tako 1 moy3maH 3HAK, 1A ce KOJ HOTOPHOT IIMjaHIa JOKCTa
THUIIAJIO caMo OoJiecHe IIHjaHadke JbyOoMope a He (PHM3MOJIOIIKE, aKO Ce
OHA CacBUM W3ry0M, YMM Taj IHjaHAIl OCTABU ITMhe ¥ TOCTAaHe ITOTIIYH
AIICTHHEHT.

Jpyry BpcTy mmjaHauke JbyOOMOpE JIACHO jé KOHCTATOBATH Y OHKM
clIydyajeBHUMa, I'Ie ce JaskHe Hieje W caMooOMaHe IIoTaTopa pPasBH]y U
pasrpaHajy y 4YHTaB CKJIOIJBEH CHUCTEM JIOKA3HOI MaTepujalia H>-eroBOT.
ITo cebu ce pasyme, na he ce To Mmohu KoHCTATOBATH TEK OH/A, KaJ OoJIec-
HUK u3alje 13 cBOje 0 MYHE pe3epBe, Te CTaHe M caM IIPUYATH O0Hede/Ir-
Ma CBOje sKeHe U IbeHUX JbyOa3HHUKA; O FbeTOBUM ONAKANMA; 0 FbeTOBUM
MOy3IaHUM JoKa3umMa, Koje he mporus wux usueru u T. 1. lllTera camo,
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IIITO Ce IO THeKala Taj CTAAU]yM H-eroBe 0OJIECTH jaBJha TEK MHOIO Kac-
HUje, a CBe J0TJIe je 0OJIECHUK IIpeMa CBUMAa ,,3aTBOPEH" U HEIOBEPJHUB,
Ia 3a To U ,,IIoBy4YeH" miu ,,hyreus.“ C Tora ce 4ecTo Mopamo IIOCIIYKUTH
¥ BEIITAYKHM CPEICTBHMA, Ja MY ,Je3UK OApeIInMo,” Kaxo heMo ra Imo
H-ETOBUM COIICTBEHHM MCKA3MMA,,0lakambuMa,” 1 ,,JoKa3uMa” IMO3HAaTH,
U CTalbe Hherose AyIlle IPOIeHUTH. Y TOM IHUJby KOH(MPOHTHpA ce Goec-
HHUK Ca "KeHOM HJIX Ca H-erOBUM CYIIapHHUIINMA, Iaje My ce aJIKOX0JI, Ja ce
BUMe Pas3opasky 1 T. I,

W 10 je xapakTepHCTHYHO 3a JbyOOMOPY IMjaHUIIA, 1A CY UM 8e3e U3-
Mehy ,,onaxcara® u 3aKbYUaKa MAXoM MAKo YCUJbeHe U 8eUlMa1Kl U3-
6edeHe, Ta MX O0WMYAH, 3ApaB pa3yM He OM Tako ckJjamao. M axo cy rme
Kaja Oalr Take IpHpoe, Ja M3aajy HemoMyheH MHTeIeKarT, Ia YecTo U
BEJIMKO OIIITPOYMJbE, UITAK C€ HeOUEKHWBAHO Ma y YeMy H3Iay — YIIPaBo
Tako pehwu, mperype — Te Ha jemaH Max MCTAKHY Ma KAKBY HECYIJIACHILY,
HecMmmcao U ancypaurer. M 0alr y ToM IpeKkpeTy THX Be3a W pejalnuja je
jeIaH oJ HajauynxX 3HAKOBA, [0 KOME MH MOYKEMO IIPECYIUTH, THYE JIH Ce
y HEKOM cJIy4dajy IaToJIOIIKe, MrjaHadvke Jbyoomope wiau He. Jlocra 1mo-
y3IAHUX 3HAKOBA 34 Ty BPCTY JbyOOMOpe MO:keMO Hahu W y nonaularby
NUjarua NPU NOCEMAMa He208e HeeHe — aKo Je y 3aBOY WJIN Y IPUTBOPY,
WA aKo Cy mHade Kako ojgesbenu. C Tora cy Oarr Te mocere 3a CyJICKO-
MEQUIIMHCKOr BeIITaKa BeoMa 3aHMMJbMBE W BaskHe, M HHMa Ce Bajba
uagamao xopuctutu. O Tome je Beh paHmje OmMiI0 peuwn, 1Ia ¢ Tora ce cama
Ha To camo ynyhyje. Ca BeTMKOM BepoBATHOIITNY MOKEMO 3aKJbYUUTH, J1a
ce TUYe ITaTOJIONIKe, MUjaHaYKe JbyOOMOpe U y OHUM CJIydajeBuMa, TIe je
CyMEbHBA 0c00a TBPIO y8epeHa Y 00KA3HY CHa2y W TAKO He3HATHOI U He-
IOY3IaHOT JIOKA3HOT MaTepujasia, Ja ra HOpMAJHU JbYIH He 01 y JoKa3e
Hu yopajaau. IllTo je H. Ip. HAMa y TAaKBUM CIIOPOBMMA BPJIO HE3HATHA
CIIOPEQHOCT; cacBUM 0Oe3HAayajHa CUTHHUIA WJIM TEK CaAMO IPOCTA WMHIH-
yja: To je 3a JbyboMopHAa mmjaHIiia Beh moysmad m moTiyH mokas. Hbera
ce UBPCTO M YIIOPHO IP:KH, M y Ebera CBy Hamy mojaske. Taj sHax xohe
IO TAeKada Oa M3Oa IIATOJIOIIKY, IIHMjaHadKy JbyOOMOpy Oall M y OHHM
OPUINKAMA, y KOJUMa ce JbyOOMOpaH IIHjaHall HaMepHO TPYOH, Ja CBOJYy
OostecT IIpUKpHje — TUIe, JaKJe, JUCHMYJIAPA.

Jp M. Josamosuh-BatyT
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